(“tasas sobre el conocimiento”), y que eran impuestos sobre el papel, el co-
rreo y la publicidad.

Con dichas tasas sobre el conocimiento, después de la abolicién en 1695 de
la Licensing Act, la autoridad publica queria restringir la publicacion de
aquello que mas le incomodaba, como fue el caso de unos debates politicos
que habian despertado especial interés con ocasion de la independencia de las
colonias americanas y de la Revolucién Francesa de 1789. No era de extrafar,
por tanto, que esas tasas fueran incrementadas desde finales del Siglo XVIII.

Empezaron a reducirse a partir de 1833 y se abolieron totalmente entre 1855
y 1861, cuando ya no se veia facil poner cortapisas en Inglaterra a la prensa
popular y que cautivo también a curiosos y eruditos como en su momento el
periodismo inglés llamo la atencion de los pensadores franceses, como Vol-
taire y otros enciclopedistas, cuya inspiracion naci6 en las lecturas de la pren-
sa londinense para sacudir la monarquia de los Luises, con textos revolucio-
narios, igualmente apabullantes.

CAPITULO

1V

La Revolucién Francesa
y su influencia en la prensa

Es imposible pasar por alto la contribucién de la Revolucion Francesa
de 1789 al mundo de la informacion.

Primeramente porque consolidé los ideales de libertad por los que lu-
chaba la prensa desde hacia muchos afios, y segundo por el despertar de la
opinidn publica -singularmente poderosa y activa- que en estas fechas levanto
la cabeza, y murmurd, y gritd y se agito.

Pero en este capitulo, igualmente, hay que entender en su cabal signifi-
cado la presencia de Napole6n Bonaparte en el terreno de la prensa.




CAPITULO IV

La Revolucion Francesa
y su influencia en la prensa

1.- LA REVOLUCION FRANCESA
Y LA LIBERTAD DE PRENSA

El 14 de julio de 1789 estallo la Revolucion Francesa. Pero la Gazette, el
organo de la Corte, jno informé que el pueblo tomé la prisién de la Bastilla!

Sin embargo, después de este alzamiento, la cosa ya no seria igual para la
prensa, al proclamarse, el 4 de agosto de ese mismo afio (1789), la Declara-
cion de los Derechos del Hombre, votada el 26 de agosto “bajo los auspicios
del Ser Supremo”.

Esta Declaracion fue decisiva para la consagracion de la libertad de expre-
sién, como lo prueban los articulos X y XI que decian:

“Nadie debe ser molestado por sus opiniones, aun religiosas, con tal que su
manifestacion no trastorne el orden publico establecido por la ley”.

“La libre comunicacion de los pensamientos y de las opiniones es uno de
los derechos mas preciosos del hombre: todo ciudadano puede, pues, hablar,
escribir o imprimir libremente, pero debe responder del abuso de esa libertad
en los casos determinados por la ley”.

Dos afios més tarde, la Asamblea proclamo la Constitucion de 1791, donde
también se subraya, como derecho natural y civil, “la libertad de todo hombre
de hablar, de escribir, de imprimir y de publicar sus pensamientos, sin que sus
escritos puedan ser sometidos a ninguna censura ni inspeccion antes de su pu-
blicacién”.

Un siglo y medio después, la Organizacion de las Naciones Unidas refrend6
el espiritu de esta propuesta al expedir la Declaracion Universal de Dere-
chos Humanos, aprobada por la Asamblea General el 10 de diciembre de
1948, v cuyo articulo 18 especifica:

“Toda persona tiene derecho a la libertad de pensamiento, de conciencia y
de religion; este derecho incluye la libertad de cambiar de religion o de creen-
cia, asi como la libertad de manifestar su religion o su creencia, individual o




colectivamente, tanto en publico como en privado, por la ensefianza, la prac-
tica, el culto y la observancia”

Y a continuacion, el 19 afirma:

“Todo individuo tiene derecho a la libertad de opinién y de expresion; este
derecho incluye el de no ser molestado a causa de sus opiniones, el de inves-
tigar y de recibir informaciénes y opiniones, y el de difundirlas, sin limitacion
de fronteras, por cualquier medio de expresion”.

Pero para llegar a estos principios, se tuvo que sortear el viento huracanado
del periodismo politico y la nueva cara de la prensa.

Ya hemos visto cémo, al dejar de ser un simple instrumento que permite la
circulacién de noticias, la prensa estimula la discusién publica, prolongandola
si es el caso; juega el nuevo papel de mediador entre el ancho publico de ciu-
dadanos y el poder politico.

Asi concluye su anélisis Francis Balle (Comunicacion y Sociedad, pag.
80), al dar cuenta de que los periédicos de gruptsculos politicos se imponen
en el Paris de 1789 tanto como en el de 1848: uno de cada dos hombres poli-
ticos tienen sus propios periodicos.

“La expansion de la prensa extremadamente diversificada y politizada, el
advenimiento de una verdadera opinion publica y la constitucionalizacion del

Estado, son las profundas mutaciones que marcaron las sociedades oeste-eu-
ropea y norteamericana, a lo largo de aquella época que va del final del Siglo
XVII hasta la mitad del Siglo XIX.

“La prensa se convierte en un instrumento esencial de la comunicacion po-
litica. El Siglo de las Luces cambia la actitud de los ciudadanos frente a la in-
formacion publica, al tiempo que se agudiza su curiosidad por los asuntos po-
liticos.

“La Revolucion de 1789 favorece la expansion de la prensa: las hojas vo-
lantes fueron numerosas, aunque no hayan tenido todas la misma fortuna. Pe-
ro la lectura sigue siendo un lujo. Al describir la lectura del Constitucional
en los cafés de las provincias francesas, Honorato de Balzac (1799-1850) in-
mortaliz6 la comunicacion politica mas caracteristica de esta época”, senten-
cia Balle.

Por su parte, Carlos Alvear Acevedo apunta:

“Guerras, desplomes de viejas estructuras sociales y la aparicion de nuevos
intereses econdmicos coincidieron con cambios sustanciales en el modo de
pensar y en el contenido de los criterios corrientes. Nada extrafio fue, enton-

ces, que las letras y el periodismo resintieran tales mutaciones y aun fuesen
sus portavoces”. (Pag. 112).

Y continta:

“Periodicos que antes no se publicaban sino una vez a la semana. comenza-
ron a tener dos y hasta cuatro nimeros semanales, mientras los diarios acre-
centaban su impacto publico”.

El centro de todo era Francia, que hacia suyas las ideas del Iluminis-
mo.

En Inglaterra -dice Hipélito Taine en Los Origenes de la Francia Contem-
poranea- los filésofos se encerraban en sus libros, mientras que en Francia,
figuraban en sociedad y extendian sus ideas no a unos cuantos, sino al nivel
mas comiin y amplio.

Eso dice Taine (Editorial Mayo. Buenos Aires. 1944, pag. 243, citado por
Alvear Acevedo, pag. 113). Pero ya vimos como Inglaterra tuvo su mérito en
el periodismo politico, sin quitarle reconocimiento a lo que en Francia hicie-
ron Fontanelle, Voltaire, Rousseau, Condillac y Diderot o Montesquieu.

La discusion, la polémica, el debate piblico y festivo fermentan el espiritu
revolucionario, a veces con cierto matiz de vulgaridad e indecencias en los es-
critos mas aplaudidos, o en los panfletos anénimos, de los que Voltaire no fue
ajeno a su publicacion, ya que en ello era “maestro consumado” y los llamaba
sus “pastelitos”.

El afan periodistico se desbordd y los parisinos de aquella época eran to-
mados en cuenta por su gusto por la lectura.

“Unos afios antes de la Revolucion existian alrededor de 20 periodicos en
Paris, de los cuales unos cuantos eran literarios, como El Mercure de Fran-
ce, y otros muchos cientificos, econoémicos y técnicos, es decir, en varias ma-
neras filosoficos”, y cabe afirmar que una “gran parte de la lucha politica
posrrevolucionaria se hizo por su conducto”, dice Alvear Acevedo (pag. 117).
citando a R.G. Escarpit en su Historia de la Literatura Francesa, de 1948.

“Cuando al fin estallo la Revolucion”, continiia Alvear, “Francia vio cémo
su periodismo también reflejaba las inquietudes, los odios de partido, las per-
secuciones acerbas, y la tendencia al derramamiento de sangre”.

“Los periodicos se multiplicaron como nunca, y cada grupo, cada individuo
que estaba en posibilidades de hacerlo, lanzaba el suyo”, coincide con Francis
Balle.




“De mayo de 1789 a mayo de 1793, aparecieron... y desaparecieron cerca de
mil periddicos con los titulos mas inesperados”, de acuerdo con Gabriel-Ro-
binet, en su libro en francés sobre la Historia de la Prensa de 1960.

En esta catarata de periddicos, unos alcanzaron vida larga, y otros fueron
flor de un dia, recogiendo nombres de influencia preponderante en la vida po-
litica, como Mirabeau, Condorcet, Marat, Robespierre, entre otros.

Defendian sus ideas persiguiendo a quienes se les oponian y muchas veces
ellos mismos fueron enemigos entre si, dejando una estela de sangre en su de-
lirio revanchista.

No obstante, nadie puede hablar de libertad de prensa en Francia, sin refe-
rirse a la poderosa opinién publica que gesté tan saludable vocacion revolu-
cionaria.

2.- EL DESPERTAR DE LA OPINION PUBLICA

El advenimiento de una verdadera opinion publica es un hecho en visperas
de la Revolucion Francesa.

Habia un periodismo ciertamente beligerante, mas no significativo en cuan-
to a proyeccion y crédito, pues hay pruebas del poco respeto que los “gacete-
ros” y nouvellistes de la época merecian de algunos hombres de letras como
Montesquieu, o como Marat, que era un fanatico corrosivo como editor de El
Amigo del Pueblo.

Montesquieu (1689-1755) escribi¢ sus Cartas Persas en 1721, manifes-
tando cierta ironia y desprecio por los periédicos: “Hay una especie de libros
que no conocemos en Persia, y que estan muy de moda aqui: los periddicos.
Al leerlos, siéntese uno lisonjeado en su pereza y satisfecho de poder recorrer
treinta volimenes en un cuarto de hora”. (Editorial Siglo Veinte. Buenos Ai-
res. 1944. pag. 178).

Sin embargo, en esos tiempos fue digna de tomarse en cuenta una opinién
piiblica. Y una opinion ptblica singularmente poderosa y activa, que vemos
manifestarse en el Siglo XVIII bajo el régimen del cardenal Mazarino, y que

sumisa y docil bajo Luis XIV, levanto la cabeza, y murmurd, y grito, y se
agitd, durante el curso de ese siglo, rechazando obras teatrales, libros y hom-
bres.

Hizo fracasar el Fedro de Racine y elevé a las nubes el Contrate Social de
Juan Jacobo Rousseau.

Su rumor, primero sordo y neutralizado, después agudo y radical, se hizo
sentir en todos los acontecimientos graves y en todos los vaivenes politicos.

A partir de 1789, ella fue la que dirigi6, desde el Palais-Royal, todos los
grandes movimientos revolucionarios y las jornadas mas sobresalientes de la
Francia de entonces. (Gonzélez-Blanco, pag. 144).

El texto de este historiador espariol es esclarecedor:

Nos encontramos en presencia de un hecho indisputable y curiosisimo. El
verdadero periodismo politico de Francia se propagd oralmente por los nou-
vellistes antes de propagarse en letras de molde, y coexistio por siglo y medio
con el empleo de la imprenta en el noticierismo y en todas las manifestacio-
nes de la prensa...

iY qué informacion tan concienzuda era la informacion aquella, que seguia
paso a paso las noticias, y estaba enterada de todos los rumores, que, no sélo
en Francia, sino en el extranjero, circulaban!

El nouvelliste era algo periodisticamente muy completo y profesional.

El gremio de los nouvellistes, que en su nacimiento y primera evolucion ha-
bia sido el resultado y el reflejo de una anarquia espontdnea, segiin Taine,
acabo por ser, en el Siglo XVIIL, una anarquia organizada.

Cada reunion de nouvellistes era un club al aire libre.

En visperas de la Revolucion, el numero de nouvellistes aumento con la fer-
mentacion de los espiritus, y su punto principal de reunién fue el Palais-Ro-
yal, donde se preparaba la opinién piblica.

No sin motivo se ha observado que esta organizacion oral de la opinion pu-
blica es casi una revelacién hoy en dia para quienes no han profundizado en la
erudicion de lo consuetudinario.

Bordeaux, en su libro en francés Los origenes del Periodismo (1904), es-
cribio:

“A medida que, el Estado francés se centralizaba, nadie en provincias se
contentaba ya con noticias locales, y ninglin parisino se contentaba tampoco
con noticias de su barrio. Se dice que la necesidad crea el 6rgano. Y aquella
curiosidad insaciable cred los nouvellistes, que comprendieron la necesidad
de la informacidn, e hicieron de ella un oficio, bien que, mas curiosos que sus
mismos clientes, este oficio no les resultaba lucrativo, sino costoso. En su
respeto a la noticia y al piblico, se constituyeron rapidamente en un cuerpo




distinguido. Aquel de entre ellos que daba una noticia falsa, se hallaba obli-
gado a desmentirla y hacer el sacrificio de su amor propio... ejemplo que
nuestros periddicos estan muy lejos de haber seguido”.

El mismo autor llama la atencion sobre lo singular y extrafio de aquella or-
ganizacion informativa de gacetas ambulantes que llegoé a fraguar la opi-
nién piblica en Francia y cuya fuerza hizo que el gobierno enviara agentes a
los lugares publicos (jardines y cafés) en los que los nouvellistes se reu-
nian.

El nouvelliste tenia sus emisarios en el extranjero, sus corresponsales en
provincias, sus afiliados en la corte, en los ministerios, en las embajadas.

No de ofro modo las agencias o los enviados especiales comunican en nues-
tros dias con sus periddicos, cuando ya la opinion publica es mas facilmente
identificada y contundente.

Pero a Francia le hacia falta liberarse de la censura, como lo hizo Inglaterra
en 1695, de suerte que cuando Desfontaines y Fréron inauguraron el perio-
dismo critico, militante y agresivo, la opinién publica también eché su cuarto
a espadas, hacia 1730-1776.

Ellos se enfrentaron a los filésofos, y con El Afio Literario, Fréron se gané
a los partidarios de la tradicion.

No contaban gran cosa los periddicos, pero fueron incluidos en esa ansiada
libertad de prensa que algunos buscaban principalmente para los libros y fo-
lletos aislados, a pesar de la oposicion de varios hombres de letras.

Juan Jacobo Rousseau (1712-1778) era de los que no aceptaba la libertad de
prensa en su €poca, abominando de sus frutos, como se lee en su discurso so-
bre las ciencias y las artes en relacion con las costumbres.

Recuérdese que el ginebrino es autor de una doctrina por la cual se piensa
que el hombre es naturalmente bueno, pero que la sociedad corrompe esta
bondad, al grado que es necesario, por tanto, volver a la virtud primitiva.

Quiza por eso mismo consideraba dafiina a la prensa de entonces, pues decia
textualmente:

“Considerando los desordenes afrentosos que la imprenta ha causado en Eu-
ropa ya, y juzgando del porvenir por el progreso que el mal hace uno y otro
dia, fécil es prever que los soberanos no tardaran en tomarse, para expulsar el
terrible arte de sus Estados, tanto cuidado como se han tomado para introdu-
cirlo en ellos.

“El sultdn Achmet, cediendo a las importunidades de algunas supuestas per-
sonas de gusto, habia consentido en establecer una imprenta en Constantino-
pla; pero no bien la prensa empez6 a producir, la destruy6 y lanzé a un pozo
sus aparatos.

“Dicese que el califa Omar, consultado sobre lo que debia hacerse con la
Biblioteca de Alejandria, respondio en los siguientes términos: si los libros
de esa biblioteca contienen cosas opuestas al ALCORAN, son malos y hay
que quemarlos; si no contienen mas que la doctrina del ALCORAN, hay
que quemarlos también, porque son superfluos. Nuestros sabios han citado
este razonamiento como el colmo de la absurdidad. Poniendo, empero, a Gre-
gorio el Grande en lugar de Omar, y al Evangelio en lugar del Alcordn, la bi-
blioteca hubiera sido quemada y su incendio acaso constituiria hoy el rasgo
mas hermoso de la vida de aquel ilustre Pontifice” (citado por Edmundo Gon-
zalez-Blanco, pie de pagina, 139).

En contraste con Rousseau, fueron mayoria los que lucharon a brazo parti-
do por esa herencia de Inglaterra que ya era conocida como libertad de pren-
sa.

En diciembre de 1788, después del sinuoso camino recorrido, el Parlamento
de Paris la declaré necesaria, y Mirabeau recomendd: “Que la primera de
vuestras leyes consagre para siempre la libertad de la prensa, la libertad mas
inviolable, la mds ilimitada; la libertad sin la cual no seran jamas conseguidas
las otras™.

Los cahiers (cuadernos) de los electores de 1789 fueron en general favo-
rables a esta reivindicacién. Los del clero, es cierto, hicieron numerosas re-
servas; pero los de la nobleza, y mas todavia los del tercer estado, condenaron
la censura previa, sin precisar la organizacion del régimen represivo. (Geor-
ges Weill, pag. 82).

Ya dijimos que la libertad que se exigia era para los folletos aislados y los
libros. Pero Mirabeau tuvo el acierto de adivinar el papel que jugarian las pu-
blicaciones periddicas en Francia.

Lo mismo hizo Brissot, quien public6 el Patriota francés en 1789, donde
exponia la libertad de las gacetas. Y éste es el momento en que las palabras
gaceta y periédico comienzan a ser tomadas por todos como sindnimo; con
un mismo sentido.




“Es el inico medio de instruccion -escribe Brissot-, para una nacién nume-
rosa, reprimida en sus facultades, poco acostumbrada a leer y que tiende a sa-
lir de la ignorancia y de la esclavitud.

“Sin las gacetas, la revolucién de Norteamérica, en la que Francia ha tenido
una parte tan gloriosa, no se hubiera producido jamés....

“Son las gacetas las que han sacado a Irlanda de la indolencia y de la abyec-
cién en que la tenia el Parlamento inglés; son las gacetas las que conservan la
poca libertad politica que queda en Inglaterra”.

Igualmente Mirabeau, quien habia traducido al francés la Areopagitica del
inglés Milton (publicada en 1644), ese afio de 1789, publico sin autorizacion
el adelanto de un periddico destinado a politica.

“Las graciosas musas tienen desde hace largo tiempo el culto de la nacidn;
bastantes periédicos, bastantes hojas lo sostienen y a él seguiran consagrados.
Nuestro homenaje lo reservamos a musas mds severas: Constitucién, Patria,
Libertad, Verdad; he aqui nuestros dioses”.

El primer niimero salié el 5 de mayo de 1789, pero pronto fue suprimido. Y
tuvo que editar dias mas tarde una hojita que ya fue aprobada por el rey, junto
con otros periédicos, “pero sin permitirse ninguna reflexion o comentario y
so6lo dando cuenta de lo que ocurre en los Estados Generales, limitandose a
los hechos para un conocimiento exacto”.

Era el banderazo para eliminar la censura y llegar hasta el 10 de agosto de
1792 sin mayores riesgos de represion, salvo algunas tentativas.

Por tanto aparecen hojas de todos los géneros, casi siempre dedicados a las
sesiones y votaciones de la Asamblea Nacional.

Proliferan también los semanarios de opinion. La politica lo domina to-
do.

El Patriota francés, de Brissot, por ser diario, es el mas leido, y mantiene
en buena forma su seriedad.

La Crénica de Paris recibe a talentosos escritores como Condorcet, y le
llega el éxito. El 4 de diciembre de 1789 publica la nota siguiente:

“Se nos envian todos los dias anuncios y prospectos que nos es imposible
insertar en nuestra hoja, consagrada particularmente a las noticias politicas y
literarias, sin estropear el interés de éstas. Advertimos, pues, a todos cuantos
podrian enviarnos mas adelante anuncios, prospectos, avisos de efectos per-
didos, de casas para alquilar, vender, etc., que todos estos anuncios seran in-

cluidos en un suplemento de la Crénica, que serd publicado en cuanto haya
con qué componer cuatro paginas”.

También las hojas de los realistas dan cabida a plumas de prestigio para
contestar a los periddicos patriotas, en un torbellino de posturas encontradas,
que no tuvieron més dique que la intolerancia de unos contra otros, dentro del
campo de la libertad de imprenta.

Marat fue el mas virulento de los patriotas. Pero cuando siente la amenaza
de la persecucion, deja su periédico El Amigo del Pueblo por los panfletos,
cabalmente en julio de 1790.

Se va a Londres y regresa en 1792 con El Amigo del Pueblo, que le hace
sufrir de nuevo algunos ataques, pero lo salva el 10 de agosto de ese afio,
cuando comienza un nuevo periodo.

Los periodistas contrarrevolucionarios pierden fuerza y recursos.

La lucha se recrudece en otro terreno: girondinos y montafiistas, teniendo
estos ultimos a Marat con su dosis de violencia.

Al caer los girondinos, el 5 de septiembre de 1793 se implanta el periodo
del Terror, que concluyé en julio de 1794, al ser guillotinado Robespierre, y
que dejo un saldo negativo de muchos periodistas muertos.

La etapa siguiente fue de forcejeo nuevamente y lo mismo puede decirse del
Directorio, que fue el nombre dado al gobierno que funcioné en Francia a par-
tir de 1795, y que fue derribado por Napoleon Bonaparte el 9 de noviembre de
1799.

No existi6 ni se promulgd ningun acuerdo contra la prensa. Los enemigos
entre si no podian acudir a ninguna instancia legal, més que a la destruccion
entre ellos.

Otra cosa seria de 1796 en adelante.

3.- NAPOLEON CONTRA LA LIBERTAD DE PRENSA

Como ya expusimos, durante el periodo revolucionario los periddicos poli-
ticos de Francia fueron numerosisimos y la libertad de prensa completa.

La tolerancia permitié que casi pasaran inadvertidas las censuras oficiales y
las represiones contra los periodistas, hasta que se volvio ley y legitimo dere-
cho el ejercicio de escribir y manifestar las propias ideas.




