CHAPITRE VIIL

_nf:MUNSTRATwN GENERALE DE I’EXACTITUDE D'UNE THEORIE
MECANIQUE DE LA FORMATION DU MONDE, ET EN PARTICULIER
DE LA CERTITUDE DE LA PRESENTE THEORIE.

Il est impossible de regarder le systtme du monde sans étre
frappé de I'excellente ordonnance de sa constitution, et sans re-
connaitre la marque irrécusable de la main de Dieu dans la per-
fection de ses Jois. La raison, aprés avolr examiné et admiré une
si belle harmonie, s’indigne & bon droit contre la folie téméraire
qui ose en attribuer la cause au hasard, & un heureux accident. I
faut qu'une souveraine sagesse en ait concu le plan, et qu’une puis-
sance infinie 'ait exécuté, sans quoi il serait impossible de ren-
contrer dans la construction de I'Univers tant de desseins concou-
rant a un méme but. Il reste seulement a décider si ce plan de
I’arrangement de 'Univers a été imposé dés l'origine par I'Intel-
ligence supréme aux destinées de la nature éternelle, et si les
germes en ont été déposés dans les lois générales du mouvement,
pour qu'il se développit librement par leur jeu, de maniére & pro-
duire 'ordonnance la plus parfaite; ou si les propriétés générales
des parties conslitutives du monde ont une inaptitude compléte a
se coordonner, n’ont pas la moindre tendance & combiner leurs
efforts, et si, par suite, il a fallu I'intervention d’une main étran-
gére pour les dompter et les forcer a cette union, qui est la source
de la perfection et de la beauté. Cest un préjugé presque général
chez les philosophes que la nature n’est point apte a produire
quelque chose de régulier par ses lois générales, comme si ¢’était
disputer & Dieu le gouvernement du monde, que de rapporter les
formations originelles aux forces naturelles, et comme si la nature
était un principe indépendant de la divinité, un destin éternel et
aveugle.

Mais s1 I'on considére que la nature avec les lois éternelles aux-
quelles sont assujetties les substances dans leurs actions récipro-
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desseins duquel elles sont par elles-mémes et constamment en ré-
volte? Adopter ces principes erronés, ne serail-ce pas fournir aux
adversaires de la Providence divine I'occasion de victoires assu-
rées, toules les fois qu'ils pourront signaler un but final atteint
naturellement et sans contrainte spéciale par les lois générales des
actions purement physiques? Et seront-ils & court de semblables
exemples? Arrivons donc 4 la seule conclusion convenable et
rigoureuse : c’est que la nature, abandonnée 4 ses propriéiés géné-
rales,cstf&condccnproductionsadmimblememl)elléselcxcc”enles,
qui non seulement portent le caractére de Vordre et de la perfec-
tion, mais qui s’harmonisent merveilleusement avec tout ce qui les
entoure, pour l'avantage de I’homme et pour la glorification des
propriéiés divines. Il s’ensuit que les propriétés essentielles de la
nature ne peuvent étre ni indépendantes ni nécessaires, mais
qu’elles doivent avoir leur origine dans une intelligence unique,
source et fondement de tout étre, dans laquelle elles ont été con-
cues avec leurs velations générales. Tous les liens qui réunissent
les étres pour les faire concourir & Iharmonie générale doivent
se rattacher 4 un éire unique, qui en gouverne tout 'ensemble. Tl
ya donc un étre des étres, une intelligence infinie, et une sagesse
existant par elle-méme, de qui la nature tire la possibilité méme
de son existence, par qui ses destinées ont été fixées dés Iorigine.
On ne peut plus dés lors attaquer la puissance de production de
la pature comme attentatoire 4 'existence d’un étre supréme ; plus
elle est parfaite dans ses développements, mieux ses lois générales
conduisent a 'ordre et & 'harmonie, et plus clairement elle dé-
montre I'existence de la divinité, de qui elle emprunte ses qua-
lités. Ses productions ne sont plus Peffet du hasard, les suites
d?lfl’i accident ; tout découle de la nature d’aprés des lois immuables,
qui doivent se montrer d’autant plus aptes & produire le beau,
qu’elles sont les traits caractéristiques d’un plan souverainement
sage, d'ou le désordre est banni. Ce n'est pas le concours fortuit
des atomes de Lucréce qui a bati le monde; des forces et des lois,
imposées par une intelligence et une sagesse parfaites, sont 'origine

invariable de cette belle ordonnance, qui en découle non par un

effet du hasard, mais d’'une maniére nécessaire.
Aprés avoir ainsi écarté un vieux préjugé sans fondement et une
philosophie malsaine, qui s’efforce de cacher sous des dehors pieux

= rggqli

une ignorance paresseuse, je vais ¢tablir par des arguments irré-
futables la certitude de ces deux principes : 1° le monde dott son
origine et sa constitution & une évolution mécanique qui s’est
accomplie suivant les lois générales de la nature; 2° le mode
de génération mécanique que nous avons exposé est le véritable.
Afin de juger si la nature posséde des aptitudes suffisantes pour
mettre au jour I'ordonnance de I’'Univers par une conséquence
mécanique des lois de ses mouvements, il faut d’abord considérer
combien sont simples les mouvements que les astres observent, et
qu'ils n’ont rien en soi qui exige une plus exacte définition que
celle quapportent avec elles les lois générales des forces de la na-
ture. Les mouvements de révolution résultent de la combinaison
de la force de pesanteur, qui est une conséquence cerlaine des
propriétés de la matiére, avec un mouvement d’impulsion qui
peut étre regardé comme un effet de la premiére force, comme
une vitesse résultant de la chute elle-méme, et qui nécessite seu-
lement l'intervention d’une cause déterminée, capable de faire
dévier les corps de leur direction verticale. Une fois obtenue la
détermination de ces mouvements de révolution, il ne reste plus
qu’a les entretenir A tout jamais. Or ils se continuent dans un
espace vide, par la combinaison de la force d’'impulsion primitive-
ment imprimée, avec lattraction qui découle des forces essen-
tielles de la nature et par suite ils ne sont exposés a aucune altéra-
tion. D’ailleurs les lois et la concordance de ces mouvements
montrent si clairement la réalité d’une origine mécanique quil
est impossible de douter de cette origine. Car :

1° La direction de ces mouvements est universellement concor-
dante, puisque, parmi les six planétes principales et les dix satel-
lites, il n’est pas un seul astre qui, dans son mouvement de trans-
lation ou dans sa rotation autour de son axe, se meuve dans un
autre sens que de I'ouest a I'est. Ces directions s’accordent en
outre a cet autre point de vue, qu’elles ne s’écartent que trés
peu d’un plan commun; et ce plan auquel tout se rapporte est le
plan équatorial du corps qui, au centre du systeme, tourne dans
le méme sens autour de son axe, et qui, devenu par son attraction
prépondérante le centre de relation de tous les mouvements, a di
y participer aussi exactement que possible. 1l suit bien de la que
'ensemble des mouvements est le résultat d'une action méca-
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nique, conforme aux lois naturelles générales, et que la cause
qui les a ou imprimés ou dirigés a dominé dans toute I'étendue
de I'édifice planétaire, et y a obéi aux lois qu’observe la matiére
répandue dans un espace entrainé d’'un mouvement commun, A
savoir que tous les mouvements divers prennent finalement une
direction unique, et dans leur ensemble se font autant que possible
dans le méme plan.

5° Les vitesses sont ce qu’elles doivent étre dans un espace ol
la force mouvante émane d’un centre, c’est-a-dire, qu’elles décrois-
sent progressivement a mesure que les distances & ce centre aug-
mentent, et aux plus grands éloignements se perdent dans une
impuissance presque compléte & dévier les astres de leur chute
verticale vers le centre. A partir de Mercure, qui posséde la plus
grande force d’impulsion, on voit cette force diminuer par degrés,
et devenir si faible dans les cométes les plus extérieures qu’elle les
empéche tout juste de tomber directement sur le Soleil. On ne
peut objecter que les régles des mouvements centraux sur des
orbites eirculaires exigent que la vitesse d'impulsion soit d'autant
plus grande que le mobile est plus voisin du centre d’attraction;
car quelle nécessité y a-t-il que les astres voisins de ce centre aient
leurs orbites circulaires? Pourquoi les orbites intérieures ne sont-
elles pas les plus excentriques, et les plus éloignées circulairves?
Ou plutét, puisque toutes s’éeartent de cette forme géomélrique
absolue, pourquoi U'écart augmente-t-il avec la distance? N’y a-t-1l
pas dans ces relations 'indication du point auquel tout mouvement
était originairement confiné, autour duquel il s’est étendu en dimi-
nuant avec 'éloignement, avant que d’autres causes délerminantes
aient amené les directions des mouvements actuels?

Si maintenant on veut soustraire la constitution de 'Univers et
Porigine de ses mouvements Pempire des lois générales de la
nature, pour les attribuer a I'action immédiate de Dieu, on voit
aussitot que les analogies que je viens de citer contredisent évi-
demment une telle conception. Car d’abord, en ce qui concerne
la concordance générale des directions, il est clair qu'il n'y aurait
aucun motif pour que les astres aient tous leurs courses :'Iirigécs
dans le méme sens, s’ils n'y avaient pas été délerminés par le méca-
nisme de leur naissance. Car I'espace dans lequel ils circulent est

infiniment peu résistant et ne s'oppose pas plus a leur mouve-

ment dans un sens que dans un autre. Il n’existait donc ancun
molif pour que Dieu limitit son choix 4 une direction unique, et
son libre arbitre aurait dii se manifester par des variétés de mouve-
ments de toute espéce. Bien plus, pourquoi les orbites des planétes
sont-elles s1 exactement rattachées & un méme plan, le plan ¢qua-
torial du grand corps qui est le centre et le régulatear de tous les
mouvements? Cette loi, loin de porter en sol un caractére de con-
venance, est plutét une cause certaine de perturbations, qui auraient
¢té évitées par un écart arbitraire des plans des orbites; car les
attractions des planétes troublent aujourd’hui nécessairement la
régularité de leurs mouvements, et il n’en aurait rien été si lears
orbites n’avaient pas ¢té toutes si exaclement réunies dans un méme
plan.

Mieux encore que dans ces analogies, la main de la nature se
manifeste ici par un autre signe plus évident, le défaut de rigueur
absolue dans ces rapports qu’elle s’est efforcée d’atteindre. S'il
était mienx que les orbites des planétes fussent a peu prés dans le
méme plan, pourquoi n'y sont-elles pas exactement? Pourquor
quelques-unes d’entre elles se permettent-elles des écarts qu'une
disposition parfaite aurait da éviter? Si la perfection du systéme
demandait que les planétes voisines du Soleil eussent recu la quan-
tité de force impulsive nécessaire pour équilibrer Iattraction,
pourquoi cet équilibre n’est-il pas parfait? Comment se fait-il que
leurs orbites ne soient pas exactement circulaires, si celte exacte
détermination était le but que se proposait la sagesse infinie,
aldée d’une toute-puissance absolue? Ne voit-on pas clairement
que la cause qui a disposé les orbites des astres, bien qu'elle
s'efforcat de les amener dans un plan unique, n’a pu cependant y
réussir complétement, et que la force qui gouvernait les espaces
célestes, a I'époque ou la matiére aujourd’hui faconnée en globes
a recu ses vitesses d’impulsion, a essayé, au voisinage du corps
central, de mettre ces vitesses en équilibre avec la puissance at-
tractive, sans pouvolr arriver & une enliére exactitude? Et ne
reconnait-on pas la la maniére ordinaire de faire de la nature, que
I'intervention d’influences diverses fail toujours dévier de la per-
fection absolue? Faut-il attribuer uniquement a des motifs secrets
de la volonté divine, intervenant directement par son autorité, la
raison de ces imperfections caractéristiques du systtme? On a
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bien le droit, ce me semble, sans faire preuve de maunvais vouloir,
d’admetire que le mode trés usité de rendre raison des propriétés
de la nature, en invoquant leur utilité, n’a point ici toute la valeur
désirable. Il était certainement, au point de vue de I'utilité, fort
indifférent que les orbites des planétes fussent exactement circu-
laires ou légerement excentriques; qu’elles coincidassent toutes
avec le plan auquel elles se rapportent ou qu’clles s’en écartas-
sent un peu; bien plus, §’il avait été nécessaire qu'il y edl une
limite & ces écarts, le mieux elt été qu'elles fussent en complet
accord les unes avec les autres. Si ce mot d’un philosophe est vrai,
que Dieu fait partout de la géoméirie, si cette vérité éclate par-
tout dans 'action des lois naturelles générales, certainement cette
régle aurait di marquer son empreinte dans les ccuvres immé-
diates du Verbe tout-puissant, et ces czuvres devraient manifester
en elles toule la perfection d’une précision géométrique. Les co-
métes appartiennent a ces défaillances de la nature. On ne peut
nier que, au point de vue de la forme de leurs orbites et des
transformations qui en résultent dans leurs apparences, elles ne
doivent étre considérées comme des membres imparfaits de la
Création, qui ne peuvent servir ni a constituer un lieu d’habitation
commode pour des étres raisonnables, ni a contribuer au bien géné-
ral du systéme, en fournissant, comme on I'a supposé, un aliment
au Soleil. Gar il est certain que la plupart d’entre elles n’atiein-
draient ce but que par la destruction de I'édifice planétaire tout
entier. Dans la théorie d’'un Univers immédiatement réglé par
Dieu, en dehors de tout développement progressif suivant les lois
générales de la nature, une telle remarque serait choquante quel
qu’en soil le bien-fondé. Mais dans le mode d’explication méca-
nique, de pareilles défaillances n’offensent en rien ni la beauté de
lanature ni la manifestation de la Toute-Puissance. La nature, par
cela méme qu’elle comprend dans son sein toutes les variétés pos-
sibles d’étres, étend son empire sur toutes les espéces depuis la

perfection jusqu’au néant, et les défaillances méme sont la marque
de la profusion inépuisable de son contenu.

Il est a croire que les analogies que je viens de citer auraient
assez de pouvoir sur le préjugé pour rendre digne d’attention la
théorie de I'origine mécanique de I'Univers, s'il n’existait pas des
raisons solides, tirées de la nature méme des choses, qui semblent
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contredire absolument cette théorie. L'espace céleste, nous’avons
dit souvent, estvide ou du moins ne contient qu'une matiére infini-
ment ténue qui, par suite, ne peut étre invoquée comme un moyen
d’imprimer aux astres leur mouvement commun. Cette difficulté
est si considérable, que Newton, qui avait plus qu’aucun autre
mortel toute raison de se fier aux vues de sa philosophie, s’est vu
forcé d’abandonner entiérement I'espoir d’expliquer par les loisde
la Nature et les forces de la matiére 'impulsion originelle communi-
quée aux planétes, quoique 'accord des mouvements indiquét nelte-
ment l'existence d’une cause mécanique. Quelque douloureuse que
fit pour un philosophe Pobligation d’abandonner la recherche de la
cause premiére d’une propriété complexe, qui semblait ne se ratta-
cher en rien aux lois fondamentales simples, et de se contenter
d’invoquer la volonté immédiate de Dieu, Newton diit reconnaitre
ici la limite qui sépare l'action des forces naturelles et celle de la
main de Dieu, le cours des lois constantes de la nature et I'ordre
immédiat du Tout-Puissant. Lorsqu’une si grande intelligence a
désespéré de découvrir ce mystere, il peut paraitre téméraire d’en
chercher encore la solution.

Et cependant, cette difficulté méme qui enleva a Newton 'espoir
d’expliquer par les forces naturelles les impulsions qu’ont recues
les planétes, et dont la direction et la grandeur ont donné a
IUnivers son caractére sytématique, est devenue l'origine de la
constitution théorique que nous avons exposée dans les Chapitres
précédents. Elle est le fondement d’une doctrine mécanique, com-
plétement différente, il est vrai, de celle que Newton trouvairfsuf{i-
sante et qui le for¢a 4 faire intervenir la cause premiére, Dieu, &
Pexclusion de toute cause secondaire, parce qu’il crut a tort, sij'ose
écrire ce mot, qu'elle était la seule admissible parmi toutes les
théories imaginables. Il est, au contraire, trés facile et naturel de
déduire dela difficulté qui arréta Newton, par une série de raison-
nements brefs ct solides, une démonstration du mode d’explication
mécanique que nous avons esquissé dans ce Mémoire. Sil'on admet,
et il est impossible de ne pas se ranger a cette opinion, que 'har-
monie parfaite des mouvements des astres et la coincidence des
plans de leurs orbites démontrent Pexistence d'une cause natur-ellc
qui en est la source, cette cause ne peut pourtant pas €tre la matiére
qui remplit aujourd’hui les espaces célestes. Il faut donc que ce




