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de la obediencia del hombre pasaron 4 la obediencia de
Dios, y porque de la obediencia forzada pasaron 4 la obe-
dieneia consentida. Empero si todes ganaron, no ganaron
todos igualmente, como quiera que los principes, en el he-
cho mismo de gobernar en nombre de Dios, representaban
d la humanidad bajo el punto de visla de su impotencia para
constituir una autoridad legitima por sf sola y en su nom-
bre propio; mientras que los pucblos, en el hecho mismo de
no obedecer en el principe sino 4 su Dios, eran los-represen-
tantes de la mds alta y gloriosa de las prerogativas huma-
nas, la que consiste en no sujetarse sino al yugo de la auto-
ridad divina. Eslo sirve para explicar, por una parte, la
singular modestia con que resplandecen en la historia los
prineipes dichosos, 4 quienes los hombres llaman grandes, y
la Iglesia llama santos; y por otra, la singular nobleza y al-
tivez que se echa de ver en ¢l semblante de todos los pue-
blos catolicos. Una voz de paz y de consuelo y de misericor-
dia sc habia levantado en el mundo, y habia resonado hon-
damenle en la conciencia humana; y esa voz habia ensefiado
a las gentes, que los pequeiios y menesterosos nacen para
ser servidos, porque son menesterosos y pequefios; que los
grandes y los ricos nacen para servir, porque son Ticos Yy
porque son grandes. El Catolicismo, divinizando la,autori-
dad, santifico la obediencia; y santificando la una y divini-
zando la otra, condeno el orgullo en sus manifestaciones méis
tremendas, en el espiritu de dominacion y en el espiritu de
rebeldia. Dos cosas son de todo punto imposibles en una so-
ciedad verdaderamente catélica: el despotismo y las revolu-
ciones. Rousseau, que tuvo algunas veces stubitas y grandes
lluminaciones, ha escrito estas notables palibras: «Los go-
biernos- modernos son deudores indudablemente al Cristia-
nismo, por una parte, de la consistencia de su autoridad, y
por ofra, de que sean mds grandes los intervalos entre las
revoluciones. Ni se ha extendido & esto solo su influencia;
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porque obrando sobre ellos mismos, los ha hecho mis hu-
manos: para convencerse de ello no hay més que comparar-
los con los gobiernos antjguos.» (Emile, libro 4.%) Y Mon-
tesquieu ha dicho: «No cabe duda sino que el Cristianismo
ha creado entre nosotros el derscho politico que reconoce-
mos en la paz, y el de gentes que respetamos en la guerra,
cuyos beneficios no agradecera nunca suficientemente el gé-
nero humano.» (Esprit des Tois, lib. 29, cap. 3.")

El mismo Dios, que es autor y gobernador de la socie-
dad politica, es autor y gobernador de la sociedad domés-
tica. En lo mas escondido, en lo mis alto, en lo mds sereno
y luminoso de los cielos, reside un taberndculo inaceesible
aun 4 los coros de los dngeles: en ese tabernaculo inaceesi-
ble se esta obrando perpétuamente el prodigio de los prodi-
gios, y el mislerio de los misterios. Alli estd el Dios catdlico,
uno y trino: uno en esencia, lrino en las personas. El Padre
engendra eternamente 4 su Hijo, y del Padre y del Hijo pro-
cede elernamente el Espiritu Santo. Y el Espiritu Santo es
Dios, y el Hijo es Dios, y el Padre es Dios; y Dios no tiene
plural, porque no hay mis que un Dios, trino en las perso-
nas y uno en la esencia. El Espiritu Santo es Dios como el Pa-
dre; pero no es Padre: es Dios como el Hijo; pero no es Hijo.
El Hijo es Dios como el Espiritu Santo; pero no es Espiritu
Santo: es Dios como el Padre; pero no es Padre: el Padre es
Dios como el Hijo; pero no es Hijo: es Dios comoel Espiritu
Santo; pero no es Espiritu Santo. El Padre es omnipotencia;
el Hijo es sabiduria, el Espiritu Santo es amor; y el Padre y
el Hijo y el Espiritu Santo son infinito amor, potencia suma,
perfecta sabiduria. Alli la unidad, dilatindose, engendra
eternamente la variedad; y la variedad, condensindose, se
resuelve en unidad eternamente. Dios es tésis, es antilesis
y es siniesis; y es tésis soberana, antitesis perfecta, sintesis
infinita. Porque es uno, es Dios; porque es Dios, es perfecto;
porque es perfecto, es fecundisimo; porque es fecundisimo,
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es variedad; porque es variedad, es familia (1). En su esen-
cia estin, de una manera inenarrable é incomprensible, las
leyes de la creacion y los ejemplares de todas las cosas. Todo
ha sido hecho & su imigen: por eso la creacion es una y va-

(1) Con la palabra variedad quiers designar aqui Donoso la pluralidad de las
personas divinas, sezun se deduce del contesto y de la frase «La unidad dilatin-
dose, efc.,» esto es, las procesiones inmanentes por las cuales el Hijo es eferna-
mente engendrado del Padre, yel Espiritu Santo procede tambien eternamente de
ambos, segun acaba de decir el autor en una de sus anteriores fraggs. Las frases de
Donoso implican que las procesiones provienen de la esencia; en el sentido de que
la esencia es el principio por el cual el Padre enjendra, y el Padre y el Hijo pro-
ducen por espiracion al Espiritu Santo, segun lo enseiia Santo Tomas. (Suma
Theol. 1., q. XL1, 5.)

El presbitero sefior Gaduel dice (Ami de la Religion, n, del & de Encro
de 1854): ¢;Dios inmutable, que se condensa despues de haberse dilatado!»—gEl
Padre tésis, el Hijo antitesis, el Espiritu Santo sinfesisi»—jQué lenguajel»

No es licito atribuir 4 un autor més que lo que él haya dicho; y Donoso Cor-
tés no dice que el Padre es tésis, ¢l Hijo antilesis y el Espiritu Santo sintesis;
dice que Dios es tésis, y tésis sopEraNA; es decir, que es la soberana unidad; que
Dios es antitesis, y antitesis PERFECTA, es decir, que si bien tiene la unidad de
esencia, tiene tambien pluralidad de personas, que estas personas son distintas, y
fue esta distincion es real y perfecta; en fin, que Dios es sintesis y sintesis INFI~
NITA, €8 decir, que en Dios la unidad de esencia y la trinidad de personas, lejos
de ser términos contradictorios, se suponen y conciertan reciprocamente. jJEn qué
€8, pues, escandaloso este lenguaje? :

Tampoco dice el autor que «Dios inmutable se condensa despues de haberse
dilatado, sino todo lo contrario, pues habla de dilatacion y condensacion KTERNAS

n que es imposible suponer antes ni despues, ni género alguno de sucesion. No
frataremos de defender las expresiones dilatarse y condensarse; pero sl decimos
«que por el contexto se entiende que el autor las toma en sentido metaforico, y
que con la palabra eternamente las corrige y excluye de Dios toda idea de mu-
danza,

La expresion «diversidad divina» es, segun el sefior Gaduel, de muy mal es-

tilo teologico; tiene razon, y por eso mismo no la tiene en afiadir que ¢se puede
decir diversidad de las personas divinas ,

Civitia Catfolica le ha echado en cara.

Hsé aqui lo que spbre la palabra diversidad y oftras qﬁe hay que evitar hablan
do de la Trinidad Santisima, dice Santo Tomas :

«Cuando hablamos de la Santisima Trinidad, hay que huir de dos errores

pero no diversidad divinap segun la
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ria. La palabra universo, tanto quiere decir como unidad y
variedad juntas en uno.
El hombre fué hecho por Dios, & imégen de Dios; y no
solamente & su imdgen, sino fambien 4 su semejanza; por eso

»opuestos, y caminar con precaucich entre ambos: uno es el de Arrio, que afir-
yma Ja trinidad de sustancias con la trinidad de personas; y otro el de Sabelio,
»que afirma la unidad de personas con la unidad de esencia.»

«Para no if@urrir en el error de Arrio, es menester que al hablar de Dios nos
igﬁardemos de usar los vocablos diversidad y diferencia, por temor de alterar el
sconcepto de la unidad de esencia, bien que para expresar el dela oposicion re-
slativa, podemos emplear la palabra distincion. Por eso, cuando en cualquier
pescrito ortodoxo hallemos las palabras diversidad 6 diferencia de las Personas,
ydebemos entender distincion. Del propio. modo, si se quiere no alterar el con-
»eepto de la simplicisima esencia divina, debemos guardarnos de usar las voces
yseparacion y division, las cuales significan distribucion de un fado en diversas
»partes. Asi tambien para no alterar el concepto de la igualdad entre las perso-
»nas divinas, debemos evitar la palabra disparidad; y por ultimo , para no alte-
yrar el concepto de la semejanza entre las mismas personas, no podemos decir
»de ninguna que sea desemejante y extrana ala ofra; porque, como dice San
pAmbrosio (De Fide, Iib. 1I), entre el Padre i el Hijo nada hay que sea deseme-
»jante, pues en ellos hay una misma y sola divinidad: 4 lo cual anade San Hila-
»rio, que en Dios nada hay separable (De Trinitate, VIT),

»En cuanto al error de Sabelio, para no incurrir en él, debemos abstenernos
pde emplear la palabra singular, por ser opuesta al con€epto de la comunicabili-
»dad de la esencia divina. Porque como dice San Hilario en su mismo citado li-
ybro: llama# Dios singular al Padre y al Hijo, es un sacrilegio. Por la misma
»razon no debemos tampoco usar la palabra wnico si no queremos adulterar el
»concepto de la pluralidad de personas, pues como dice tamhien San Hilario
pen Dios no cabe la singularidad, ni el sentido que implica la palabra uvnico. De-
yeimos ciertamente Ilijo unico, por cuanto en efecto Dios no tiene varios ; pero
yesta mal dicho Dios tnico, por cuanto la divinidad es comun 4 varias personas.
»Tampoco debemos usar la palabra confundido por notergiversar el 6rden de pro-
yeesion de las personas divinas, pues como dice San Ambrosio: Lo que es uno, no

pes confuso, asi como tampoco es multiple lo que no contiene diferencia alguna.
»Evitese tambien, por ultimo, la palabra solilario, como opuesta al concepto de
»la union entre las personas divinas; porque como dice San Iilario (IV De Tri-
»nit.): el Dios & quien adorar debemos, no es un Dios solitario, ni un Dios en
pquien se halle diversidad alguna.» (Sum. Theol. I, q. XXXI, 2.)
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el hombre es uno en la esencia y trino en las personas. Eva
procede de Adan, Abel es engendrado por Adan y por Eva,
y Abel y Eva y Adan son una misma cosa: son el hombre,
son la naturaleza humana. Adan es el hombre padre, Eva es
el hombre mujer, Abel es el hombre hijo. Eva es hombre
como Adan; pero no es padre: es hombre como Abel; pero
no es hijo. Adan es hombre como Abel, sin ser hijo; y como
Eva, sin ser mujer. Abel es hombre como Eva, sin ser mu-
jer; y como Adan, sin ser padre.

Todos estos nombres son nombres divinos, c#mo son di-
vinas las funciones significadas por ellos. La idea de la pa-
ternidad, fundamento de la famitia, no ha podido caber en
el entendimiento humano. Entre el padre y el hijo no hay
ninguna de aquellas diferencias fundamentales que presen-
tan una base bastanle ancha para asentar en ella un de-
recho. La prioridad es un hecho y nada mas; la fuerza es
- un hecho y nada mas; la prioridad y la fuerza no pueden
constituir por si mismas el derecho de la paternidad, aun-
que pueden dar origen 4 otro hecho, el hecho de la servi-
dumbre. El nombre propio del padre, supuesto este hecho,
es el de sedor, como el nombre del hijo es el de esclavo. Y
esta verdad que nos dicta la razon, estd confirmada por la
historia: en los pueblos olvidados de las grandes tradiciones
biblicas, la paternidad no ha sido nunca sino el nombre pro-
pio de la tiranfa doméstica. Si hubiera existido un pueblo,
olvidado, por una parte, de esas grandes iradiciones; y
apartado por ofra del culto de la fuerza material, en ese
pueblo los padres y los hijos hubieran sido y se hubieran
llamado hermanos. La paternidad viene de Dios (1), ysolo de
Dios puede venir en el nombre y en la esencia. Si Dios hu-

(1) Flecto genua mea ad Patrem Domini nostri Jesu Christi, ex quo omnis
paternifas in coelis et in terra nominatur. (Eph., III, 14-15.)
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biera permitido el olvido completo. de las tradiciones paradi-
siacas, el género humano, con la institucion, hubiera per-
dido hasta su nombre.

La familia, divina en su institucion, divina en su esen-
cia, ha seguido en todas partes las vicisitudes de la civiliza~
cion catélica: y esto es tan cierfo, que la pureza 6 la cor-
rupeion de la primera es siempre sinfoma infalible de la pu-
reza 0 de la corrupcion de’la segunda: asi como la historia
de las varias vicisitudes y trastornos de la segunda es la
historia de Jos trastornos y de las vicisitudes por que va pa-
sando la primera.

En las edades catolicas, la tendencia de la familia es &
perfeccionarse; de natural se convierle en espiritual, y del
hogar pasa 4 los claustros. Mieniras que los hijos se postran
reverentes en el hogar & los pi¢s del padre y de la madre,
los habitantes de los cliustros, hijos mds rendidos y reve-
rentes, bafian con ldgrimas los sacratisimos piés de otro
Padre mejor, y el sacratisimo manto de otra Madre mas
tierna. Cuando la civilizacion catolica va de vencida, y en-
tra en un pericdo decadente, luego al punto la familia de-
cae, su consiitucion se vicia, sus elementos se descomponen,
y todos sus vinculos se relajan. El padre y la madre, entre
quienes no puso Dios otro medianil sino el amor, ponen en-
tre los dos el medianil de un ceremonial severo; mientras
que una familiaridad sacrilega suprime la distancia que puso
Dios entre los hijos y los padres, echando por el suelo el me-
dianil de la reverencia. La familia, entonces, envilecida y
profanada, se dispersa, y va-a perderse en Ios clubs y en los
casinos.

La historia de la familia puede encerrarse en pocos ren-
glones. La familia divina, ejemplar’y ‘modelo de la familia
humana, es eterna en todos sus individuos. La familia hu-
mana espiritual, que despues de la divina es la mas perfecta
de todas, dura en fodos sus individuos lo que dura el tiem-
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po: la familia humana natural, enlre el padre y .la mladre,
dura lo que dura la vida, y enire e! padre y los hijos, largos
afios. La familia humana anticatélica dura entl:? el }Jadre y
la madre algunos afios; entre el padre y los hl_]OS. algunos
meses: la familia artificial de los clubs dura un dia, la del
casino un instante. La duracion es aqui, como en otras mu-
chas cosas, la medida de las perfecciones. Ent.-re la f{fmah‘a
divina y la humana de los olausﬁ'os, hay la misma A])l. 0}101—1
cion quejentre el tiempo y la eternidad; entre la espiri Ea
de los cliustros, la mis perfecta, y la sensual dg .105 clu‘s,
Ja més imperfecta de todas las humanas, hay la misma p:l o&
porcion que entre la brevedad del minuto y la inmensida

de los tiempos.

CAPITULO I,

DE LA SOCIEDAD BAJ9 EL IMPERIO DE LA IGLESIA CATOLICA.

Constituidos, por una parte, el criterio de las cieneias,
el criterio de los afeclos y el criterio de las aceiones; cons-
lituidas, por otra, en la sociedad la autoridad politica, y en
la familia la autoridad doméstica, era necesario constifuir
ofra autoridad sobre todas las humanas, 6rgano infalible de
todos los dogmas, depositaria augusta de todos los criterios,
que fuera & un tiempo mismo santa y santificante, que fue-
ra la palabra de Dios encarnada en el mundo, la luz de Dios
reverberando en todos los horizontes, la caridad divina infla- :
mando todas las almas; que atesorara en altisimo y escondi-
do tabernaculo, para derramarlos por la tierra, los infinitos
tesoros de las gracias del cielo; que fuera refrigerio de los
hombres fatigados, refugio de los hombres pecadores, fuente
de aguas vivas para los que tienen sed, pan de vida eterna
para los que tienen hambre, sabiduria para los ignorantes,
para los extraviados camino; que estuviera llena de adver-

- tencias y de lecciones para los poderosos, y para los pobres

llena de amor-y de misericordias; una autoridad puesta en
fan grande altura que pudiera hablar 4 todas con imperio, ¥
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