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varios Decretos del Santo Tribunal que asi lo dispone. Ni se
oponen i esto aquellas palabras de Santo Tomas (2. 2. quast.
33, art. 7): Nist forté aliquis firmiter existimaret, quod sta-
tim per secretam admaonitionem posset hujusmodimala impe-
dire ; porque el Sto Doctor habla aqui per se, y prescindiendo
del precepto de omitir en eslas 6 las otras circunstancias la
correccion fraterna : v el precepto que hay de omitirla en el
easo dicho, es justo: porque las leves miran 4 lo que regular
y frecuentemente sucede ; y por lo comun no puede haber
firme esperanza de la enmienda en el Confesor solicitante.

§ XV,
Del complice venéreo.

Nuestro SS. P. Benedicto XIV, en la citada Constitucion
Saeramentum Poenitenfiz, despues de confirmar la Bula de
Gregorio XIV, contra lus solicitantes in Confessione ; despues
de extenderla & varios casos que defendian algunos AA. por
probables; y despues de reservar d si el pecado del falso ca-
lumniador; establece nueva ley contra los Confesores que
absuelven 4 sus complices en el pecado contra el sexto pre-
cepto del Decdlogo, negéndoles la jurisdiccion para absolver
4 tales complices, aun en virtud dela Bula de la Cruzada, 6
Jubileo universal, ¢ imponiéndoles excomunion mayor reser-
vada 4 su Santidad, en ¢aso que se atrevan d absolver a dichos
complices: las palabras de dicha Bula son las siguientes :

Auctoritate Apostolica, et nostra potestatis plenitudinein-
terdicimus , et prohibemus , ne aliquis eorum exira casum
extrema necessitatis, nimirum in ipsivs mortis articulo.el de-
ficiente tunc guocumque alio Sacerdote, qui Confessarii munus
obire possit, Confessionem sacramentalem personz complicis
in peceato turpi, atque inhonesto contra sexium Decalogi
praceptum commisso, excipere audeat : sublata propterea illi
ipso jure quacumque aucloritate, et jurisdictione ad qualem-
cumque personam ab hujusmodi culpa absolvendam, adeo
quidem ut absolutio, si quam impertierit, nulla, atque irrita
OINING Sit..... et nikilominus, si quis Confessarius secus facere

ausus fuerit, majoris quogue excommunicationis penan, @

qua solvendi potestantem Nobis solis, notrisque Successoribus™

dumtazat reservamus, ipso factoincurrat. Declarantes etiam
ef decernentes, quod nec etiam in Vi cujuscumque Jubilzi,
aut etiam Bulz, que appellatyr Cruciate Sanct®, aul alte-
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rius cujuslibet indulti confessionem dicti complicis hujusmodi

pere, eique sacramentalem absolutionem

quisquam valeat exci
elargiri.

Mas porque sobre dicha Constitucion en drden d lo que
mira al articulo de la muerte, se excitaron varias dudas, ex-
pidié su Santidad segundo Breve, que empieza: Apostolici
muneris partes , el dia 8 de febrero de 1745, en el cual de-
clara que dicho Confesor complice tiene jurisdiccion en el
articulo de la muerte, respecto de su penitente complice ;
con la distincion, que si le absuelve en dicho articulo , por
no haber otro Sacerdote, 6 aunque le haya, por seguirsele
infamia al Confesor ¢ penitente complice; esla absolucion
serd vdlida y licita; pero si dicho Confesor cémplice se en-
tromete sin necesidad 4 absolvegle, 6 le absuelve , prelex-
tando falsamente motivos de infamia, 6 siendo omiso y ne-
gligente en precaverlos, etc., la absolucion en estas Gltimas
circunstancias es valida, ne falis anima pereat , pero no es
licita; y asi, no solo pecari el tal Confesor eémplice, sino
tambien incurrird en excomunion mayor reservada 4 su
Santidad, como si le absolviera exéra articulum mortis: las
palabras de dicha Bula son las siguientes:

Quod si idem Sacerdos, aut quovis modo sese, nulla gravi
necessitate compulsus, ingesserit ; aut, ubi infamize, vel scan-
daeli periculum timetur, si alterius Sacerdotis opera requi-
renda sit, ipse ad id periculum avertendum congrue media
adhibere de industria neglexerit...... quamvis hujusmodi ab-
solutio valida fulura sit...... non intendimus enim pro formi-
dando mortis articulo eidem Sacerdoti, quantumvis indigno,
necessariam jurisdictionem auferre , ne hac ipsa occasione
aliquis pereat : nikilominus Sacerdos ipse violate ausu ejus-
modi temerario legis peenas nequaguam effugial ; ac proplerea
latam in dicta Constitutione majorem excommunicationem.....
Nobis, et huic Sanctz Sedi reservatam incurret, prout illum
€0 ipso incurrere declaramus, volumus, atque statuimus.

Para mayor inteligencia de lo que se acaba de decir, de-
ben suponerse tres cosas : la primera es, que aun presein-
diendo delas dichas Bulas, siempre fuéilicita, per se loquendo,
la absolucion dada al complice venéreo por las razones que

\Iega el Angélico Doctor en e! Supplem. dla 3 part. quast.20,

art. 2, ad 1, y se reducen al pelisroy 4 lamenor vergiienza
con que el complice se confesaria con el Confesor complice.
Lo 2° se supone, que aun antes de dichas Bulas. va estaba
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en algunos Obispados privado de jurisdiccion el Confesor
respecto de su complice, como refiere en general N. SS.
Benedicto XIV en la Bula Sacramentuin Penitentiee, y en es—
pecialcita (de Synode Diwces. lib, 7, cap. 14, num. 2) los
Sinodos de Lieja, Veletri, Fulino, Bolonia, Anconay Luca,
Y en el Sinodo de Peroli estd privado de jurisdiceion dicho
Confesor complice, no solo respeclo de su complice venéreo,
sino tambien respecto de su complice en cualquiera otra es-
pecie depecado, como hurto, homicidio, ete, Lo 3° se supone,
que un Sacerdole puede ser simul solicitante y complice,
como sucederia cuando con dependencia 6 respecto de la
confesion tuviese pecado de complicidad venérea externo y
sensibilizado ; en este caso, sobre la obligacion del penitente
d delatar 4 dicho Confesor, quedaba este privado de juris-
diccion acerca del dicho cumplice, excepto mortis erticulo,
Puede ser tambien dicho Confesor fantum solicilante , como
si con respecto 0 dependencia de la confesion lratase des-
honestamenie por obra, palabra ¢ escrito con el penitente,
sin eonsentir este; 6 aunque consintiese, sin manifesiar en
lo exterior su consentimiento; y en este caso debeel peni-
tente delatar al Confesor solicitante ; mas este no queda pri-
vado de jurisdiccion, aunque dicho penifente haria mal en
confesar conel tal Confesor dicho consentimiento interno,
por razon del peligro, etc. Finalmente, puede ser dicho Con-
fesor fantum complice, como si sin dependencia de la confe-
sion tuyiese dicho pecado de complicidad interna y externa
grave : en cuyo caso, aunque el Confesor queda privado de
jurisdiceion respecto de dicho cémplice, pero este no tiene
obligacion de delatar 4 dicho Confesor.

Supuesto todo lo dicho : P. ¢ Qué se entiende en dichas
Bulas por cémplice venéreo? R, Que siendo lo mismo com-
plice que parlicipante 6 companero, lo mismo serd ser su
complice venéreo, que ser un Confesor companero O partici-
pantecon su penitente en algun pecado torpe contra el sexto
precepto del Decdlogo. P. ; Bastard para incurrir en las pe-
nas de dichas Bulas ser complices puramente infernos ? R.
Qne no, porquelalglesia no reserva de facto pecado alguno
puré interno. P. i Se requiere que dicho pecado de compli-
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privacion de jurisdiccion al Confesor, se requiere que mu-
tuamente sea grave en lo interior y externo; y asi, si un
Confesor violentase 4 Maria, y esta consintiendo inferius,
exteriormente se resistiera, no quedaria privadode jurisdic-
cion en orden 4 dicha Maria. Lo mismo se dird, si consin-
tiendo interiormente en algun pecado torpe el Confesor y
penitente, el uno de ellos manifestase su interior con alguna
senal sensible queno indicase pecado grave. P. Si el pecado
de complicidad venéree fuese en alguno de ellos dudoso,
dubio facti, vel qualitatis, ¢ serian propiamente complices ?
R. Que no, porque la reservacion siempre es de pecados
mortales ciertamente cometidos : locontrario se ha de decir
si laduda fuese speciei, vel confessionis.

P. El pecado torpe ¢ inhonesio contra el sexto precepto
del Decdlogo, ; ha de ser perfec® y consumado, para que el
Confesor complice quede privado de jurisdiccion en 6rden &
absolver 4 su complice eu tal pecado? R. Queno: y asi en
las dichas Bulas no solose comprende la copula, sino tam-
bien los 6sculos, abrazos, tactos, palabras, cartas y papeles
amatorios ; con talque cada uno de estos pecados sea mu-
tuo, grave y externo. Larazon es, porque el fin que tuvo su
Santidad en dichas Bulas es, & Sacerdotalis judicii, et sacri
Tribunalis Sanclitate omnem tibvpitudinis occasionem et Sa-
cramentorum contemptum, et Ecclesie injuriam longe sub-
movere... ef arimarum periculis occurrere; todo lo cual mi-
lita respecto de cualquiera pecado, aunque sea incompleto.
Lo 2’ porque su Santidad privade jurisdiccion al Confesor
complice in peecato turpi, del mismo modo que muchos Se-
nores Obispos lo tenian ejecutado en sus Constituciones
Sinodales : Quemadmodum (dice la Bula) & pluribus Episco-
pis per Synodales suas Constitutiones jam factum esse, novi-

mus;y segun refiere el P. Fr. Félix Polesta (1): In Dicecesibus,
ubi in peccato carnis cum Confessario reservatur peccatzzm
complicis, nomine peccali carnis wvenit, non solum copula
conswmmate (nisi exprimatur), sed guod libet peccatum mor-
taleexiernum earnis, nempe tactus impudici, ete.

Ademis, qué su Sanfidad no reserva en dicha Bula el pe--
cado lorpe en especie determinada, sino in genere; v cuando’

cidad venérea sea muluamente grave en lo inerior y exte- 2" \se Tekya At pecado de.es{e modo, debe extenderse la re-|
rior? R. Que si, porque la lglesia solo castiga los peeados servacion d todo lo contenido debajo del mismo género. Ni
externos ; y con pena grave pecados graves : con que siendo
esie pecado de complicidad casligado con la pena grave de

®
¢
(1) Tom. 1, p. &, cap. 9, de Ministro Sacram. Peenit. n, 3600.




S e ¥ 1 | wnl

R e T T T T Y

TRATADO SEXTO.

obsta contra esto, que reservindose en algunos Obispades
el pecado contra naturam, es muy probable quenose reserva
el pecado de polucion voluntaria, que es pecado contra na-
turam; paralo cual se puede ver el Curso Moral Salmati-
cense (1); porque la reservacion siempre es de pecados que
no se cometen frecuentemente; v la polucion voluntaria-
menle procurada no es de esa clase ; pero el pecado torpe,
aunque incomplefo, entre el Confesor y el penitente, no debe
reputarse entre los pecados frecuentemente cometidos.

§ XVI.
Del complice considerado pro arliculo mortis.

Pr_eg. Si el Confesor complice estd solo con su complice
moribundo, ¢ podrd absolverle valide, et licité? R. Que si,
Como consta expresamente de ambas Bulas. :

_P.Si juntamente con el Confesor complice se halla un
simple Sacerdote, ; podrd el Confesor emplice absolver 4 su
compl;ce moribundo ? R. Que podrd validé, pero no licité : y
aderna_s del pecado, incurrird en excomunion mayor reser-
vada d su Santidad ; porque, como se dice en la Bula Apos-
tolici munertis, el Sacerdole simple puede y debe en presencia
del Confesor eomplice confesar y absolver al penitente com-
plice. P. Si halléndose con el Confesor complice otro Confesor,
6 algan Sacerdote simple, estos no quieren absolver al com-
Plice moribundo, ¢ aunque quieran, no pueden ejecutarlo
$ine nota infamiz del mismo Confesor complice, ;podré este
absolver a su complice validé et licité 2 R. Que si: v lo mismo
se ha de decir, si la enfermedad 1 otra causano di6 lugar al
Confesor complice para precaver los motivos de infamiba.

P. ;De qué manera ha de precaver el Confesor complice
los motivos de infamia? R. Que sida treguas laenfermedad,
debe pretextar algun viaje 6 indisposicion, 6 llamar con al-
gun pretexto honrado 4 algun Sacerdote 6 Religioso amigo :
0 8110, estar con el mismo complice enfermo, y decirle, qué
en caso que le manden confesar, no le llame 4 61, porque no
puede oirle de confesion, ni menos tiene Jurisdiceion res-
pectod €l, y asique llame 4 N. Sacerdole (si le hay apro-
bado) diciendo tiene cierias cosas que comunicarle para el
bien de su alma, ete. Fste parece el medio mas prudente v

{2) Tom. 6, tract. 26 de 8 Decalog. pracep. cap. 7, punct. 6,
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sigiloso en tal caso. Y si dicho Confesor cémplice fuere ne-
gligente en hacer estas ¢ semejantes diligencias para preca-
ver su infamia, ¥ en este caso pasase d confesar y absolver
d su penitente complice, serd vilida la absolucion ; pero pe-
card é incurrird en la excomunion, ¢omo dejamos diche.
Estomismo se ha de decir del dicho Confesor cémplice, si
fingiese el peligro de infamia, ¢ sin necesidad se entrome-
tiese d absolvera dicho cémplice moribundo, Y advierto, que
si el tal penitente absuelto de los modos dichos, saliese de
la enfermedad, no es necesario que para ser absuelto de tal
pecado recurra 4 otro Confesor, porque ya estd perdonado
directe ; y aliunde no tiene censura annexa. P. Lo gue se ha
dicho del Confesor complice pro articulo mortis, ; debe en-
tenderse tambien en el peligro probable de ella? R. Que si ;
v. gr. en un peligroso naufragie, incendio, parto, etc. Arli-
culo de muerte es aquel 1iltimo trance en que uno se muere
sin remedio. No es lo mismo ariiculo que peligro,que este
tambien le tiene una mujer en el parto, y el que se embarca
en una prolija navegacion, 6 en una recia tempestad, y el
que sale d una batalla, v el que tiene un tabardillo grande.
Hay arliculo de muerte verdadero y presunto, aquel es, del
que no hay escape; este, del que se presume cuerdamente,
que no le puede haber. Es muy probable, que para que el
Sacerdote simple pueda absolver, lo mismo es el peligro
probable, ¢ articulo presunto, que el verdadero. Véase lo
dicho Trat. 6, §XI.

P. El penitente eémplice moribundo dice resueltamente,
que no quiere confesarse con ofro que con el Confesor su
complice ; i como se portara este en tal caso? R. Que en
primer lugar debe persuadirle, que llame 4 ofro; v siel
penitente persistiese en su repugnancia, no podrd absel-
verle, porque le falla 4 dicho penitente la disposicion nece-
saria, pues debe sujelarse al dictdmen del Confesor. P. Si al
tal penitente, estando en esto, le diese un accidente mortal
que le pusiese en la agonia, ; qué haria el dicho Confesor
complice 2 R. Que debia procurar exhortarle al dolor de sus
culpas; y si diese de palabra 6 por senas muestra de dolor,
le absolverd; porque hallindose el tal penitente mas proxi-
mo 4 la muerte, es mas factible, que forme dolor de sus
culpas, v de la primera mala disposicion : ¥ como alinnde el
dicho Confesor eomplice tiene realmente jurisdiccion (como
queda dicho), bien podr en tales circunslancias absolverle.

13.
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§ XVIL

Del dicho edmplice extra articulum mortis.

Preg. Un penitente con quien peco ayer el Confesor, viene
# confesarse con este, y preguntandole qué tiempo haea gue
_se confeso, responde que una semana ¢ ¢ qué debe hacer en
este caso dicho Confesor? R. Que no puede pasar adelante,
oyéndole de confesion ; porque la Bula Sacramentum Poni-
tentiz, no solo le prohibe ahsolverle, sino tambien confe-
sarle : Nec confessionem excipere audeat; por lo cual, si el
Confesor edmplice no conociese al penitente edmplice sino
almedio de la confesion, dehiera desde entonces no prose-
guir, disimulando en orden 4 los circunstantes lo que
ejeculaba. P. §i el mismo peénitente dijese que tenia Bula de
la Cruzada, ; podria su Confesor cdmplice absolver en virtud
de ella? R. Que no; y que la absolucion seria nula, como
consla expresamente de las palabras de la Bula Sacramen-
tum Penitentic, puestas al principio del § XV. P. Si el dicho
penitente dijese al tal Confesor, que si no le absolvia, que-
daba dicho penitente infamado, y el tal Confesor hiciese
juicio de que realmente era asi, ¢ podria en este caso absol-
verle directé? R. Que no : lo primero, porqgue el Confesor
complice en dicho caso es, respecto de su penilenle com-
plice. como un simple Sacerdote, v ann menos, si decir se
puede, como se ve in articulo mortis, en el cual el simple
Sacerdote es preferido al Confesor aprobedo v expuesto
siendo eémplice. Lo 2° porquie el Confesor complice carece,
respecto de su complice venéreo, de toda autoridad y juris-
diceion, como consta de las palabras de la Bula Sacramen-
tum Penitentiz, referidas al principio del § dicho, ¥ no
menos consta de las Bulas Convocatis per alias, mim. 23, v
Inter praeteritos, § 7, n. 60, expedidas por N. SS. P. Bene-
dicto XIV en los dias 25 de noviembre y 3 de diciembre del
ano 1749, con ocasion del Jubileo del Ao Santo de 1750:
luego no puede absolverlo, ad minus directé.
P. ; Podré 4 1o menos absolverle indirecté, haciendo que
se acuse de olros pecados, v absolviéndole directe de ellos?

R. (ue nos parece mas prohable que no : lo primero, porque ==

el Confesor complice de que hablamos, carece, segun las™
palabras de la Bula, de toda autoridad y jurisdiccion. res-
pecto de su complice : Sublata illi ipso jure quacumque

L

DEL SACRAMENTO DE LA PENITENCIA. 297

auctoritate, et jurisdictione, y para absolver aunque sea
indirecté de algun pecado, se requiere en el Confesor alguna
Jurisdiceion, Lo 2° porque su Santidad en dicha Bula no solo
quita al Confesor eomplice la jurisdiccion cuanto al pacado
inhonesto, sino tambien cuanto 4 la confesion del penitente
complice; de modo, que no solo reserva su Santidad Ia
absolucion de dicho pecado, sino tambien la confesion sa-
cramental de dichocomplice : Prohibemus ne.... confessionem
saeramentalem persone complicis in peceato turpi.... exci-
pere audeat.... sublata propterea illi quacumque jurisdic-
tione. Y en esto se distingue esta reservacion de la de ofros
pecados, que reservados estos, no queda reservada la con-
fesion sacramental de la persona que los cometi6, ni al
Confesor se le niega universalmente Ia jurisdiccion, respecto
de penitente alguno. Lo 3° p8rque 1a Bula Sacramentum
Peenitentiz dice: Cum in hujusmodi peccati, et peenitentis
genere careat jurisdictione : donde se ve que quita la juris-
diecion en 6rden al pecado, v 4 la persona en cuanto 4 la
confesion sacramental. Y por esto, asila Bula Saeramentum.
Pcenitentize, como las otras dos mencionadas, Convocatis per
alias, 6 Inter preterifos, le reputan al Confesor complice
eomo no aprobado, respecto de su cémplice. Lo tltimo,
porque la infamia, que (¢omo se supone) se seguiria 4 los
complices, le es voluntaria por haber dado causa para ella,
v sobre esto exponen al mismo Sacramenio 4 padecer grave
injuria é irreverencia, y debe anteponerse el derecho del
Sacramento al de la conservacion de la fama de los cém-
plices; mayormente habiendo dado ellos causa para per-
derla. De todo lo cual se infiere, que aun Ia absolucion
indirecté de dicho complice seria nula. :

P, Si al Confesor se siguiese, 6 amenazase peligro de
muerte 1 olro daho grave de no absolver su complice,
¢ podria hacerlo exira articulum mortis? R. Que no; asi
como no pudiera hacerlo un simple Sacerdote. P. Si al
penitente complice le instase el comulgar, y no hubiese mas
Confesor que el cémplice, ; qué debia este Confesor acon-
sejar al penitente? R. Que le debia aconsejar que procurase
formar contricion; y pareciéndole que la habia formado,
comulgase. P. Perdonado ya el tal pecado de complicidad,
6 por Sacramento de vives, 6 por contricion perfecta, ; ten-
dria jurisdiccion el Confesor cémplice? R. Que no, porque
aun no estaba perdonado per modwmn judicii. P, Si.el Con-
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fesor cémplice absolviese 4 su complice sin conocer que lo
era, / seria validala absolucion? R. Que no; porque la Iglesia-
no suple la jurisdiccion, euando no hay error comun,’y
titulo colorado, como no lo habria en dicho Confesor, que
viene 4 ser aun menos que un simple Sacerdote. Y asi, si
tal confesion hubiese sido para cumplir con el precepto
anual, deberia reiterarse aun para cumplir con el precepto,
despues que se supiese su nulidad. Es verdad que comul-
gando dicho penitente en las dichas circunstancias, 6 re-
cibiendo otro Sacramento de vivos, recibiria primera &
segunda gracia; porque 4 su parecer fué en gracia de Dios 4
comulgar.

P. 8i dicho penitente se acusase con su Confesor edmplice
de solo veniales, y juntamente del pecado torpe, y dicho
Confesor le absolviese bonaifide, ¢ sevia vdlida la absolu-
cion? R. Que no : lo primero, por la opinion comun, que
aun para absolver validé de veniales, pide en el Sacerdote
aprobacion y jurisdiccion. Véase el Tral. 8, §I. Lo 2° porque
siendo dicho Confesor eomplice, respecto de su penitente
complice, aun menos que un simple Sacerdote, no podria
absolver velidé & su cémplice aun en la opinion de que el
simple Sacerdote puede absolver validé de veniales : ademds
que, como queda dicho, esld reservada dicha confesion
sacramental. P. ; Podrdn los Senores Obispos por el privi-
legio del Concilio, Liceat Episcopis, 6 los Regulares por sus
privilegios absolver 4 sus penitentes cémplices? R. Que no;
porque en orden 4 eslo estin derogados todos los privile-
gios, y asi no se puede, ni aun en virtud de la Cruzada.
P. Un Confesor instruyendo 4 una adulta para darle el Bau-
usmo, peca con ella contra sextum Decalogi praceptum:
despues la bautiza, y pasado tiempo, haciendo juicio dicha
mujer que cometid el tal pecado despues del Bautismo, lo
confiesa con su cémplice como materia necesaria ex cons-
cienticerronea; ¢ seria vilida esta absolucion? R. Que si no
puso otra materia comelida despues del Bautismo, seria la
absolucion nula; no por falta de jurisdiceion, sino por falta
de materia suficienfe; pero si puso otra materia, seria la
absolucion vdlida, y secluso periculo, licita; porque el Con-
fesor complice solo queda privado de jurisdiccion, cuando
el pecado de complicidad pertenece al fuero de la Peni-
tencia. .

P. Una mujer cometié un pecado torpe con Pedro v. gr.:

DEL SACRAMENTO DE LA PENITENCIA, 229

este despues de algun tiempo se 01'denalde Sacerdote, y se
expone de Confesor; y dicha mujer habiendo callado dicho
pecado hasta la hora presente, viene & reiterar con dicho
Pedro su complice todas las confesiones hechas desde que
cometié el tal pecado; ¢ tendrd dicho Pedro-jurisdiccion en
este caso? R, Que no; porque pro func absolutionis son eom-
plices formaliter, et non puré denomativé; por cuanto el ta!
pecado, como supone el caso, nunca fué confesado, ni
directé remisso.

P, Despues que el penitente complice confiesa bien el tal
pecado con otro Confesor que nofuese su complice,, ¢ tendra
¥a el Confesor su complice jurisdiccion sobre dicho peni-
tenie? R. Que si; y asi, aunque dicho penitente vuelva 4
confesar con el Confesor complice el tal pecado, bien le
puede absolver, porque ya diche pecado no es materia ne-
cesaria absolute, sino ad summnum ex conscientia erronea,
vel ez suppositione confessionis. Es verdad que dicho peni-
tente debe precaver el peligro que de su parte ¢ de la del
Confesor complice puede haber, volviendo 4 confesar con el
tal Confesor. P. Dos Confesores son cdmplices en pecado
deshonesto.- aunque sea solo de palabra; ; tendrd el uno
jurisdiecion sobre el otro? R. Que no; porque son complices
en la realidad in peccato turpi conira sextum Decalogi pre-
ceptum. Advierto aqui, que la absolucion de censuras, que
por privilegio ¢ facultad diese el Confesor complice 4 su
penitente complice extra confessionem, seriavalida; porque
solo estd privado de jurisdiceion en oérden 4 la Confesion
sacramental.

§ XVIIL
De la excomunion impuesta contra el Confesor complice.

Supongo que el Confesor complice in peccalo turpi, que
hiciese el ateniado no solo de oir la confesion de su complice,
sino de pasar tambien 4 absolver extra arficulum mortis, in-
curre en excomunion mayor reservada al Papa: asi expre-
samente lo dice el mismo Benediclo XIV en su Bula Infer
praleritos, al § LIX, por estas palabras: Non minis Secerdoti
complici, qui vel extra mortis articulum confessionem excipit

eenitentis , enmque absolvit, vel qui in articulo mortis ab-
solvit, cum alius Sacerdos non desit.... excommunicationis
majoris peena @ Nobis in citatis Constitutionibus imposita fuit.




TRATADO SEXTO.

P. ;Quién podrd absolverle de esta excomunion? R. Que en
primer lugar puede el Papa: tambien, siendo dicha exco-
munion geulta, pueden los Sefiores Obispos por el eapitulo
del Tridentino, Liceat Episcopis : tambien los Prelados Regu-
lares pueden absolver de dicha excomunion & sus propios
stibditos; porque porla Bulade S.PioV, que empieza: Romani
Pontificis, de 21 de julio de 1571, § III, pueden los Prelados
Rezulares respecto de sus stbditoslo que los Seniores Obispos
respecto de los suyos. Y en la opinion de los que afirman
que los Confesores Regulares aprobados y expuestos pueden
absolver 4 los Sacerdotes de casos reservados al Papa exira
Bullam Cenze. podrin tambien absolver 4 los Seculares de
dicha excomunion.

P. El Confesor complice que ya incurrié-en dicha excomu-
nion, tiene Bula de la Cruzafla; ; podrd en virtud de esta ser
absuelto por cualquiera Sacerdote aprobado por el Ordinario
del territorio? R. Que aunque algunos han hablado y escrito
con variedad sobre este caso; decimos, que puede cualquiera
sacerdote aprobado por el Ordinario absolver dela excomu-
nion mayor en que incurriodicho Confesor complice, teniendo
este 1a Bula de la Cruzada: v asi, que aunque dicha Bula estd
derogada en cuanto 4 absolver al penitente complice, no lo
estd en cuanto & absolver al Confesor complice; lo primero
porque su Santidad en la Bula Sacramentum Ponitentiz de-
clara expresamente que la Cruzada no sufraga al penitente
complice, en Grden 4 ser absuelto por su Confesor complice:
pero no declara que no sufrague al Confesor eémplice, en
orden 4 ser absuelto de dicha excomunion en virtud de la
Cruzada: exceptio autem firmat requlam in confrarium. Lo
90 porque la ley que habla en general, no deroga el privile-
gio especial (y mas si es concedido por modo de contrato
oneroso, cual es el privilegio de la Crozada), si no es que
dicha ley haga mencion dedicho privilegio: lo que no sucede
en la Constitucion Sacramentuin Peenitentizz , en cuanto al
punlo gque vamos tratando.

Lo 3° porque el fin de dicha Bula Sacramentum Penitentiz
solo es desterrar del Sacramento de la Penitencia toda oca-

sion de torpeza, y ocurrir al peligro de las almas: para cuyo 2
fin solo conduce, que el penitente cémplice no pueda, ni en <=3
virtud de la Cruzada, ser absuelto por su edmplice, y nadd {

conduce para dicho fin, que el Confesor complice no sea ab-
suelto. en virtud de 1a Cruzada, de dicha excomunion. Lo 4°
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porgue las palabras con que la Bula Sacramentum Peniten-
tiz pudiera derogar el privilegio de la Cruzada en drden 4
ser absuelio el Confesor cémplice, no tienen mas fuerza para
derogar, niaun tanto, como las palabras con que laBula de
la Gena deroga los privilegios de absolver de los casos y cen-
suras contenidas en ella; sed sic est, que en virtud de la Bula
de 1a Cruzada se puede absolver d lo menos seme! de dichos
casos y censuras: luego mejor se podrid de la excomunion
del Confesor eomplice. Finalmente, porque por la Bula de la
Cena se deroga el privilegio del Concilio, cap. Liceat Epis-
copis, en lo locanle 4 los casos contenidos en dicha Bula,
segun la_opinion muy probable que sigue N. SS. P. Bene-
dicto XIV de Synodo Diecesana (lib. 9, cap. %), 8in que por
dicha Bula de la Cena se derogue el privilegio de la Cruzada
para absolver, 4 lo menos una wez, de los casos y censuras
alli contenidas, y asi mas ficilmente se ha de entender de-
rogado el privilegio del cap. Liceat Episcopis, que los de la
Cruzada ; sed sic est, que por la Gonslitucion Sacramentum
Panitentizz no se deroga el dicho cap. del Tridentino en
cuanto 4 absolver al Confesor complice de la excomunion re-
servada 4 su Santidad, siendo oculfa : luego, ete.

Que dicho Breve Sacramentum Penitentiz ponga dos veces
la clausula nec in vi Bullz Cruciaiz, nada obsta, porque am-
bas veces recae sobre la absolucion del penilente dada por
su Gonfesor complice : o que manifiesta claramente la misma
Bula en aquella palabra ué preefertur. El Confesor, pues, que
hizo el atentado de absolver 4 su complice in peccalo lurpi,
y tiene la Bula de la Cruzada, puede ser absuelto por cual-
quiera Gonfesor aprobado, con sola la obligacion de estar
con su penitente complice, y pidiéndole licencia para hablar
de aquella confesion, advertirle que la reitere,, porque fué
nuda. Lo mismo ha de hacer cuando no conocié al penitente
complice, y le absolvio. Adviértase aqui, que las mismas ra-
zones que persuaden que la reservacion Papal de la exco-
munion, en que incurre el Confesor cdmplice, noimpide que
dicho Confesor sea absuelto de dicha censura, en virtud de
la Bula de la Gruzada, por cualquiera otre Confesor, persna-
den lo mismo en érden 4 la reservacion Papal del pecado
de falsa calummia conira el Confesor, del cual pecado hemos
hablado en el § XIV.




