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vindicem , virtutis remuneratorem semper exhibeat;
2° non relinquit hominem sine solatio in quibuscumque
infortuniis constituatur, siquidem eo majorem ei promit-
tit felicitatem in futura vita, quo miserior fuerit in ter-
ris; 3° cuncta philosophorum dubia unica voce tollit,
lucida tradit principia circa Deum , mentem humanam,
vitam faturam, morum regulas, etc. Ergo, etc.

2 Irreligio est radiz, etc. Sublata enim omni religione,
homo remaneret sine securitate in vita, sine solatio in
miseriis, et sine ulla spe vera felicitatis. 1° Sine securi-
tate in vifa : in ea quippe hypothesi omnia licent ; pro-
pria unicuique utilitas erit sola regula boni et mali,
proindeque c@teri homines poterunt pacta nobiscum
inita violare, nos injustitiis opprimere, verberare, spo-
liare, occidere, quando propria eorum utilitas hc ipsis
suadebit. 20 Sine solatio in miseriis ; unde enim exspec-
taretur solatium? Non a Deo, qui rebus humanis non
prospiceret ; non ab aliis hominibus, qui, nullo sensu re-
ligionis imbuti, nobis succurrere sepe nollent, et sepius
non possent etiamsi vellent, quia multz sunt in hac vita
miserizs omnem facultatem et bonam voluntatem homi-
num superantes, ut infirmitates, dolores, tristitie, infa-
mi®, infelices exitus, etc. 3° Sine ulla spe veree felicitatis :
Omnis namque felicitas in prasenti vita quarenda esset :
at, semota religione, nulla est vera felicitas in prasenti
vita ; neque in diviliis, quae communius frustra deside-
ranfur et a multis miseriis non liberant; neque in volup-
tatibus, qua brevi tedium generant, et multa graviaque
inducunt mala ; neque in bonis ordinis moralis, quia tunc
omnia forent incerta circa Deum et ejus attributa, circa
mentem. humanam ejusque oviginem ac destinationem,
circa morum principia eorumque sanctionem. Ergo
2, etc.; aliunde, ete. Ergo, etc.

ARTICULUS SECUNDUS.
DE RELIGIONIS NATURALIS INSUFFICIENTIA.

Religio naturalis est complexio veritatum et officiorum
nostroram erga Deum, qua sola ratione deprehenduntur
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in natura rerum fundata. Duplex est medium ea cognos-—
cendi, ratio scilicet et revelatio._ Solam rationem _sufﬁcere
clamant increduli; revelationis necessitatem invocant
theologi. Diximus autem hezc sola ratione deprehendi
posse qua in natura rerum fundantur, a modo cognos-
cendi consulte abstrahendo. el

Qustio est igitur an ratio vitiata, qualis fuit et nunc
est in pagamismo, sufficiens fuisset q.d Deum recte co-
gnoscendum et debite colendum : afhrmant‘ deiste, di-
centes cum Rousseau, de religione naturali loquendo :
1L est bien étrange qu'tl en faille une autre (Emile, t. 11,
p. 78): alii vero omnes necessariam esse revelationem
contendunt. ;

Ut autem status quastionis recte dignoscatur. _

Notandum est 1° Deum, cum sit essentialiter recte oré_llt
nis conservator, debito modo coli non posse a nobhis, nisi
cuncta officia nostra erga ipsum , proximum et nosmet-
ipsos bene noscamus et recie in_:[plefltml.ls ! quecumque
enim voluntaria recti ordinis vieolatio ipsum necessario
offendit. : 5

Notandum 2° duplicem distingui impessibilitatem, ab-
solutam , scilicet, quee tolli non potest, et moralen;:, qua
natara et indole hominum fundatur. Si¢ absolute impos-
sihile est hominem ascendere in lunam , vel transire na-
tando in Africam ; moraliter vero impossibile est plures
homines, loco, legibus, studiis, morlh_us, prejudieiis, cu-
piditatibus a se disjunctos sibi consentire, absque ulla spe
utilitatis propri@, ad fucum faciendam.

Impossibilitas moralis potest esse sfricfa, S1 nempe su-
perari non possit, ut in exemplo prqece(.lengz; vel minus
stricta, si videlicet, aliquando, quamvisdifficile, vincatur:
eo sensu impossibile est hominem @tate provectum et la-
horis impatientem celebrem fieri poefam, mathemati-
cum, theologum, etc. _ i

Dicimus quidem rationem, in presenti rerum statu
spectatam , sufficientem esse ad cognoscenda prima legf,?
naturalis principia et proximas eorum conqluslones :
hoc patet ex dictis. Dicimus iterum eam sufficere, pro
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nonnulli hominibus;, ad quasdam legis naturalis conclu-
siones remotas plus minusve distinete cognoscendas.

Sed contendimus rationem, in prasenti statu conside-
ratam et sibi derelictam, non esse sufficientem ad eolli-
gendum corpus docirine completum, reeti erga Deum cul-
tus rationem continens, et ad illud convenienter docen-
dum ac persuadendum.

Que circa hanc questionem mobis dicenda sunt, tri-
plici propositione absolvemus.

PROFPOSITIO PRIMA.

Ratia sufficere potest ad plurima cognoscenda legis naturalis

officia. saltem distributive sumpta.
- Prob. 1° auctoritate B. Pauli, Rom. 1, 21 ¢ Quia cum
cognovissent Deum, ex inspectione mundi non sicut Deum
glorificaverunt , ideo pronuntiat eos, id est, philosophos
romanos revelationem ignorantes, inexeusabiles esse ; et
1, 1k : Cum enim genfes quee legem non habent , id est le—
gem Mosaicam , nafuroliter en quee legis sunt, faciunt,
ejusmodz legem non habentes , ipsi sibi sunt lex qui osten-
dunt opus legis seriptum in cordibus suis. Ergo 1° ratio co-
gnoscere potest existentiam Dei et saltem quedam praci-
pua legis naturalia officia.

Prob. 2° experientia. Plurimi enim citari possunt phi-
Josophi, q}li sublimem exposuerunt doctrinam circa ple-
raque religionis naturalis officia, ut Zoroastres apnd
Persas, Confucius apud Sinenses , Charondas , Zaleucus
Socrates, et Plato apud Graeos ; Cicero, Epietetus, S{:i
neca , Antonius Pius apud Romanos, ete. Nullus ‘quidem
exhibuit corpus doctring in quo graves non essent erro-
res; at « si exstitisset aliquis qui veritatem Sparsam per
» singulos, per sectasque diffusam colligeret in unum
» ae redigeret in corpus, is profecto non dissentiret :;
» nobis. Sed hoe nemo fﬁCEliB, nisi peritus ac sciens, po-
» lest. Verum autem non nisi ejus scire est, qui sit doc-
» tus a2 Deo. » (Lactantius, /Institutionum divinarum
lib. wir, cap. 7.) Ergo 22, ete. ’

Non negamus antiquas populorum traditiones, ex pri-
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meva revelatione orientes, multum ad earum veritatum
cognitionem servandam contulisse, At certum est etiam
homines opus legis seriptum in cordibus suis invenire, ut
ait B. Paulus, et ejus rationem deprehendere, veritates
quasdam morales intelligere, et ex illis, fanquam ex prin-
cipiis, consectaria deducere. Heec adverters sufficit ut in-
concussa maneat nostra propositio.

PROPOSITIO SECUNDA.

* Sine revelatione moraliter tmpossibile erat colligere ef conve-

nienfer docere corpus religionts quo Deus debito modo hono-
raretur.

Prob. Constat propositio nostra si omnes populi quibus
non illuxit revelatio, gravissimis laboraverint erroribus
circa officia hominis erga Deum, proximum et seipsum,
et si ratio ad expellendos hujusmodi errores fuerit insuf-
ficiens : atqui hec duo certa sunt.

1° Omnes populi quibus, ete., videlicet 1°, ¢n s que
Deum spectant. Excultissimi enim populi, ut AEgyptii,
Chaldei, Graei, Romani, in densissimis idololatrie tene-
bris versabantur; adorabant deos multiplices, sceleribus
{eedatos, imbecilles, ex lapidibus.vel lignis confectos,
crocodilos , feles, olera, etc. On adorail jusqu aux bétes
et aux reptiles; tout était Dieu, exceptd Diew lui-méme,
inquit Bossuet, Discours sur ('histoire univers., 2° part.,
ch. 3. Hac deorum monstra ritibus absurdis , impuris
et crudelibus celebrabantur. Mos fere ubique invaluerat
mactandi homines super altaria, ut apud Phenicios,
Syrios, Arabes , Carthaginenses , Thraces, Scythas, Gal-
los, Germanos, ete. ; imo apud ipsos Gréecos et Romanos
ubi aliquod grave imminebat reipublice periculum.
Fadem barbara consuetudo reperta est apud gentes Ame-
ricanas, seilicet apud Mexicos , Peruvianos, efc. 2° In iis
que spectont prozimum. Pauperes contemnebant, mise-
ros hon sublevabant, servos velut jumenta tractabant,

et licite, juxta leges, occidebant; liberos onerosos pre-
focabant vel exponebant, gladiaforum sese jugulantium
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spectaculo delectabantur, etc. 3° [n dis similiter que
spectant seipsum., B. Paulus sapientes Romanos deseri-
bens (Rom., 1, 29) dicit eos esse repletos omni iniquitate,
malitia, fornicatione, evaritia, nequitia, plenos invidia,
homieidio, contentione, dolo, malignitate , susurrones, de-
tractores, Deo odibiles, contumeliosos, superbos, elatos, in-
ventores malorum , parentibus non obedientes, insipienfes,
incomposiios , sine affectione , absque feedere, sine miseri-
dia. Porro si tales fuerint philosophi sapientiz exculto-
res, quid esse debuerunt populi a regulis sapientia alieni,
cupiditatibus abrepti, superstitionibus, deorum exemplis
et religionis actibus exc®eati, ad turpia, crudelia, et qua-
que flagitia quasi sancte impulsi? Ergo 1° populi quibus
non illuxit revelatio, ete.

20 fRatio sibi derelieta non erat sufficiens ad pracaven-
dos aut expellendos hujusmodi errores. Si enim sufficiens
fuisset, maxime in prastantissimis philosophis qui, ut
aiebant, toti erant in inquisitione et manifestatione ve-
ritatis : at illi celebres viri hos errores expellere mora-
liter non potuerunt, ut experientia constat, siquidem
nullus accuratum exhibuit corpus doctrinz. Aliunde,
ut populos recte docerent, ipsis deerant scientia suffi-
ciens, bona voluntas, certitudo, auctoritas et methodus
apta.

1° Seientia suf ficiens, ut jam ostendimus : nullus quippe
philosophus omnem tenuit veritatem, nullus in gravissi-
mos non impegit errores. Plato, qui eminentiorem inter
€0s tenuit locum, mulierum communuitatem , barbaram-
que Infantium qui deformes nascuntur vel sunt onerosi
expositionem, in sua republica permittit; nudos ntrius-
que sexus homines digladiari jubet. Alii vero aliter erra-
verunt, ita ut merito diyerit Tullius, de Divinatione,
1. 1t 2 « Nihil tam absurde dici posse quod non dicatur ab
» aliquo philosophorum. »

2° Bona voluntas ad expellendas superstitiones populo-
Tum requisita ipsis deerat. Secretam enim habebant doc-
trinam de diis et ritibus sacris, quam palam manifestare
nolebant vet non audebant. « Vetus autem illud Catonis
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» admodum scitum est, inquit Tullius, de Divin., 1. vi,
» 1. b1, qui mirari se aiebat quod non rideret aruspex
» aruspicem cum vidisset; » et tamen volebat servari
aruspicum instituta, propter falsam vulgi @stimationem.
Ita similiter alii multi, inter quos Seneca, referente
S. Aug. de Civit. Det,lib. vr, ¢. 10 : «Omnem istam igno-
» bilem turbam quam longo ®vo longa deorum super-
» stitio congessit sic adorabimus, ut meminerimus cul-
» tum ejus magis ad morem quam ad rem pertinere. »

3° Certitudo. Nullum enim circa religionem habebant
principium fixum extra ocmne dubium positum, ex quo
procedentes, corpus doctring bene institutum colligerent
ac recte docerent : fere in omnibus sibi dissentiebant,
etiam in gravissimis punetis; alii dieebant deos existere ;
alii negabant ; alii dubitabant. « Qui vero deos esse dixe-
» runt, tanta sunt in varietate ac dissensione constituti,
» ut eorum molestum sit numerare sententias, » ait Ci-
cero, de Natura deorum, ). 1, n, 2. Eadem erat incerti-
tudo circa mentis humana existentiam, naturam et des-
tinationem , ut videre est apud eumdem Ciceronem ,
Quest. Tuscul., 1. 1, n, 26.

Unde ipse Rousseau, Zmile, t. IL, p. 23 : Je consultas
les philosophes , je fewilletai leurs livres, jlexaminal leurs
diverses opinions : je les trowvai tous fiers, aoffirmatifs,
dogmatiques, méme dans leur scepticisme prétendu , n’igno-
rant rien, ne pouvant rien , se mogquant les uns des autres;
et ce point commun ¢ tous me parut le seul sur lequel ils
ont tous raison : {riomphants quond ils attaquent, tls sont
sans vigueur en se défendant. St vous pesez les raisons, ils
n’én ont que pour détruire ; st vous comptez les voix, chacun
est rédurt a la sienne : ils ne s'accordent que pour disputer.
Ergo 3o, etc.

4° Ipsispariter deerat auctoritas. Supponatur quemdam
philesophum c@teros adeo superasse ut corpus san® doc-
trine collegisset , numquid illud efficaciter per orbem
universum promulgare , convenienter docere et persua-
dere potuisset? Ipsius ratiocinia fuissent tantum verba
hominis, qua ab unoquoque tam merito rejici quam
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admitti potuissent. Unde Locke, Christianisme vaison-
nable, 1. vi11, 0. 27 1 Zénon avait-il le droit de faire des lois
au genre hummin? 81l ne Pavait pas, tout ce que lui ou
quelque autre philosophe pouvait dire , w'était compté que
pour le sentiment d'un simple homme, que les aulres pou-
patent recevorr ou rejeter. Brgo 4°, ele.

50 Deerat ipsis methodus apta ad docendum. Procede-
bant enim ex principiis abstrusis, et pracepta sua per
argumenta sape intrincata inculcare tentabant : at talis
methodus captui multitudinis non est accommodata, ut
patet. Hino paucos habebant discipulos, eosque non e
vulgo communiter, sed ex adolescentibus liberaliter edu-
catis, quibus suppetebat tempus, ingenium et peetunia
sumptibus faciendis proportionata : sicque pauperes, servi
et generalifer plebeii documentis sapienti® erant extra-
nei, spernebantur a philosophis, et ipsi spernebant phi-
losophos, ut viros superbos, singulares, societati noxios
potius quam utiles. Unde iterum Locke, loco citato: 4
Légord de la plus gronde partie des hommes , 1l est sans
doute beaucoup plus sir et plus court qu'une personne en-
voyée de Dieu avec des preuves sensibles de sa mission ,
 vienmne a eux, en qualité de roi ef de législateur, pour les

instruire de leurs devoirs et leur recommander de les rem-
plir, que de se remettre de ce soin-la sur des raisonnements
d’une longue disoussion , et souvent fort emborrassés. Er-
go b°, ete.; aliunde, eto. Ergo, ete.

Concludendum est igitur revelationem esse moraliter
necessariam tum ad Deum recte cognoscendum et debite
colendum, tum ad plurima legis naturalis praecepta erga
proximum et nosmetipsos detegenda atque implenda,
quod sic contra deistas probat de Montazet, Lugd. ar-
chiepisc., Instructions past , pag. k0 : Quelle sera donc la
rvessource des incrédules pour combattre {outorité dune
expérience qui est celle de foute ln terre , qui a duré quatre
mille ans, et qui afteste si hautement la nécessité de-la vé-
vélatian ? Diront-ils que la lumitre naturelle peut aujour-
d’hui ce qu'elle n'a pu dans les plus beaux dges du monde ,
qu'elle est plus vive, plus péndtrante dans le vulgaire de
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nos jours, dans ces hommes qui wont ni le temps ni les
moyens de s'appliquer a la recherche de la vérité, qu'elle
nele fut dans les plus grands philosophes de Uantiquité
profane, dans ces dmes éminentes o la sagesse humaine
parut dans tout son éelat ? Prétendront-ils que le peuple
cest a-dire la totalité morale du genre humain, peut se
former & lui-méme un corps de doctrine cevtain, entier et
lié, tandis yue ces hommes célébres n'eurent que des débris,
des opinions flottanies, quelques véritds éparses et mutilées,
sans suile, sans motif, sans autorité ?

Solvuntur objectiones.

Obj. 1° cum BRousseau aliisque ineredulis : Deus nobis
concessit rationem ad ewm recie cognoscendum et debite
colendum, seu ad explenda omnia religionis naturalis
offieia ; ergo sufficere debet ad, etc.

R. 1° Etiamsi certum esset Deum ab initio concessisse
homini rationem ad explenda omnia religionis naturalis
officia plene suflicientem, non sequeretur eam nunc suffi-
cere; nam fieri potest ut homo culpa sua e statu in quo
fuerat constitutus deciderit, factus fuerit tenebris invo-
lufus, errori obnoxius, etc. Porro sic contigisse constat
ex fide, que mysterium infirmitatis nostre mirifice elu-
cidat,

Hine egregie Pascal : Si ['homme n’avait jomais été car-
rompu, il jowirait de la vérité et de la félicité avee assu-
rance : et si Phomme wavail jamais élé que corrompu, il
n'aurait aucune idée de la vérité ni de la béatitude ; mais,
matheureui que nous sommes, et plus que §'il W'y avait au-
cune grandeur dans notre condifion! nous avons une idée
du bonheur, et ne pouvons y arriver; nous senfons une tmage
de la vérité, et me possédons que le mensonge : incapables
d’ignorer absolument et de savoir certainement, tant il est
manifeste que nous avons été créés dans un degré de perfec-
tion dont nous sommes malheureusement tombés. ( Pensées ,
édit. de 1754, p. 33.)

R. 2° Etiamsi per multa smcula ratio sufficiens fuisset
ad cognoscendum cultum Deo reddendum et pracipua
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legis naturalis pracepta, cuni Deus novas revelare possit
veritates supra rationem positas et nova, pro suo arbitrio,
1mponere officia, nemini, licet, absque serio examine, no-
vam revelationem nomine Dei propositam gravibusque
evidenter nixam rationibus, rejicere. De hoe iterum et fu-
sius in articulo sequenti,

R. 30 Nego ant. Scimus enim, ex Genesi, Deumab
initio hominem ad statum supernaturalem elevasse , ip-
sique revelationis auxilia statim prastitisse. Ruit ergo
fundamentum systematis Rousseau aliorumque dei-
starum,

Inst. 1°. Omnia religionis naturalis officia lege naturali
pracipiuntur, seu ad legem naturalem pertinent : atqui
lex naturalis semper observari potuit. Ergo, etc.

R. Dist. min. Lex naturalis semper observari potuit
quoad primaria ejus pracepta et conclusiones eorum
proximas, conc.; quoad conclusiones remotas , subdis-
tinguo : potuit absolute, transeat ; moraliter ad sensum
expositum, nego min. Etenim non negamus legem natu-
ralem semper observari potuisse quoad primaria ejus
precepta et conclusiones eorum proximas : alioguin
homo rationabiliter vivere non potuisset. Unde quicum-
que, ratione prediti, hme transgrediuntur pracepta,
etlam in regionibus ubi revelatio christiana non illuxit,
a peccato per bonam fidem omnino excusari nequeunt.
Non inficiamur pariter legem naturalem absolute obser—
vari potuisse ab hominibus distributive sumptis, id est
a quibusdam individuis, quoad remotas ejus conclusio-
nes : nam de stricta impossibilitate morali hic tractare
consulto abstinuimus. Logquimur tantum de magna diffi-
cullate pro individuis et de morali impossibilitate pro
omnibus  collective sumptis. Porro clare ostendimus
l}omlnes etiam peritissimos et doctissimos ante revela-
fionis notitiam exstitisse et etiam nune versari saltem in
magna difficultate, cateros vero in impossibilitate mo-
rali, omnia legis naturalis officia sola ratione cognoscendi.
Ergo, ete.

Inst. 2° Deus semper jussit legem naturalem ohservari,
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in omnibus praeceptis etiam remotis : ergo semper ohser-
vari potuit, quia Deus impossibilia non jubet.

R. Dist. ant. Deus semper jussit legem naturalem ob-
servari, id est nunquam consentire potuit ut violaretur,
cone.; transgressionem ejus semper imputavit ad pecca-
tum, nego ent. Equidem repugnat Deum consentire utlex
naturalis violetur etiam in levissimis punctis, quia con-
sentivet in malum. Unde transgressio illius legis, etiam
in remotis ejus conclusionibus, semper est peccatum
saltem materiale, atque vera inordinatio coram Deo. Sed
Deus hujusmodi transgressionem non semper imputat ad
peccatum formale; nam secundaria legis naturalis pre-
cepta invineibiliter ignorari possunt : et Deus certe non
imputat ad peccatum transgressionem ex ignorantia in-
vineibili provenientem. Ergo, etc.

0tj. 2° Salus semper oblineri potuit : atqui revelatio
non semper exstitit. Ergo, ete.

R. 1° Dist. maj. Salus semper obtineri potuit ab indi-
vidais, magna cum difficultate et plerumque cum cultn
Dei valde imperfecto, cujus inordinatio invineibiliter
ignota non imputabatur ad peccatum, conc. ; ab omnibus
collective sumptis, vel cum facilitate et recto cultu divi-
no, nego ant. Responsio patet ex dictis.

R. 2° Nego min. Ex Scriptura enim sacra et traditione
novimus Deum ab initio revelationem homini dedisse.
Heec autem revelatio primitiva apud Judaos s@pe reno-
vata et mirabiliter conservata, eos ab universali ignorantia
servavit. Apud alias gentes valde deturpata, sed tamen,
guoad quedam potiora, per traditionem transmissa ratio-
nem czcutientem adjuvabat. Ergo falsum est revelatio-
nem non semper exstitisse.

Obj. 3°. Non rectius sub revelatione vivunt quam ante
vevelationem vivehant homines, et quam nunc multi vi-
vunt deist® revelationem negantes. Ergo, efe.

R. Nego ant. Nam 1° apud populos revelatione caren-
tes adeo communia erant vitia horrenda, ut qui ex ali-
qua parte morum innocentiam conservabant at nonnullas

colebant virtutes, velut prodigia haberentur. Hinc factum
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est quod valde laudati fuerint pauci, tum apud Gracos,
ut Aristides, Conon, Socrates; tum apud Romanos, ut
Cato, Scipio, ete., ob quedam virtutum specimina qua®
edidere. Sub revelatione vero notantur crimina, quia
communes sunt virtutes, Apud Christianos enim s@pe
mulio plura sunt virtutis exempla in uno pago quam olim
fuere in tota Gracia tantopere celebrata.

281 moressub revelatione corrumpantur,id maximaex
parte rejiciendum est in novos sophistas, qui totis viribus
auctoritatem revelationis et ejus efficacitatem follere co-
nantue. Quo vividior enim est fides in revelationem , eo
majora et numerosiora perspiciuntur virtutis exempla ; et
¢ contra, quo magis grassatur ineredulitas, eo magisatro-
cissima eujuseumque generis multiplicantur crimina, ut
experientia docet.

3° Virtutes infidelium ordinarie non erant pura et sin-
cera : communius ex superbia et vana gloria procedebant,
sepe cum turpissimis vitiis erant conjunctz, ut legitur
de Socrate.

ko Recentiores increduli in ipsa revelatione quam
blasphemando rejiciunt; hauserunt sana morum princi-
pia qua retinent. Si enim apud Indos et Sinenses vixis-
sent, et nihil de veritatibus revelatis audiissent, num-
quid meliores forent quam philosophi in his regionibus
celebrati?

5° Si revelatio rationi superaddita ad bonos mores in-
formandos non sit efficax, quanto minus sola ratio suffi-
ceret! Qui enim revelatione destituuntur, ex ignorantia
et ex perversitate cordis ad malum rapiuntur; qui vero
revelationis luce donati sunt, eo ipsonon in tanta versan-
tur ignorantia, siquidem, preter lumen rationis quod
servant, supernaturali auxilio illuminantar et adjuvan-
tur. Si ergo caus® peccali pev revelationem non tollan-
tur, saltem minuuntur, et remedia malis proportionata
preparantur. Ergo, elc.

Olj. & Si necessaria esset revelatio, Deus tanto tem-

pore eam non distulisset, nec tot populis eam nunc de-
negaret. Ergo, etc,
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R. Deus, ut docet ratio, ea tantum debet homini que
ipsi necessaria sunt ad salutem : porro non demonstratur
hominem, ante revelationem , in impossibilitate, saltermn
absoluta, constitutum fuisse salutem suam operandi.
Attamen constat, ex dietis, de gravi et universali cor-
ruptione, altum existere mysterinm rationi sibi derelicto
impervium : solus Deus mysterium istud aperire potuit,
et illud optime aperuit per ea qua docet fides de super-
naturali nostra destinatione, de lapsu primi hominis,
de peccati originalis labe in cunctis hominibus existente,
de Redemptore promisso, de ejus adventu et superabun-
dantibus gratiis ex illo profluentibus, ete.

Deus autem pro $uo divino arbitrio differre potuit ra-
parationem lapsug sibi non imputabilis, et quem nun-
quam reparare potuisset. Similiter intelligitur quomodo
nonnullis revelatio ¢concedatur et aliis adhuc vel dene-
getur, vel differatur. Quod enim non debetur, tni con-
cedi at alteri negari potest ex sola voluntate tribuentis.
Nequeé in hac agendi ratione redarguenda est persona-
rum acceptio ; nam personarum aceeptio in eo consistit
quod facies person® ef ejus qualitates respiciantur : at
Deus bona sua distribuendo, neque faciemt neque quali-
tates personz respicit, sed tantum voluntatis sus bene-
placitun, ut non glorietur omnis caro in conspeciu ejus.
I-€or., 1, 29.

Communiter tamen-docent theologi Deum ita para-
tum esse revelationem hominibus coneedere, it nemo
rationis compos ea privetur nisi ex propria ctlpa. Deus
enim, inquiunt, vult omnes homines salvos fieri : salvari
mequeunt absque fide et gratia ; fides et gratia obtineri
hon possunt sine revelations ¢ ergo unicuique suppedi-
tare debet media, quibus si bene utatur, fidem et gra-
tiam ad salutem mecessarias, proindeque saltem suffi-
cientem revelationem, obtinebit. Unde, juxta 8. Thomse
doctrinam (de Veritate, q. 14, art. 2, ad. 1), si Gentiles
ratione sua recte uterentur, et legis naturalis pracepta
fideliter servarént, in quantum ea cognoscere possunt,
revelationem sufficientem Deus -llis concederet sive per
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ministerium angeli, sive immediate per vocem internam,
sive alio modo nobis incognito ; consilia enim Dei altis-
sima s@pe nos latent, et semita ejus nobis sunt inscruta-
biles. Quidquid sit, certum est Deum esse justissimum,
atque homines ultra peccata nunquam esse plecturum.

x his autem sequitur minime labefactari necessita-
tem revelationis ad sensum a nobis expositum.

0bj. 5° Sub pretextu religionis revelate, innummer
propagat® sunt superslitiones, ortum habuerunt dissidia
et bella : ergo, nedum revelatio sit necessaria, est, e
contra, societati noxia. Ita Rousseau, Zmile, t. I, p. 79.

R. Nego eonseq. Homines enim optimis rebus et insti-
tutionibus sepe abutuntur : sicin ordine physico, abu-
tuntur medicina ad se aliosve occidendos, vino ad se
inebriandos, alimentis ad se ingurgitandos : in ordine
morali, abutuntur facultate loguendi ad detractiones,
contumelias, blasphemias, turpiloquia ; facultate legendi
et seribendi, ad discendam et docendam perversam doc-
trinam, ad componendos pessimos libros : sic. subditi
sapientioribus abutuntur legibus ut seditiones foveant :
sic et principes aliique superiores sua nonnunguam
abutuntur legitima potestate ut inferiores tyrannice op-
primant? Numquid hae ideo sunt rejicienda fanguam
mala ? Nemo certe id dixerit. Ergo a pari, licet sub pre-
textu revelationis, etc., valde immerito diceretur reve-
lationem societati noxiam esse; quod, recte sic notat
Montesquieun, Esprit des lois, 1. 1, chap. 2 :

C’est mal raisonner confre la religion, que de rassem-
bler dans un grand ouvrage une longue énumération des
maux quelle a produils, si-on ne fait de méme celle des
biens qu'elles a fails. Si je voulais raconter tous les mauz
quwont produits dans le monde les lots civiles, la monar-
chie, le gouvernement républicain , je dirais des choses
effroyables.

i PROPOSITIO TERTIA.
. Sine revelatione absolute tmpossibile est cognoscere plurima
quorwim notitia magni nosira tnierest.

Prob. Nostra magni interest noscere causam prasen-
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tium miseriarum; formam cultus Deo exhibendi, reme-
dium peccati et futuram destinationem nostram  : atqui
hwzc in prasenti rerum statu accurate cognoscere non
possumus, nisi ope revelationis.

4° Causam presentium miseriarum. Ratio quidem sug-
gerit nos e statu prime creationis decidisse, sed causam
hujusmodi lapsus non indicat. Frusira eam queesierunt
veteres philosophi ; recentiores increduli, contradictiones
natura nostrae sola ratione explicare volentes, non nisi
incoharentia et absurdilatibus plena excogitaverunt sy-
stemata. Ergo 1°, ete.

2> Formam cultus Deo exhibendi, Quamvis enim ratio
necessitatem alicujus divini cultus demonstret, non dictat
qualem Deo exhibendum deceat ; formam bene ordina-
tam, universalem et constantem determinare non potest,
quia per se nullam habet auctoritatem in alios homines.
Unde Plato in Epinomide ait, loquendo de utilitate ve-
ram pietatem ediscendi : Quis autem illud edocere queat,
nisi Deum habeat ducem? et in dialogo cui titulus: Se-
cundus Alcibiades, concludit tutius esse exspectare donec
aliguem Divinitas mmiltere dignelur, ut nos edoceat. Veteri-
bus ita persuasum erat solius esse Dei cultum quo hono-
raretar determinare, ut precipui legislatores. v. g.,
Minos, Lycurgus, Zaleucus, Numa, etc., finxerint se ab
ipsa Divinitate, mediate vel immediate fuisse aiflatos.
Item et Mahumes in vir® @r® nostre seculo. Ergo 2, etc.

3° Remedium peccati. Ratio quidem docet nos Deum
sepe offendere : at nullam ostendit viam ut ad illum
redire et veniam ab illo obtinere valeamus: quod sic
observat Clarke, de I'Ewistence de Dieu, t. 11, chap. 10 :
Comment saura-t-on avec cerlitude que Diew est disposé
a recevoir en grice les pécheurs qui refournent vers lui, et
qu'il acceptera leur repentance, @ moins que Dieu wait dé-
claré expressément que telle est sa volonté?... Car iln’y a
aucun des attributs de Dieu qui prouve positivement qu'il
soit obligé: de pardonner a un pécheur repentant uni-
quement en vertu de sa repentance. La naiure seule n’est
done pas capable de calmer les agitations et les doutes de




