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eadem facta cunctis in exemplaribus legantur: ergo, ete.
Preeterea, si liber valde sit notus, si exemplaria ejus
multipliciter sint repetita et ubicumque sparsa, im possi-
bilis Tuit adulteratio. Porro multi sunt libri historici qui
semper fuerunt valde noti et multiplicati. Ergo 30, ete.;
aliunde; ete.; ergo, ete,

III° Monumenta. Veritas enim factornm praeteritorum
ex monumentis in memoriam eorum erectis infallibilitor
obtineri potest, si eum illis necessario sit conjuneta:
atqui veritas' factorum preteritornm necessario ‘con-
juncta est cum monumentis in eorum memoriam erec
lis; mam impossibile ‘est ‘monumenta fuisse erecta in
memoriam faclorum omnino inauditornm, qualia tamen
essent facta fictitia; quis auderet; v. g., statuam erigere
in honorem alicujus celeberrimi ‘ducis qui hue usque
penitus fuisset ignotus? Si illam erigeret, nonne in pu-
blicum lndibrium deveniret? Quis, e contra, in dubinm
Tevocare vellet factum publicum insigni monumento ad
nos transmissum? Quis in posternm  mirabilem colum-
nam in platea Vendociensi, Parisiis, erectam conside-
rans, dubitare poterit an realiter exstiterint victorie in
ea descripte? Ergo, ete.; aliunde, ete.; insuper, etc.;
ergo, ete,

8i autem unaquaque via superius exposita, :seorsim
sumpta, plene aliquande sufficiat ut veritas factorum
antiquissimorum constet; quanto magis patebit, ubi
omnes vise supradiete: simul concurrent? At frequenter
omnes illee vie ad testanda facta preeterita et etiam an=
tiquissima simul coneurrunt. Ergo vera est propositio
nostra; scilicet; festimonium hominum aliquando esse
motivam infallibile judicandi de factis preeteriiis, et
non nisi van® esse possunt difficuliates quas adversus
propositionem adeo lucidam congeruntur.

Solvuntur objectiones.

Obj. 1o Hla certitudo non est perfecta quee lapsu
temporum minuitur : atqui certitudo factorum praeteri-
torum lapsu, efc.; ergo, efc. Ita Craig, ex Scotia oriun=

dus, qui imminutionem ecertitudinis factorum preateri-
torum ‘mathematice computans, assignat tempus' quo
certitudo ‘religionis christiane  desitura sit, videlicet
versus annum 3153 @rs nostre.

R. Nego min. Ostendimus enim’ plurima esse facta in-
gentia et splendida circa quee nullus error serpere po-
test = certitudoigitur mon decrescit.

Et vero, eadem est certitudoubi est idem testimoninm
moraliter perseverans : at in traditione constanti et uni
formi, de qua hic agitur, idem Ssemper est tesiimonium
moraliter perseverans; nam generationes sine sensu
sibi succedunt, et éamdem traditionem mon interruptam
constituunt, sicut aque jugiter decurrentes fluvinm fa-
eiunt: ergo certitudo mon minuitur. Imo potius auge-
tur; nam eritici facta sic transmissa sub quoiibet respec-
tu scrutantes, perlustrant: si quid falsum in eis esset;
illud detegerent et non occultarent. Ergo, ete.

Non negamus tamen facta nune eerta fieri posse du-~
bia vel omnino ignota, si nempe historiz et monumenta
quibus veritas eorum nobis constat perirent, sicut multi
Libri historici reipsa perierunt; sed inde non sequitur
facta etiam antiquissima ad nes viis supra memoratis
transmissa in dubiam revocari posse. Non expendimus
autem an facta preeterita semper futura sint certa, sed
an revera evenerint ut hic et nune narrantuor,

Inst. 19, Testis auritus minus certus est de faeti exis-
tentia guam testis ' oculatus : ergo certitudo factorum
preteritorum lapsu temporum minuitur.

R. Dist. ant. Testis auritus minus eertus est, si factum
abuno aut altero tantum audierit, franseat ; si factum a
multis testibus audierit, nego ant. Itaque si testis auritus
factum ab uno aut altero tantum audierit, non diffiteor
illum minus esse certum quam testem oculatum ; testis
enim oenlatus solam illusionem propriam formidare de-
bet, dum testis auritus illusionem propriam et illusio-
nem ac malam fidem illius a quo rem didicit {imere
potest; ergo, efc. At si factum a multis audierit, tune
non minus certus est quam testis oculatus ; Dam impos-
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sibile est, ut ‘diximus, multos homines, loco, tempore,
studiis, preejudiciis,"opinionibus; etc., a se’ invicem- diss
junctos, simul eonspirare ad fueum faciendum, absque
ulla spe‘alicujus utilitatis propriz. Unde non minus
certus sum de preterita S: Ludoviel existentia, quam si
illum propriis oculis conspexissem. Ergo, ete.

Diximus ¢ranseat antee. in priori sensu; quia contin-
gere potest, et s®pe contingif, uf ex narratione unius
aut alterius testis oculati non minorem habeamus eerti-
fudinem de existentia facti, quam si illud vidissemus,
quande’ videlicet agitur de facto circa quod nulla exis-
tere potest illusio, et aliunde sanum judicium ae bonam
fidem testis perfecte novimus.

Inst. 20, Eo debilior est eertitudo quo debilius affici-
mur: atqui simplex auditor debilius afficitur quam tes-
tis'oculatus. Ergo, etc.

R. Dist. maj. Eo debilior est certitudo quo: debilius
afficimur, id est, quo debiliorem habemus convictio-
nem, ‘conc.; quo debilior est impressio in mente, nego
maj. Ttaque sedulo distinguenda est convictio mentis ab
impressione que fit in anima; certum est enim mino-
rem fieri impressionem in anima simplicis auditoris,
quam in anima testis oculati, quia, evanescente objecio
sensibili, sensus per ‘illud excitati paulatim guiescunt.
Sic multo' minus afficimur legendo vel andiendo histo~
riam praeliorum, guam si:testes illis-adstaremus et in-
numeros' videremus homines: circumquaque jacentes,
mutilatos, mortaos et morientes. Convictio autem non
sic debilitatur; rationes enim*quee pariunt certitudinem
circa factum aliquod non ita evanescunt. Porro de factis
preeteritis, non ex commotione sensuum, sed ex convie-
tione mentis judicandam est : ergo licet minus aflicia-
tur'auditor quam, ete., non ideo minor est certitudo.

Inst. 3°. Certitudo facti, ratione locorum et tempornm
a nobis dissiti, eodem modo se habet respectu mentis
nostre, ac visio objecti remoti respectu oculornm : atqui
eo minor est visio, quo remotius est objectum : ergo a
pari, etc.
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R. Nego maj. et paritatem. Visio enim oculorum pen-
det'a radiis lominis : atqui radii luminis imminuuntur
pro ratione distanties objecti , nt experientia constat;
necesse est enim ut radii luminis ad ' pupillam oeculi per-
veniant: porro quo remotius est objeetum, eo minor ra-
dioram numerus ad pupillam oeuli pervenit; quia radii
ab objecto reflexi‘a‘se invicem diverguné. Verum certi-
tudo factorum prateritorum non sic apprehenditur;
pendet’ enim ‘duntaxat a rationibus que convictionem
mentis operantur : atqui hujusmodi rationes nullam ha-
bent similitudinem cum radiis luminis respectu oculo-
rum nostrorum. Ergo, ete.

Obj. 2°. Plurima sunt facta a gravibus auctoribus
seripta ques tamen mere sunt fabule; v. g., ortus et
educatio’ Remi et Romuli, actio Accii Neevii cotem: no-
vacula secantis, que ab ipso Tito Livio serio narrantur,
Ergo, ete.

R. Dist. ant. Plurima sunt facta, etc., et ipsis desunt
conditiones requisite, conc.; et adsunt conditiones re-
quisife, nego ant. Ut enim veritas factorum preterito-
rum ex teslimonio hominum constet, nonnulle requi-
runtur conditiones; videlicet, facta debent esse sensibilia,
publica, gravissimi momenti et a multis testibus de mu-
tua eonspiratione minime suspectis relata: porro facta
quée nobis objiciuntur his conditionibus non gaudent,
nulli enim proferuntur testes oculati gui viderint Re-
mum et Romulum a lupa lactatos aut cotem ab Accio
Nezvio novacula secari; heee facta non referuntur tan-
quam publica, nec aliunde gravis sunt momenti. Insu-
per ipsel Titus Livius lectores admonet se aliquoties re-
laturum esse facta quorum veritas ex prisca tantum et
communi credulitate constat; sic enim se habet in exor-
dio Historie suw, loquendo de patre Romuli, quem vul-
gus dicebat esse deum Martem : « Sed keec ef his similia,
uifcumgue enimadversa auf @stimate erant, houd in ma-
gno equidem ponam discrimine. »

Et vero, hwc etalia ejusmodi facta statim cognita sunt
ut falsa, quando severiori critices examini subjecta sunt;
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si ergosalia:essent falsa, falsitas eorum similiter depre-
henderetur. Attamen multa sunt facta que szpe stricto
examini Subjecta sunt, et in quibus nullum falsitatis in-
dicium deprehendere potuerunt etiam severiores eritici.
Ergo; ete.

Eadem responsione solvi possunt objectiones qua de-
sumuntur ex fabulis paganorum etiam in publieis mo-
numentis: consignatis; ex falsis reliquiis aut miraculis
sanelorum, ex aliis historiis apoecryphis qua apud diver-
sas gentes et apud christianas etiam passim fuerunt
publicatz, ete. Si enim hae facta diligenter inspiciantur,
deprehenduntur privata, occulta, parvi momenti, testi-
bus-destituta, aliis factis authentieis dissentanea, rationi
repugnantia, etc., aut aliguo saltem ex his defectibus
notata: unde merito concluditur es rejicienda esse ; at
inferri-non potest alia facta conditionibus a nobis requi-
sitis donata similiter rejici debere. Ergo, ete.

0bj. 3°, eum Patre Hardouin, eruditione et:paradoxis
famoso : Certum est genus humanum per longum tem-
poris intervallum densissimis ignorantiz tenebris fuisse
involutum : atqui, durante illo temporis intervallo, sa-
gaces quidam impostores cunctos fabricare potuerunt
libros quos antiquitati tribuimus. Ergo; ete.

R. Nego min, Nam 1° his tenebrarum seeculis, in qui-
bus bonarum artiumy litterarum et disciplinarum parie=
rant: notiones, impossibile erat perfectissima genii hu-
mani opera in. lucem prodire, incredibile est quosdam
seriptores obscuros, ab omni vite civilis' commercio se~
Junctos, philosophie prineipia, historie, eloquentiz . et
poeseos nativos colores tam perfecte servare potuisse;
2° si mirabilia haec opera excogitassent, illa Homero,
Virgilio, Horatio, Tacito aliisque personis fictitiis non
tribuissent; id esset contra naturalem hominis indolem;
3% nunquam istiusmodi fraudem comtaneis, nec igitur
posteris persuadere potuissent ; 49 si veleres libri histo-
riel huc tempore fabricati fuissent, historiz diversarum

- gentinum et @tatum simul excogitari debuissent, et tam

perfecte coadunari, ut.apprime sibi consentirent, natu-
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ramque imitarentur; B¢ temporibus: illis-plarimi adhue
viri, per variag regiones dispersi, scientiis et artibus ope-
ram dabant; omnes igitnr in fraudem simul ita conspi-
rare debuissent, ut nullus reclamaret; Nemo non videt
quam heec omnia impossibilia sint et absurda, Ergo; ete.

Inst. Tsidorus Mercator suos decepit comvos in octavo
s@eulo, falsas vulgando epistolas decretales subnomini-
bus primorum Pontificum romanorum : ergo a pari im-
postores omnes historias quas tribuimus antiquitati, ex-
cogitare potuerunt,

£. Nego conseq. et paritatem. Plurime sunt: rationes
disparitatis: 1% enim Isidorus Mercator comvos: suos de.
cepit falsa-veris inserens; v g., quasdam epistolas sup-
ponendo et inter veras scribendo, epachas seepe mutando,
ponnullos textus adjiciendo, alies in extraneum sensum

.detorquendo ; non vero decepit eo®vos cuncta falsa sup-
Iq 5 P

ponendo; nam in ipsius collectione multa reperiuntur
decreta, tum conciliorum, tum summorum Pontificum,
quze ab omnibus habentur ut certa: Imo, si totam collec-
tionem suam excogitasset, et doctrinam omnino novam
ae-inauditam tanquam publicam et ubique receptam do-
cuisset, neque cowmvos neque posteros decepisset, quia
fraus. omnibus patuisset, ut, demonstrat Marchetti (Cri_
tique de U Histoire eccléstastique de Fleury, t. 1°, p. 28),
Bi autem. veteres libri historici suppositi fuissent in se-
eulis ignorantis, multo mogis fraus pataisset.2° Epistoles
decretales ex natura sua non erant publicz ; diu manere
potuerunt ocenlts ; paulatim in majorem notitiam deve-
nerunt, sicque homines regulas sanz critices ignorantes
variis erroribus sine sensu imbuere:: contra vero, in in-
sana P. Hardouin hypbthesi, non tantum facta parvi
momenti et quasiocculta, sed publica, gravissimi mo-
menti, a se invicem et a multis aliis dependentia, diver-
sas gentes speetantia, ete., supponerentur. 3° Constans
et uniformis non reperitur traditio a tempore Isidori
usque ad pontifices quibus dictas abseribit epistolas : at-
tamen hac conditio est essentialis ut certissime constet
facta supponi non potuisse. 4° A pluribus jam smculis




168 INSTITUTIONES PHILOSOPHICA.

fraus Isidori fuit deteeta, et ques falsa sunt a veris in
compilatione ejus tuto secernuntur: si ergo veteres his-
toriee’ suppositee fuissent, aliques suppositionis hujus
characteres detegere aut suspicari debuissent eritici ;
atqui-nihil fale deprehendere potuerunt in multis histo-
riis ;antiquis. Nedum igitur objecto ex facto Isidori de-
prompta nobis noceat, thesim nostram potius obfirmat.

SCHOLIUM.

Quamyis in propositione nostra hoe solum susceperi-
mus probandum, scilicet, testimonium hominum aliquan-
do'esse motivam infallibile de factis preeteritis , publieis
et ‘gravissimi momenti judicandi, non tamen inde con-
cludendum est cuncta alia facta minus essentialia esse
dubia’; fieri enim potest ea tam clare referri et tot exhi-
bere veritatis notas, ut fides illis denégari nequeat ; tune
admitti debent ut certa. Quicumque ergo difficillimam et
simul commendandam historiz scientiam acquirere cu-
pit, a nimia credulitate et ab excessiva ineredulilate
diligenter obstinens, caute procedat. Diligenter exquirat,
1° an-traditio sit constans et uniformis, an sine interrup-
tione usque ad tempus ad quod refertur factum, clare
ascendat, an aliis fradilionibus, vel factis aut seriptis sit
consentanea; talis est traditio de existentia diluvii ; 20an
seripfores aliqua deceptiones, ignorantiee, passionis aut
malee fidei indicia non preebeant; an narratio eorum tra-
ditioni, aliis historiis, factis et moribus temporis in quo
facta que referunt contingere dubuerunt, eongruat;
3¢ an monumenta fuerint erceta tempore quo evenerint
facta memorata, an traditionibus et historiis sint con-
formia, aut saltem non contraria, etc. Ad hec precipue
attendere solent critici ut de veritate factorum preeteri-
torum judicent, et certa duntaxat admittunt ut certa,
cetera vero habent ut dubia vel tantum ut probabilia.
Vide Langlet du Fresnoy, Méthode pour étudier Ihistoire,
tome. 1°.
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SECTIO SECUNDA.

De auctoritate testimonds hominum in factis supernatura-
libus.

Ficta supernaturalia, prout ea in prasenti sectione
consideramus, ea sunt quz consuetis nature legibus de-
rogant; v. g., subita febris, ad jussum hominis, sanatio,
extraordinaria solis defectio, mortui resurrectio , ete.
Non igitur a factis naturalibus differunt, nisi in causa
que est supernaturalis, et in. modo que illa causa opera-
tur. Effectus autem in se sumptus, abstrahendo a causa
et modo, ad ordinem naturalem reducitur, ut facile inte]-
ligetur e factis supra citatis., Hujusnredi factorum possi-
bilitas a nemine sano in dubium revocari potest. In eis
quippe nulla reperitur contradictio: non difficilius est in
se quod homo a mortuis resurgat, quam e vivis diseedat,
Ad hoc sufficit quod existat causa habens potesiatem tale
operandi factum : at negari non potest Deum hujusmodi
habere potestatem.

PROPOSITIO.
Lz testimonio hominum veritas factorum supernaturalinm
constare pofest.

Prob. 1°. Veritas factorum supernaturalinm ex testi-
monio hominum:constare potest, modo testimonium ho-
minum eamdem vim habeat probandi’ ¢irea hujusmodi
facta’ ae cirea facta naturalia: atqui testimonium homi-
num eamdem vim circa'ea facta, ete., siquidem homines
qualiter judicare possunt de' factis supernaturalibus
ac de faetis naturalibusj; illa quippe facta eque sensibus
sunt obvia. Sit in exemplum eclipsis quee tempore mor-
tis Christi eontigit : juxta eunectas astronomie leges, illa
eclipsis fuit supernaturalis seu miraculosa - atqui tamen
®(ue sensibilis fuit ae eclipses naturales ; eclipses enim
naturales ab ista non differant, nisi in eo guod tempore
Aeomenii contingunt, dum ifla tempeore’ plenilunii acei-
derit : porro sive eclipses tempore neomenii, sive tem-
pore plenilunii eveniant, ®que sunt sensibiles, ut patet.
Ergo, ete.
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; Prob. 20, Facta supernaturalia infallibiliter nosenntur,
si constet testes non fuisse deceptos, noluisse decipere,
nec potuisse decipere, ctiamsi voluissent : atqui cons-
tare potest testes factorum supernaturalium, etc.

1° Constare potest illos non fuisse deceptos; ostendi-
mus enim facta supernaturalia non minus sensibilia
esse quam [acta naturalia: Ergo, ete.

a9 (Eonstare potest illos deeipere noluisse ; impossibile
est enim n}n]tDS homines studiis , moribus opinionibus-
que diversis a se disjunctos, in fraudem sibi nocivam si-
mul conspirare : atqui fieri potest multos homines studiis,
moribus et opinionibus a se disjunctos, factom superna-
tarale sibi inutile, imo nocivum simul testari ; sic. mira=
cula Christi et Apostolorum a multis reféruntur testibus,
quibus non erant utilia, sed potius nociva. Ergo, etc.

30(Constare Potest eos decipere non potuisse, etiamsi
VOlllI_SS(.lIlt‘, nempe quando referuntur facta publica,
gravissimi momenti, stricto examini smpe subjecta.
Ergo, ete.

Prob. 3e. Ideo adversarii negant testimonium hominum
esse motivum infallibile judicandi de veritate factorum
supernaturalium, quia ea judicant impossibilia. At, quo-
cumque se vertant, factum supernaturale seu miraculum
admittant necesse est, ex hypothesi quod multi homines
illud testentur; nam vel factum quod marratur verum
est, vell non : ‘si prius, ‘admittitur miraculum; 'si ‘pos=
terius, iterum admittendum est miraculum ; nam multi
hmmnfas moribus, preejudiciis ‘et cupiditatibus sejuncti
a‘d h_ugusm‘odi fraudem 'simul congpirare npn possunt
sine‘ingenti miraculo . Ergo, ete.

! Solvuntur objecticnes.

Obj. Factum cujus falsitas magis constat quam veritas
nullam meretur fidem : atqui falsitas miraculi magis
constat quam ejus veritas. Ergo, etc. i

R. Negomin. Nam certum esta priori miraculum esse
qumhlls_;, et aliunde testimonium multorum' hominum
illius existentiam referentium est infallibile, ex probatis.
Ergo, ele,
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fust. 4°. Certum est physiee miraculum non existere,
ot moraliter tantum eertum estillud existere. Ergo, ete:

RB. 19, Dist. ent. Certum est physice miraculum non
existere, sepositis argumentis contrarium probantibus,
cone. ; positis argumentis eontrarinm probantibus, nego
ant. Cnm enim miraculum sit derogatio consuetis naturz
legibus, quoties constat illis non fuisse derogatum, eo
ipso physice certum ‘est miraculum non existere; at ubi
validis argumentis demonstratur iisdem naturz legibus
fuisse derogatum, tunc certitudo physica cessat. Porro
testimonio hominum constare potest consuetis nature
legibus fuisse derogatum ; nam huj usmodi derogatio est
factam non minus sensibile quam factum  naturale.
Erzo, efc. *

R.'9°. Nego conseq. Supponitur enim certitudinemphy-
sicam majorem esse certitudine morali : atqui hoe fal-
sum est; imo repugnat multos homines variis motivis
of rafionibus a se disjunctos, simul esse deeeptos cirea
factum sensibus obvium, aut mutua conspiratione deci-
pere velle, et:non repugnat Deum consuetis natura
legibus derogare. Erge, ete.

Iust. 9, Ubi duee sunt ecertitudines sibi opposile et
®(quales, mens, in squilibrio posita, neutram partem
amplecti potest: at in casu predicto dua sunt eertitu-
dines opposita et 2quales, nempe certitudo physica qua
testatur factum non contigisse, et certitudo:moralis .af-
firmans illud evenisse. Ergo; ete.

R.'1°. Negomaj. tanquam falsum supponentem. Nam,
sicut veritas. nunquam, opponitur veritati, sed i{ota, vel
nulla est; ita et certitudo, que nibil ailud est quam
secura adhesio veritati cognitee.

R. 2. Nego min. Nam eertitudo physica ad unumtes-
tatur, nempe eventum guni voeatur miraculum natura-
liter nion contingere ; abi vero eonstat, sive physice:pro
testibus oculatis, sive moraliter pro aliis, eum de facto
evenisse , ratio concludit miraculum existere ; et tune
nulla est contradictio. Erge, ete.

Hine patet quid respondendum sit famosissimo deistee




S I s et
L A P R s e’ i

e =

179 INSTITUTIONES PHILOSOPHICE.

(Voltaire, Questions sur ’Encyclopédie, art. Histoire),
asserenti possibilius esse totam Lutetiam decipi aut de-
cipere velle, quam mortuum resurgere, quia resurrectio
mortui esset contra eertitudinem physicam, et deceptio
aut mala fides Parisiorum esse tantum contra ordinem
moralem : probavimus enim utrumque pariter impossi-
bile esse, sola attenta natura; at certum est Deum con-
suetis natura legibus derogare posse, non vero homines
in positivam errorem inducere. Si ergo multi homines
de frande non suspeecti simul testentur se vidisse factum
consuetis nature legibus oppositum, concludendum est
miraculum existere. Ergo, etc.

“Incredulos sic arguit auctor dissertationis de factorum
historicorum certitudine (Fncyclop/die#art. Certitude) ;
« Des témotns n'ont ni les mémes passions, ni les mémes
inféréts; ils ne se connaissent pas; il y en @ méme beau-
coup qui ne se sont jamais vus ; donc il ne saurgit y avoir
entre. eux aucune collusion. Le complot d'une aussi grande
ville que Paris, formé sans raison, sans indéréts , sans
motifs, entre des gens qui ne se connatssent pas , est plus
difficile d croire que lo résurrection d un mort. La résur-
rection d’un mort est contre les lois du monde physique ;
ce complot est contre les lois du monde moral. Il foul un
prodige pour 'un camme pour ['autre, avec cetle différence
que Uun est beaucoup plus grand que U'auire. Que Dieu
ressuscite un moré powr manifester sa bonté et sceller quel-
que grande véruté , la je reconnats une puissance infinie;
mais que Diew bouleverse Lordre de la société, qu'il sus-
pende Paction des causes morales , qu'il [orce-les hommes,
par une impression miraculeuse , @ violer toutes les régles
da_z leur conduite ordinaire, et cela pour en imposer ¢ un
s_z-mp{e particulier ; jy reconnais a la vérité sa puissance
infinie , mais je me vois point de sagcsse qui la quide dans
ses opérations . donc il est plus possible quw'un mort res-
suscite , qu'il West possible que tout Paris m'en impose
syr ce prodige. »

Ceeterum animadvertendum ‘est oppositionem studie-
rum, cupidifatum, ete., magnam vim testimonio homi-
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num addere : sed talis oppositio non necessaria est ut
habeatur certitudo ; facta enim falia esse possunt ut de
narratione testium , aliunde idem sentientium, nullo
modo sit dubitandum.

COROLLARIUM PRIMUM. - .

Hine patet quid intelligendum sit per auctoritatem.
Auctoritas in genere est motivam judicandi de rebusquas
per nosmetipsos non cognoscimus. Duplex distinguitur,
una humana el altera divina.Auctoritas humana est tes-
timonium hominum, de quo modo tractavimus. Adhz-
cio huic testimonio dicitur fides humana, et est certa,
probabilis aut falsa, juxta naturam testimonii.

Auctoritas divina est testimonium Dei per facta super-
naturalia se manifestantis. Facta autem supernaturalia
ex testimonio hominum certo constare possunt; porro
ubi constat Deum locutum esse, omnimoda adhibenda
est fides #estimonio ejus. Heee est fides divina qua nun-
quam fallitet que, etiam philosophice considerata, vim
invictam habet. Ipsa enim ratio impellit ad credendum
Deo summe sapienti et veraci, statim ut noscitur certo
illum fuisse locutum. Si naturam fidei se in auctoritate
Dei resolventis expenderemus, dicendum foret eam esse
metaphysice certam , siquidem absolute impossibile est
Deum errare vel descipere velle. Hee tantum indigita-
mus ut alumni jam videant mirabilem rationis et fidei
consensionem, a multis etiamnunc adeo male intellec-
tam. Cum auter sint gravissimi momenti, et viam fidei
christiana aperiant, ea ad Theologiam remittimus, ubi
de possibililate et existentia revelationis fusius tracta-
bimus.

GOROLLARIUM SEGUNDUM.

Facta in libris Veteris et Novi Testamenti relata omni-
moda fide digna sunt : nam si quidam libri in mundo
sint authentici, integri et veri, certe libri utriusque Tes-
tamenti, ut in Tractatu de Vera Religione fuse demons-
tratur. Cum autem inter~facta in his libris relata, multa
sint evidenter supernaturalia, sequitur religionem Mo-




