INSTITUTIONES PHILOSOPHICE.

CAPUT TERTIUM.
DE IMMUTABILITATE DEL.

PROPOSITIO.

Deus est prorsus Tmmutabilis.

Prob. 1°. Script. sacra. Malach., 11,6 : Ergo Dominus,
et nan mutor, Jacohi, I, 17 : Apud quem non est transmu~
tatio, nec vicissitudinis obumbratio.

Pidb. 20, 8i Deus mutabilis esset, vel ratione perfectio-
num, vel ratione deeretorunt : atqui nentrum dici potest.

19 Non ratione perfectionum ; suas enim. perfectiones
ap ali6 eiite rion accepit; nee eas sibi donavit, sed eas
necessario possidel : porro repugnat eas esse simul ne-
¢bssaria8 et mutabiles j repugnat pariter eas esse simul
infinitas et mititationi obhoxias: infinitum sub omni res-
pectu et gualibet mutatio sese mutuo excludunt. Er-
8019, ete,

% Non rationie deereforum; mutari enim non potest
I"_ﬂ.tione deeretorum, nisi vel quia ab @terno ea non tu-
lisset, vel quia lata revocare posset : at utrumque repu-
gnat. 1o Repugnat Deund sua decreta ab @terno non tu-
lisse, tine enim dicendum foret illum mansisse suspen-
suth, aut ignarum’ fuisse: atqui hee in Deo summe
perfécte admitti nequennt. 2° Repngnat Deum decreta
sua revecare posse ; si enim' ‘ea revocaret aut mutaret,
vel propter nova motivasibi occurrentia; velex levitate:
atqui nova motiva Deo occurrere non possunt, nec ulla
levitas'iti' eo' admittenda est. Ergo, etei; ergo 2°, elc.;
alitinde}' ete. Ergo, ete.

Solvuntur objectiones:

0bj. 4° Deum facti sui olim peenituisse legitur in
Gen., vi, 6. Ergo, ete.

- R. Dist. ant. Deum facti sui olim peenituit metapho-
rice, conc.; proprie et stricte, nego ant. Ut enim captui
nostro sese accommodet Seriptura, perfectiones et ope-
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fationes Dei exprimens, figuratis utitur locutionibus:
ocalos el tribuit ad pingendam infinitam ejus scientianm;
brachia ad significandam fortitudinerii et omnipotentiam
illius 3 Toquitur de ipsius dextera, de sede; dé taberna<
culo, quamvis dexteram non habeat, sedere aut in fa*
bernaculo liahitare nequeat. Sic paritet per metaphoram
tribuit illi iram, dolorem, peenitentiam, quia divine
ipsius operationes quamdam simititudinem habere vi=
dentur cuni actibus hominum his anime sensibus affec-
torum. Ergo, ete.

0bj. 90, Deus pluries sud decreta revocavit; v g., de-
creta de morte Ezecliz (1V, Reg. XX), de Ninivitarum
destructione (Jon., m1). Ergo, ete.

R. Nego ant. Nam decreta de quibus hic agitur, erant
tantith conditionata : porro Ezechias et Ninivite condi-
tionem apposterunt, scilicet, Ezechias vitam eum la-
crymis postulavit, et Ninivita peenitentiam egerunt.
Ergo Deus decreta sua proprie non revocavit.

Tnst. 1o. Tlle decreta sua mutat qui enmdem hominem
modo amat et modo odit, prout justus vel injustus est :
atqui Deus eumdem Hominemy, ete.

R. Nego maj. Nam Deus ab @terno amat hominem
quatenus justuin, et ab zlerno eum cdit quatenus injus-
tum: unde si idem homo sit modo justus, ¢t modo in-
justus, ab @terno Deus eum dilexit in ordine ad justi-
tiam, et odio habuit in ordine ad peccatum : ergo
mutatio est in homine et non in Deo. Ergo, etc.

dnst. 20 Dug affectiones contrari@ non possunt esse
simul inDeo ; ergo, ete.

R.-Dist..antecedens. Dumaffectiones contraris fion pos-
sunt esse simulin Deo pro eodem tempore et eodem sub-
jecto, cone, ; pro diverso tempore, vel pro diverso sub-
jecto, vel pro ecdem subjecto in diverso statu spectato,
nego ant. Tune enim nulla. enuntiatur contradictio, ut
patet. :

0bj. 3°. Deus de non creante factus est creans - €rgo
aliquam subiit mutationem.

R. Nego ant. Nam Deus ab w@terno habuit volithtitem




312 INSTITUTIONES PHILOSOPHICE.

creandi; vi hujusmodi voluntatis ab wterno existentis
“mundus ¢ mihilo prodiit : ergo Deus titulum E:rt:latqus
-degnisivit, sed idem semper remansit in se, et in ea a})-
soluta' permanentia quee elérnitatem ejus constituit.
Ergo, ¢ete. ;

Inst. Deus proprie factus est creans, quando mundus
“edepit ‘existere : ergo réipsa de non creante factus est
“ereans. :

R. Nego ant. Deus enim ‘proprie factus est creans,
gtando tulit decretum’ efficax de mundi existentia : atgm
decretum illud tulit ab sterno : ergo solummodo titu-

“Jum creatoris aceepit in tempore, respectu creatirarum.

Potuisset quidem mundi‘crenﬁonen? non deueru.ere, at_s
proindein eo est' decretum quod potuisset non existere:
sed ‘cum decretam istud ab terno in Deo existat, nullam

~rguit in eo' mutationem, et insuper probandum esset
illud Deo aliquam perfectionem aiferre.

CAPUT QUARTUM.
DE LIBERTATE DEI.

Duplex distinguilur libertasin genere, videlicet, liber-
“tas a coactione et libertas a necessitate. X
Libertas @ coactione est immunitas ab omni vi externa
‘ontra voluntatem illata ; v. g., foras exire volo; sed ali-
quis fortior me januam tenct occlisam, coactus sum;
januam aperit, liber sum a coactione. e a
Libertas @ necessifafe est immunitas a quall}]et invin-
cibili determinatione, seu est facultas eligendi, dicitar-
que libertas electionis. . .
Duplex iterum est libertas a necessitate, una qua di-
citur contrarietatis, et altera contradictionis. Lll?ertgs
contrarictatis est facultas unum ex duobus contrariis eli-
“gendi; v. g., bonum vel malum. Libertas cur.zrmd.a'ctwnfs
est facultas alterutrum ex duobus contradictoriis eli-
&endi; v.'g., agendi vel non agendi, hoe bhonum vel
istud eperandi.
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Daplicis generis actus distinguuntur in Deo, interni,
scilicel, et exlerni : actus inferni sunt illi qui Deum ip-
sum babent pro objecto, ut se cognoscere et se amare;
externi voro ii suut qui ad extra, ut ita dicemus, pro-
deunt, sicut creatio, creaturarum conservatio, mutatio,
destructio, ete.

Certum est 1° Deum esse liberum a coactione ; cum
enim sit ens necessarium et summe perfectum, a nullo
alio ente cogi potest.

Certum est 20 illum in actibus internis liberum non
esse a necessitate; necessario enim se cognoscit et amat,
ltem necessaria estgeneratio Verbi et processio Spiritus
Sancti.

Certum est 3° Deum libertatem contrarietatis non ha-
bere, siquidem repugnat illum eligere posse malum.

Tota igitur quaestio est an Deus in actibus externis ha-
beat libertatem contradictionis, et ita mundum ereave-
rit, ut eum potuisset non creare, vel perfectiorem aut
minus perfectum facere, :

PROPOSITIO.
Deus in actibus suis externis perfecte est liber.

Prob. 1° ez Seript. sacra. Ps. xcu, A = Deus ultionum,
Domiius Deus ultionum libere egit. 1 Gor., x11, 11 : Hee
omnig operatur unus atque idem Spirilus, dividens singu-
lis prout vult. Eph., 1,44 : Qui operatur omnia secundum
consilium veluntulis sue.

Prob. 2 ex sanctis Patribus. S. Hieron. ,.in Epist. ad
Philem.; v, 44 (t. 1v, col. 450) , probat Deum fecisse ho-
minem liberum, quia ipse est liber: Qui ideo bonus est
(erga creaturas) guia vult, non quia cogitur,

S. Aug., de Civitate Dei, 1. 22, cap. 30, n. 3, t. viI,
p- 702, de libero arbitrio Dei et hominis longe disserit,
et ait : Cerfe Deus ipse numguid, quonigm peccare non
potest,, ideo Liberum arbitrivm habere negandus est? Er-
2o, ete. ;

Prob. 3° ex ratione. 10 Vel Deus libere creavit mun-
dum, vel ad illum creandum ex natura sua fuit deler-
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minatus :'atqui Deus ex natura:sua ad ereandum mun-
dum non fuit determinatus; nam, in ea hypothesi,
mundus et omnia que iu eo sunt neeessario existerent :
atqui necessarionon existunt, siquidem: eoneipipossunt,
non existentia aut aliter existentia. Ergo, ete.

2> Deus est ens necessarinum et infinite perfectum;
ergo ex natura sua delerminari non potuit ad edueendas
e nihilo ercaturas.quibus minine inaigebat.

3o Repugnal creatura asterna, ex dietis : atqui tamen
gi Deus necessitate nature sue ad aetus externos deter-
minaretur; omues creatura forent eeterne; absurdum
estenim causam eternam et necessario. agentem effec-
tus suos in tempore tantum producere. Ergo, ele.

4° Causa ex naturasuaad aliquid necessario determi-
nata, secundum totam potentiam;suam agit : atqui po-
tentia Dei est iafinita : ergo ommnes creatura deberent
esse infinite.

5o Bbi videmus fines certissime infentos et media ad
eos consequendos arbifraria et reete disposita, ibi adesse
cansam intelligentem et liberam eerto judicamus : atin
mundo multus advertimus fines certissime intentos et me-
dia, ete.; v. g., certum est oculos factos esse ad viden-
dum, aures ad audiendum, solem ad iluminanduam, aves
ad volandum, ete.; et quamvis hee ad finem evnsequen-
dum aptissime sint disposita, sunt tamen arbitraria;
evidenter enim percipimus ea alio modo dispeni potuisse;
v.g.,50l sapienter ab occidente in orientem vel ab agni-
lone in meridiem verti posset, et mibilominus illumina-
ret, calefaceret, ete.

60 Tandem, Deus perfeetiori et eminentiori modo pos~
sidet quidquid perfectionis' est in creaturis : al in crea-
turis existit libertas.

Fieri autem potest ut heec libertas in Deo sit ahsoluta,
ut: libertas ereandi mundum; vel ut, data hypothesi,
jam non existat; sie admisso peecato, Deus illud punire

tenetur, alioguin cessaret esse Deus summe sanctus, sum= -

me justus, ete. :
Vera Dei libertas evertitur a pantheistis creationem
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negantibus, et gravissime laditur a philosophis hodier-
nis creationem habentibus ut necessariam ; sic’D. Cousin
(Hist.de la Phil.; lécon 3¢, p. 26 ot suiv.)'t « Diew sl
est cause, peutcréer, et s'il est une cause absolue; il ne peut
pas ne pas créer... son caractére éminent étant wne force
créatrice absolue’ qui ne peut pas ne pas passer a Pacte, il
suit, nion' que la créatiin est possible , mais qielle est né.
cessaire ; il suit que Diew créant sans' cesse et infiniment,
la création est inépuisable et sé muinfient constamiment, »

Propter heec et etiam propter principia vere pantlieis
tica fortiter impetitus, D. Cousin, ad quamdam retvaeta-
tionem devenire volens, dixit (Fragm. phil., 1838, pré-
face, xxv) 1 « Diew, comme Uhomme , wagit et ne peut
agir que conformément d sa nature, ot sa liberté mérme est
relative G son essence. Or, en Diew surtout la foree est tou-
Jours en acte. Diew est donc essentiellement actif ef créum
teur, etc.» Hine patet mutationem esse duntaxat in verbis!

Infra dicit Deum non esse liberam , nisi quatenus ha-
bet spontaneitatém, qua ab ipso, more janseniane intel-
lecta), non est immunitas ab omni necessitate, sed tan:
tum a coactione. Unde sicut non invitus semper bomim
eligit, sic'eodem modo : « Sa nature toule - puissante,
toute juste et toute sage, s'est développés avee cette spon-
tanéité qui contient la liberéé toute entiere, et exclut @ la
fais les meséres et les efforts de Ia volonté. »

Totum lice systema mariet confutattim ox pik que in
probationibus thesis nostra dicta sant. Unicam (uo ni-
titur fundamentum, séilicet Deum ‘essentisliter ésse cai-
sain absolutam', ruit, si solum attendatuf Detim esse
quidem necessario causam, quatentis” absolutam hibet
protestatem agendi, sed etim nec necéssario, nec semper
agere.

Solvuntur objecticies,

0bj. 1o. Deus est immutabiliss atqui non potest esse
simul immutabilis et liber, Ergo, ete.

R. Nego min. Nam'1° demonstravinius Détm’ esse im-
mutabilew ; nunc probamaus illunt esse liberum's atqui
vetilates clare demonstratas negare ton licet, quia vin-
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culum quo inter se connectuntur non adverlimus. 2° Im-
mutabilitas in eo constitit quod Deus decreta semel lata
non mutet; libertas vero in eo sita est, quod hazec de-
ereta ex electione ferantur : at inter utrumque nulla est
contradictio. Ergo, ete.

Consulte abstinemus a variis systematibus que ex-
cogitaverunt olim philesophi ac theologi ut libertatem
Dei cum ejus immutabilate conciliarent, quia sufficit ut
ostendamus nullam demonstrari nec percipi repuguan-
tiam,

Inst. Deus ab @terno determinatur ad ea qua facturus
est-in tempore : ergo non est liber.

R. Nego conseg. llle enim est liber gui semper exse-
quitur consilia qus libere iniit : atqui Deus, agens in
tempore, semper exsequitur consilia qua libere iniif,
licet ab seterno; nunc quidem impossibile est ut ea non
exsequatur, sed impossibilitas ista ex libera ipsius de-
terminatione oritur ; ergo libertati ejus non officit.

Obj. 2°. Actus liberi sunt eontingentes : algui ni-
hil contingens esse potest in Deo utpote necessario.
Ergo, etc.

. Nego nmin. Si enim actus continzentes in Deo exis-
tere non possent, cerfe quia imperfectionem arguerent:
atqui hojusmodi actus nullam imperfeclionem argnunt
m Deo. Ab ®terno enim Deus libere sese determinavit,
sua iniit consilia pro tempore: ea simul inita mutare
non potest, quia nova ipsi occurrere non possunt mo-
tiva aliter sentiendi, volendi, et agendi: ergo hujusmodi
actus nullam arguunt in Deo ignorantiam, nec levita-
tem : nec quamlibet aliam imperfectionem; sed maxi-
mam, € contra, supponunt perfectionem, videlicet li-
bertatem. Ergo, ete.

Qabj. 3°. Perfectiones Dei sunt necessarie : sed actus
Dei externi, ut creatio, conservalio, efe., sunt percfec-
tiones. Ergo, etc. ;

R. Dist. mun. Actus externi ostendunt Deum esse per-
fectum, conc.; perficiunt, nego min. Etiamsi nihil extra
se fecisset Deus, non minus perfectus esset, ut patets
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facultas creandi aliaque opera externa faciendi est in
eo perfectio necessaria .et infinita, non vero actus hu-
jus focultatis. Res illustratur exemplo: perilia in ho-
mine ‘est perfectio, sed opus peritiam manifestat, et
opificem non perficit, nisi forte eum peritiorem reddat.
Ergo, ete.

De optimismo.

Summatim hic exponenda sunt systemata duorum il-
lustrium philosophorum, nempe Leibnitz et Malebran-
che, qui, licet Dei libertatem admittant et propugnent,
eam famen reipsa adimere videntur.

Leibnitz, indigne ferens atheos atque deistas bonita-
tem et providentiam Dei continuis blasphemiis impetere
propter mala qua in munde sunt vel apparent, consueto
ingenii acumine queesiit medium difficultates ab eis
excogitatas radicitus evertendi: ut finem hune obtine-
ret, sequentia statuit principia (Z'ssai de T'héodicée sur
la bonté de Dicu, la liberté de ’homme, ete. 2 vol. in-89) :

1 Deus, utpotle sibi sufficiens, perfecte est liber in
se : potest ergo creare, vel non creare, hoe vel illud
statuere, juxta beneplacitum suum.

2° Verum, ex hypothesi quod agere velit, optimum
eligere ienetur : ad unum enim pree ceeteris se determi-
nare non potest sine ratione sufficienti qua moveatur,
alioquin a suprema sapientia deflecteret: porro nulla
excogitari potest rafio cur unum pre cateris eligeret,
nisi major perfectio. Ergo, ete.

3" Ut opus Dei deprehendatur perfectissimum, non
considerand® sunt partes ejus Seorsim sumpte , sed
earnm- consensio et ordo generalis: ubi enim de toto
agitur, cerium est hujusmodi consensionem perfeetio-
nem ejus constituere.

4° Cum praesens mundus a Deo ereatus sit, sequitur
illam esse perfectissimum : quee igitur mala esse viden-
tur, sunt velut umbre in tabella, et a natura rerum,

_non vero a libera Dei voluntate, flaunt ; ergo van® ac
tutiles sunt objectiones incredulorum’ex malis physieis
* ‘vel moralibus petitee.
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P. Malebranche, in libro seripto, Traité de la nature
et de la grice, systema Leibnitz adoptavit et perficere
voluit. Dicebat et ipse, 4° eum esse omnino liberum ad
agendum vel non agendum; 20 nihil facere posse quin
accur‘-atfl sit proportio inter opus et ipsius actionem,
qua infiniti est pretii; 30 in hypothesi creationis, fncar-
nat_wnem unius e personis divinis fuisse necessariam,
quia sceus convenieus non exstitisset proportio inter
opus fimitum et actionem divinam; 4° ipsum non po-
tuisse creare mundum nisi ob majorem suam gloriam;
cum autem gloria ejus magis luceat in mundo perfectis-
Simo gquam in mondo minus perfecto, inde sequitur
hune mundnm esse perfectissimum ; B0 perfectionem
mundi ex simplicitate et feeunditate legum quibus ad-
ministratuy, mstimandum esse: si ergo nonnulli depre-
hendantur defectus in orbe, non tribuendi sunt Crea-
tori, sed legibus generalibus ab ipso institutis et quas
interrumpi suprema sapientia gjus vetat.

_Hine systema Leibnitz nititur principio raionis suffi-
cieniis pro actione elicienda, et systema. Malebranche
principio affectus quo Deus necessario se diligit et suam
gloriam prosequitur.

; Sequentia autem advertenda sunt, et haberda ut to-
tidem argumenta qua utrn mque systema impugnant:

~4¢ Hypothesis mundi optimi falsa est et nulle modo
ac_lm_ltu potest; repugnat enim mundus infinite perfee~
tus; per!‘ectiq autem finita semper augerl potest.

2% Principia ufrinsque philesophi, si premerentur,
hh_ertatem Dei in creando mundo everterent, rationes
enim quee Deum ad ereandum mundum optimum deter-
n‘}massent,‘cum determinare debuissent ad ipsam crea-
tionem : si ergo mundum optimum Deus necessario
creare teneretur, ex hypothesi creationis, necessario
creare debuit.

3° Si Deus _mundum nune existentem necessario opti-
mun (_n'euverlt, illumque semper optimum velit, ipsius
hominis libertas shlva permanere posse non videtur.

4* Tandem, principium unicuique systemati pro-
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prium, et supra expositum, sic. speciali confutatione re-
felli potest: 1° Certum est quidem Deum agere'non
posse sine ratione sufficienti: at heee ratio non deduci-
tur ex objecto actionis, bene vero ex ipsa voluntate
aeentis. Qui minus boaum videt, illud eligere potest si
placuerit : stat pro ratione veluntas : sic et Deus mun-
dum minns perfectum eligere potuit unice propter
suum beneplacitum. Imo minus perfectum. eligere de-
bet, quia perfectiones creat in infinitum augeri pos-
sunt, et nangquam de facto mundus optimus existere
potest. 2° Certum est pariter Deum necessario seipsum
diligere ; sed intrinsecus amor ipsi sufficit, et prorsus
liber est sibi externam gloriam in tali vel tali grada
procurare, aub nullam sibi procurare, non creando.

Sapientissimus est Deus : sed infinitam sapientiam
suam meliori quo possit modo manifestare non tenetur;
imo, non possct, ut jam advertimus. Ergo, ele.

CAPUT QUINTUM.
DE INDEPENDENTIA ET OMNIPOTENTIA DEL

19 Deus est ens necessariwmy, infinite perfectum, dni-
cum; catera entia ab ipso creata suut; omnia igitur ab
illo pendent, et ipse a nullo: ergo est summe indepen-
dens.

2° Est omnipotens; qui enim omne possibile facere
potest, merito dicitur omnipotens: atqui Deus omne
possibile facere potest. Nam repugnat aliquid esse simul
possibile et impossibile : at si Deus omne possibile fa-
cere non posset, aliquid esset simul possibile et impos-

_sibile: esset possibile, ut supponitur, et impossibile ;
siquidem: ad existentiam determinari non posset. Er-
go, ete. -

Prieterea, Deus creavit ccelum, terram et omnia que
in eis sunt; atqui creatio omnipotentiam arguit in Dea.
Sola enim voluntate sua Deus creaturas e nihilo eduxit,
sieut ait Psalmista: Ipse déxit, ef facta sunt; ipse man-
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davit, et creatq sunt (Ps. xxxi, 9) si autem sola volun-
tate sua mundum e nihilo eduxerit, quidquid possibile
est snmhte_r educere potest ; nulla quippe est ratio cur
unum possibile potius quam aliud divine voluntati re-
sisteret. Ergo, ele,

Non d_lcimus. tamen Deum posse de facto adducere ad
ex_lst'm.xt_mm quidquid possihile est, quia collectio entium
possibilium actu completa, est quid impossibile, Quanta-
cumque supponatur creatio, sive ratione perfectionum
sive ratione nurperi entium , semper augeri potest. :

Fatemur omnipotentiam qua entia contingentia enihilo
educuntur nobis prorsus incomprehensibilem esse et

-creaturarum existentiam altum involvere mysterium. Sed
earum existentia non ideo neganda est. Constat enim
muita existere enlia, quorum non-ezistentia supponi po-
test, quee igifur sunt contingentia. Ergo per se non exis-
tunt. A substantia divina non emanant; nam quidquid
1;11‘93 :rl'epgritur, est necessarium , infinitum, immutabile.

mnde Deus non habe s. E unc i ;

. ter unicum ens neceas};;tri!:?r;tczéx]}:img‘ el
: : ; iam acceperunt in
tempore : existentlam autem habere non potnerunt nisi
per creationem , seu per eductionem e nihilo, id est
substal_ltwe que nullam habebant existentiam \;ri omnii
polentise _Dei, ceeperunt existere. Prorsus e:;tr:’l quastio-
nem est D. CGousin, quando (Histoire de la philosophie
1_828) probare nititur nihilum esse qmid contradicto:
rium, et immerito dici creaturas. e nikhilo educi. Certe
nihilum absolutum esset quid confradictorium , et ab-
su'rde diceretur creaturas ex nihilo educi, tanql}wm ex
?hqi'uo. At (_:1icimus Deum, ens necessarium, summe per-
ectum, existentiam , vi ipotentie , ¢
et sic e’ﬁicere 11trl([;111ﬁa‘ll: ufrf;n(-);lrli:l!g;i?;lt;ﬁ,glélig?epo?‘se’
§ ] 1) ntiam
transeant. Quomodo heec fiat operatio? nos latet 2 sed
factllg} F‘ationahiliter negari non potest.

Objicitur 1° Ens quodcumque non nisi simile sibi pro-
ducere; 2° causam e seipsa tanquam principio causatum
extrahere, non autem e nihilo; 30 posito ente infinito
nullum aliud ens existere posse. ] :

; METAPHYSICA- 321
R ad primum; boe inteliigendum ‘esse deispeciebus
sese reproduncentibus, ex voluntate Creatoris’y non“vero
dé causa intelligente, et maxime de 'causa omnipotenti.
Ad secundum, eadem redit ratio. Aliunde,Deus éminen-
ter in se continet ‘quidquid perfectionis est'in'entibus a
ce oreatis. Ad tertinm, ensinfinitum necessario in'se con-
tinet formaliter vel eminenter; quidquid habet rafionen
éntis; alicquin infinitum non esset : verum inde now se-
quitur existere non'posse ‘entia contingentid, quibus va-
rii perfectionis gradus'ab ‘ente infinito ‘communicantur,
non autem ‘ex propria’ sua substantia. fteram de'hae
queslione’ agemus in dissertatione de Pantheismo, gallice
scripta, ad caleem Theodicez.

CAPUT'SEXTUM.
DE SIMPLICITATE DEL.

fllud dicitur simplex quod ita unum est'ut in'partes
dividi nequeat. 9

Gentiles ‘deorum 'muliplicitatem” adimittentes; seepe
¢0s corporeos esse fingebant. In'ive s#culo noanalli ex-
stiterunt viri, preesertim monachi'in Egypto, ultra’ mo-
dum' simplices, qui verba Séripturee - viiltum, “mdis,
pedes; ete., Deo tribuentis, ad' litteram samentes; eun
sub hominis figura sibi repreesentabant, et ideo Anthro-
pomorphite dicit sunt! De iis mentionem  faciunt'S. Epi-
phanius, Heresi 70, et S. Aug., Héeresi'50.

PROPOSITIO.
Deus est substantia omnino simplex.

Prob. 4° Seriptura sacra. Joan, v, 24 : Spiritus est
Deus, et eos qui adorant ewin ; i spiritu et veritate oportet
ddorare. WCor. 111, A7 : Dominus autem Spiritus est: ubi
aiiteny 'S piritus Domini, tbi libertas. Ergo 1°; etc.

Prob. 2% Ratione. ‘Quod est’ compositum dividi potest ;
quod dividi potest non est unieum = atqui Deus ‘ést ani-
cus. Ergo, etc.

; 14,
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2¢ Ens divisibile non est sub omni respectn infinitum:
nam sipgul® partes post divisionem existentes essent
finite : partes autem finite simul juncte ens sub omni
respectu infinitum componere nequeunt. Atqui tamen
Deus; utpote ens necessarium, sub omni respeciu est
infinitus. Ergo, ete.

37 -Deus cogita et yult; atqui repugnat cogitationem et
voluntatem existere in snhjecto composito, ut infra pro-

. habimus, ubi De simplicitate mentis humance.

BDiges : Nullam hahemus ideam substantise simplicis :
ergo affirmare non_possumus Deum esse substantiam
simplicem,

R. Dist. ant, Nullam habemus ideam substantie sim-
plicis; id est, sub nulla imagine sensibili illam nobis
exhibere possumus, cone.; nullo modo eam percipimus,
nego ant. Etenim illany substantiam percipimus, cujus
existentiam demonstramus, et quam ab omni alia subs-
tantia secernimus : atqui Deum sic pereipimus, ipsius
existentiam demonsiramus ; illum a quolibet alio ente
secernimus ; et invicte nunc¢ probamus illum corporeum
non esse. Ergo concludendum est illum esse substantiam
simplicem , licet imperfecte seiamns quid sit substantia
simplex.

Pessime ergo ratiocinatur auetor nefandi operis jam ci-
tati, Systéme de la nature, quando concludit, t. 11, . 4,
omnia tolli media quibus existentia Dei demonstrari pos-
sit, asserendo illum sensibus nostris omnino impervinm
esse. Simili apgumente enim probaretur materiam elec-
tricam , vim magnetis, etc., non existere; earum enim
existentia , in se nobis prorsus igneta, non nisi quibus-
dam effectibus sensibilibus probatur.

Cum tamen sufficienies non habeamus voees quibus de
Beo semper aecurate loquamur, sepe per metaphoram
tribuimus illi membra humana et affectiones affectioni-
bus nostris similes; heec autem ad geuuinum sensum re-
dueta, simplicitati et immutabilitati ejus minime noeent.

Specialem de Pantheismo questionem, qua hie agitari
solet. ad calcem Theodice2 remitfimus,

METAPHYSICA.

CAPUT SEPTIMUM.
DE IMMENSITATE DEL

Nlud dicitar immensum quod mensurari non potest,
vel guod nullis limitibus circnm_s‘cri_hitm: Inter philqso—
phos et theologos christianos, alil dicunt Deum esse im-
mensum ratione operationds, quia ub:qug operatur vel
operari potest, quod quidem constat ex dictis; alii con-
tendunt illum esse immensum ratione sczgntaa‘-‘,lguod
etiam verissimum est, ut patebit ex dicendis 3 alii do- -
cent preeterca illum esse immensum ratione substanfie.
Hzee sola posterior sententia admittenda_ est. .

Advertendom est utrumque presenti modum prius
expositum , si recte intelligantur, il} ]lL‘}llG po‘steric_:rem
recidere ; nam ubi est operatio et scientia, ibi est ipsa-
met substantia, siquidem operatio absque operante et ab
illo distincta, scientia absque sciente conceipi nequeunt.
Sed cum quidam auctores inter eas quamdz.ml distine-
tionem astruere visi fuerint, ideo mos statnimus Deum
jmmensum esse rafione substaniie. Omnis autem i_dea
loci et extensionis, a modo immensitatem Del conciplen-
di sedulo abjici debet.

FROPOSITIO.

x

Deus est immensus, 1d est , ubique preesens ratione substan-~
tue.

Prob. 10 ex Script. Deut. 1v, 39 ¢ Scita hodie et cogitato
in corde tuo quod Dominus ipse sit Deus i eeelo sursum ,
et in terra deorsum, ef non sit altus. Ps. CXXXVIIL, 12 Quo
sho @ spiritu tuo ? et quo a focie tua fugiam ? Si ascendero
meelum, tu illic es st a’escen;iero in infernum, a(.ies, ele.
Apud Job, x1, 8, Sophar- dicit de Deo : _E.rcelsaml' ceelo
est, profundior tnferno, longior terra ménsura ejus, et
latior mari. Ei1go,ete. o4l

9v Peus , utpote infinitus, immensus’ est, siquidem
pullis Yimitibus cireniaseribi potest. Si abstrahatur a
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creaturis, immensitas est ipsa infinitas. Respectu crea-
turarum, ubique est quia omnia fecit, omnia noseit, in
omni loco operatur, et proinde, ubique est substantia-
liter preesens : hec enim omnia requirit; infinita per.
fectio.

Sed audiamus clarissimum Fénelon, p. 261 : « ! n'est
en aucun lieu , non plus qu'tl n’est en avrcun temps ; car il
n'a, par son élre absolu et iinfini, aucun ropport aux
lieux et aux temps, qui ne sont gue des bornes et des res-
trictions de ["étre. Demander s'il est au-deld de lCunivers,
sil en surpasse les extrémités en longueur, largeur; pro-
fondeur, c'est, dans un sens , faire une question aussi.ab-
surde que de demander sil était avant que le monde f4¢
et sil sera encore aprés que le monde ne sera plus. Comme
il ne prut y avoir en Diew ni passé ni futur, il ne peut y
avoir aussi en lui ni au-deld ni en degs. Comme la per-
manence absolue exelut toute mesure de succession, I'im=
mensilé wexclut pas moins toute mesure d’étendue. Il wa
point été, il ne sera point, mais il est: tout de méme,
a proprement parler, il west point ici, il n'est point ld , il
nest point au-deld d’une telle borne : mais il est absolu~

ment. Toutes ces expressions qui le rapportent a quelque. .

terme, qui le fizent & un certain liew, sont impropres et
ndécentes. Ou est-il donc? [1 est, et il est tellement qu'il
faut bien se garder de demander ou. Ce qui nest qu'a
demi, ce qui_n'est. quavec des bornes , est tellement une
certaine chose, qu'il n'est que cette chose précisément ;
pour lui, il n'est précisément oucune chose singuliére. I
est UL tre, ou pour dire encore mieuz , en disant plus sim-
plement , il est ; car moins on dit de paroles, plus on dif
de c/_wses. 11 est, gardez-vous bien d 'y rien ajouter. »

_ Hine patel simplicitatem Dei ipsiusque immensitatem
sibi minime contradicere , ejus ad omnes creaturas proe-
sentiam nullo modo ad sensum corporez et localis pree-
_sentiaa inteliigendam esse, nec hane immensitatem esse
ipsum spatium, quod jam supra impugnavimus. Nequé
dicatur repugnare Deum esse substantieliter, presentem
n, sordidis loecis, in flagitiosissimis peecatoribus : nam

METAPHYSICA.
Déus prorsus impassibilis, nullum experitur, incommo-
dim nee ullo modo maculatur ex eo (uod substantialiter
sit preesens in locis pollutis, in peccatoribus fetidis. Sic
radii solis foedissima illuminant loea , nee ideo cessant
esse mundi, puri et nitidi. ]

CAPUT OCTAVOM.
DE INTELLIGENTIA ET SCIENTIA DEL.

Intelligere, judicare, ratiocinari et scire, sunt opera-
tiones‘diverse in nobis, quia mens nostra, ntpote finita,
diverse operatur cirea objecta. Verum unico intuita Deus
omnia conspicit ef penetrat : apud ipsum intelligere et
seire sunt quid unum et idem,

Deum esse summe intelligentem clamant aperte ip-
sius opera, Seriptura et Patrum testimonia; v. g., Deus
seientiorum Dominus est, ef ipst preeparantur cogitationes
L Reg., 11, 3): « Absit ut dubitemus quod ei notus sit
«' omnis numerus, cujus infelligentice , ut in Psalmo ca-
«mitur non est numerus. » (S. Aug., de Civ. Dei , 1. 12,
cap. 18.) : :

Hine plurima apud omnes habentur ut certa nempe :

42 Certum est Deum perfectissima scientia seipsum vi-
dere et cognoscere ; sed sibi soli ita notus est;, et nulla
alia intelligentia enm sic comprehendere potest ; quod’
si¢ exprimit B. Paulus,'I Cor., 11, 11 : Que Dei sunt,
nemo cognovit, nist spiritus Det.

20 Cerfum est ‘Denm omnia preterita ‘cognoscere :
quod ‘enim Déuns vidit oblivisci non potest, alioguin mu-
taretur et imperfectus esset : atqui praterita vidit, si-
quidem in eonspectu ejus facta sunt,

3% Certum est Deum preesentia, etiam secretissima, ut
occultas mentis nosire’ cogitationes cocnoscere : nam

Omnia corde scrutatur Deus, et universas mentiuin cogi-
tationes intelligit (I Paralipl. xxvin, 9}« Serutans corda
et renes Deus (Ps. vir, 10). Aliunde , cum sit ubique
prassens, mihil ‘ex iis'qu#e existunt ipsum latere poiest.




