INSTITUTIONES PHILOSOPHICE.

Quidam cranioscopiam abnegantes, admiserunt cere-
broscopiam, id est, aperto capite post mortem, cerebrum
inspicientes, de inclinationibus quibus obnoxius fuit de-
funetus judicant. Nec istud systema, ex supra dietis, pro-
bari potest.

CAPUT QUARTUM.
DE MENTIS HUMANE DESTINATIONE.

Fx demonstratis constat mentem a corpore prorsus esse
distinctam, nulla partium aggregatione compositam; sed
omnino simplicem, et ideirco dissolutione partium perire
non posse, sicut corpus. Vel igitur destructioni corporis
superest, vel in nihilum a Deo statim re ducitur.

Tria inquirenda naturaliter nobis hic occurrunt, vide-
licet, 19 an mens humana, destructo corpore, NeCcessario

pereat, vel pro altera reservetur vita; 2° an aliera futura
sit vita beata vel misera, secundum uniuscujusque ope-
ra; 3¢ an futura sit eterna, adeo ut mens reipsa immor-
{alis esse debeat. Duo posteria in tertia parte hujus ope-
ris convenientius examinabuntur, postquam honi et mali
moralis existentiam astruxerimus. Primum itaque solum
disquisitioni statim subjecturi sumus.

ARTICULUS UNICUS.

UTRUM MENS, DESTRUCTO COREORE, NECESSARIO PEREAT,
AN VERO PRO ALTERA RESERVETUR VITA.

Notandum 19 omnes homines morituros esse : Stafu-
tum est hominibus semel mori (Hebr. 1x, 27), et experiens
tia omnium temporum hane sententiam confirmat.

Notandum est 2° hominem ut talem revera destruen=
dum esse per mortem. Homo enim est totum ex corpore
et anima mirabili unione junctis compositum : soluta hae
utriusque substanti unione, jam non existit homo, sicub
non existit domus quando sejuncta et disperse sunt pat-
tes quibus constabat.
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Notandum est 3° corpus dissolvi quidem per mottem,
et in varias abire partes, igneas, aereas, aquosas et ter-
renas ;sed nullam partem annihileri. Ita saltem generali-
ter philosophi, qui contendunt nullam materiz atomum
in nihilum reverti.

Notandum est 4 sufficere ut solidis rationibus demons-
tremus dissolutionem corporis annihilationem anims non
importare ; tunc enim corruet preecipuum fundamentum
argumentorum incredulitatis contra slterius vite exis-
fentiam quam revelatio et ratio aperte manifestant, ut
infra ostendemus.

PROPOSITIO.
Dissolutio corporis annihilationem animee non importat.

Prob. 4¢. omnibus argumentis quibus demonstratur
mentem esse substantiam a corpore distinctam. Si enim
a corpore sit distineta, nulla estratio cur cum illo neces-
sario pereat, utevidens est. Ideo qui volunt animam esse
perituram, contendunt eam esse materialem, vel materie
modificationem. Ergo, etc.

Prob. 2¢. Mens deterioris esse non debet condifionis
quam corpus : attamen si penitus destrueretur per mor-
tem, deterioris esset conditionis quam corpus, siquidem
corpus non annihilatur, sed tantum dividitur. Ergo, ete.

Prob. 3°. Mens non perit necessario cum corpore, si
a})s_que corpore pereipi possit existens: atqui mens per-
cipi potest existens absque corpore. Plurima enim sunt
ejus facultates que nullam habent connexionem necessa-
riam eum corpore; v. g., activitas, libertas, voluntas, fa-
cultates pereipiendi, comparandi, judicandi, reflectendi,
ratiocinandi, ete. Certum est enim corpus magis obesse
quam prodesse exercitio hujusmodi facultaium: ergo
mens coneipi potest has exercens facultates; proindeque
existens absque corpore. Ergo, ete.

Prob. 4°. Corpus per seipsum estiners et cujuslibet
motus ac operalionis incapax; anim igitur datum non
fuit utillam regeret, sed anima regendo corpori prafixa
fuit, et de facto illiimperat, illud ducit et reducit, ad hoe
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vel istud applieat pro nutu suo: atqui repugnat substan-
tiam corpori tam prestantem absque illo existere nom
posse. Ergo, ete.

Prob. 5°. Quaecumque futura sit humans mentis eon-
ditio post mortem, certum est illam non tantum regendo
corpori fuisse destinatam ; nam habet facultates pure spe=
culativas regendo corpori inutiles: atqui sapientissimus
iljus conditor eximias hujusmodi facultates ipsi non
contalisset, si tantummodo regendo corpori eam desti=
nasset; ergo propter alium finem ereata est. Ergo, ete.

Solvuntur objectiones.

0bj.4°. Mens eum corpore ecepit exisiere, omnes vioes
ejus sequitur: ergo cum illo perire debet.

R. 1°. Nego ant. Licet enim mens communiter vices
corporis sequatur, non tamen iisdem semper subjicitur;
v.g.,non semel videntur homines debiles et infirmi; qui
nihilominus animo prastantes sunt ac strenui.

R. 2. Nego conseq. Mens enim in exercitio facultatum
suarum a dispositionibus corporis summopere pendet;
hine patet cur vices ejus sequi videatur:at inde non
sequitur illam cum corpore perituram esse. Ergo, ett.

0bj. 2°. Juxta multos celebres philosophos, essentia
mentis sita est in eogitatione: atqui mens in cogltgudo
pendet a corpore: ergo, destrucio corpore, evaneseit.

R. 1e. Dist maj. Juxta multos mens est substant_la
essentialiter cogitans, cone.; tota essentia mentis est 1
cogitatione, nego maj. Etenim Cartesiani dicunt quidem
mentem essentialiter cogitare, sicut materia essentias
liter est extensa: at non contendunt totam essentiam
mentis in cogitatione sitam esse. Preeterea, opinio Car-
tesianorum non omnibus arridet;a muliis e contra nUne
rejicitur. Ao i

B. 9. Dist, min. Mens in omnibus cogitatienibus suis
pendet a corpore, nego min.; in aliquibus, subdist.” ex
iibera Dei institutione, concedo; ex natura sua, nego M
Ttaque 1° falsum est mentem in omnibus nr.:ng:;iuta‘tiombtl‘5
suis a corpore esse dependentem ; inter Ipsius enim cogl-
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tationes multe a sensibus non oriuntur, ut probavimus
p- 440. 20 Non' diflitemur alias a sensibus oviri, sed ex
libera Dei institutione, non vero ex naiura animse; nulla
quippe est proportio inter sensationes anima et varia
eorporis organa; ergo ad ordinationem Dei semper re-
currendam est ut illarum  causa efficiens assignetur.
Porro Deus, qui eas mediantibus organis produeit, eas-
dem sine organis producere potest. Ergo, etiamsi con-
cederetur cunctas mentis sensationes, ideas et operatio-
nes, in praesenti rerum ordine, a sensibus pendere,
insulse eoncluderetur mentem cum: eorpore necessario
perifuram esse.

Inst. Si anima non interiret cum corpore non adeo
“mortem reformidaret. Ergo, ete.

R. Nego anz. Nam 1° Deus voluit ut anima regeret eor-
pus et conservationi illius jugiter invigilaret, hoc uni-
versalis experientia testatur: atqui nihil magis conser-
vationi corporis oppositum est quam mors. Non mirum
est ergo si tantopere mens eam formidet. 2° Mens ple-
nam habere non potest securitatem pro altera vita; for-
midanda quippe sunt suprema Dei judicia, ut postea
dicemus. Ergo, ete.

CAPUT QUINTUM.
DE BELLUIS.

Infinitee numero sunt entium organis instractorum
species, que primum naturs regnum eonstifuunt, nempe
regnum animale. Eas per ordinem describere proprium
est auctorum qui de natura specialiter tractare sibi pre-
ponunt. Metaphysiei antem , de entibus a natura ecor-
porea segregatis disserentes, examinant tantum an in
cunetis animalibus, sicut in homine, aliqua existat subs-
tantia a corpore distineta, et qu sint ejus facultates vel
potentie.

Descartes et cum ipso pauci philosophi contendunt bel-
luas mera esse automata, a Deo perfectissime constructa,
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in quibus nullum est internum sensationis prineipium.
Asserunt singulas earum opérationes totidem esse me-
chanicos effectus: externa objeeta, inquiunt, vel tenues
particul e corporibus exeuntes, organa belluarum tan-
gunt, fibras ac nervos commovent, museculos excitant,
sicque varios eorum motus producunt, juxta leges ab
ipso Creatore constitutas.

Nonnulli inter recentes, philosophorum nomine imme-
rito decorati, affirmare non erubescunt bestias homini
@quales vel superiores esse , et ab els solummodo orga-
nis differre. Sicin primisLa Métrie, Helvétius,d’Holbach,
Diderot, ete.

Alii vero, tum veteres, tum recentiores, communissime
docent quoddam inesse bellnis principium operationisa’
corpore distin¢tum ef tamen a mente humana essentia-
liter diversum.

Quamvis a tuendis opinionibus specnlativis caute absti-
nendum esse communiter duxerimus, pracipuas fanen
quastiones de belluis preetermittere nolumus; queedam
enim sunt scitu necessaria et adversus incredulos pro-
banda. Quid sentiamus per tres sequentes propositiones
aperiemus: 1° Cartesianorum opinionem confutabimus;
90 hominem essentialiter differre a belluis demonstrabi-
mus; 3° principio sensationum et operationum a materia
distineto donari belluas ostendemus.

PROPOSITIO PRIMA.
Belluw non sunt mera automata, ut finzit Descartes.

Prob. Si belluse mera sint antomata, nullas experiun-
tur sensationes: operationes earum sunt effectus pure
mechanici, proprie non vivunt. Atqui hec tria repugnate
videntur.

19 Repugnare videtur bellnas non experiri sensationes.
Vox enim nature firmissimum est veritalis argumentum:
atqni vox nature docet belluas sentire. Unanimis emm
populorum consensus est vox nature, siquidem in §01_a
natura omnes popull sibi consentiunt: atqui unanimis
populorum consensus semper fuit belluas reipsa sentire.
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Quis enim a risu se cohibere posset si Cartesianie hy-
potheseos defensorem audiret asserentem; v. g., canem
bdeulo percussum non magis dolere quam truncum ar-
boris qui feriretur, non magis letari si ampla ‘carnis
portio ipsi esurienti projiciatur , quam arborem vel
brassicam ad cujus radices aqua infunderetur? Et sic de
cateris. Ergo, ete.

90 Non minus repugnare videtur diversas belluarum
operationes esse lotidem eflectus pure mechanicos. In
mechanicis enim accurata semper est proportio inter
causam et effectum, et eexdem cause in iisdem circums-
tantiis similes effectus producunt;at in hypothesi quam
impugnamus, ntraque hac regula viclaretur.

1o Accurata non existeret proportio inter causam et ef-
feetum. Tune enim varie belluarum operationes solo
corporum aut corpusculorum tactu determinarentur :
atqui non sic determinantur; v. g., apis ex alveo egre-
ditur, assurgit, vadit, redit, eircuit, ad flores sibi conve-
nientes apte se dirigit, mel et ceram colligit, cruribus
accommodat, varia itinera percurrens, non errat, ad al-
vearium et ad propriam mansiunculam redit. Quis ere-
diderit solis particulis e floribus emissis tot motus apis
determinari? Idem ratiocinium de multis aliis institui
potuisset.

90 Eadem causa in tisdem circumstantiis similes non
haberet effectus. Canis, v. g., videt dominum arma vena-
tionis arripientem, latabundus exsultat, saltibus fre-
quenter repetitis aliisque signis evidenter manifestat se
ultra modum oblectari. Si idem faciat extraneus, canis
manet tristis et nullum desiderium currendi manifestat.
8i dominus quoddam cbjectum perdiderit, aut alicubi,
sive casu, sive de industria, refiquerit, et al.quo modo
indicaverit cani, mox signo domini obediens, currit,
queerit, objectum invenit, ore capit et illud ad dominum
portat vel trahit. Alienus eodem signo utatur, animal
audiet, vel conspiciet, sed non parebit; eadem tamen
est causa physica, emdem sunt circumstantiz, et effectus
valde dissimilis. Ita et in multis aliis. Ergo 2°, etc.
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3 Repugnare videtur belluas non vivere, sed mera
esse instrumenta: nam 4o sepe dicuntur in Scriptura
viventes, animam viventem “habentes, manducantes et
bibentes ; v. g., Gen., 1, 20: Producant ague. reptile
arime viventis... Creavitgue Deus omnem animam, piyen-
tem... ut sint vobis in e5C0m. .. f UNLVENsis quee moventur
in terrq in quibus est anima vivens, ut habeant ad vescen-
dum. 20 Belluse szpe exhibentur nen ut motum. ab aliis
entibus accipientes, sed ut seipsa moventes, qued dici
non potest de machinis. 3° Oceiduntur et moriuntur:
porro machinz non ecciduntur nec moriuntur. Ergo 3%,
ete.; aliunde, ete. Ergo, ete.

Solvuntur objectiones.

0bj. 4°. Licet in industria valde finiti sint: homines,
mirabilia tamen efficiunt automata quamdam animalium
speciem exhibentia ; sic, v. g., celebris Vaucanson fabri-
eavit hominem tibia ludentem, anatemn mandncantemet
natantem, ete.; ergo a fortiori non repugnat Deum, ci-
jus infinita est sapieniia, tam mirabiliter constituisse
bestias, ut, licet mera aulomata, cunelas tamen func-
tiones suas apprime exercerent.

R. 1°. Negari possunt consequens et consequentia:
machins enim mirabiliter construetes sequi possuntle-
ges nobis ignotas; at contra leges physicas evidenter
cognitas non agunt. Verum si bestiee mera antomata.es-
sent, contra leges physicas nobis evidenter cognitas age=
rent, ut ostendimus. Ergo, eic. :

R. 20. Totum prasens argumentum eoncedi posset, e
nihil contra nos inde sequeretur. Praecipuum enim fun-
damentum quo inpitimur, sunt verba Seripture. et unt-
versalis populorum consensus: porro,quidquid de poten=
tissima Dei industria dieatur, fundamentum istud non
concutitur. Quaeeumgue enim fingatur hypothesis, cer=
tum est Deum positive nos in errorem impellere nok
posse: atqui si bestie, in prasenti rerum statu, mera
essent automata, Deus positive nos.impelleret in errorem;
universali namque et invineibili propensione, proinde-
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que ipsa natura, constanter ferimur ad judicandum bes-
tias sentire, a machinis gt plantis multum differre;
Seriptara id confirmat. Ergo, ete.

Et vero, de existenfia sensationum aliorum hominum
non judicamus, nisi quia operationibus eorum exfernis
invineibiliter ferimur ad credendum- eos reipsa sentire:
atqui eosdem actus externos, servata proportione, vide-
mus in belluis a¢ in hominibus: ergo, similiter pronun-
tiare debemus eas sentire.

Inst. 10. Mens humana non agit in corpus, sed Deus
occasione volitionum mentis varios motus immediate
produeit in corpore : atqui hos motus absque anima pro-
ducere posset: ergo nihil vetat quin belluz mera sint
automata.

A. 1°. Opinione improbabili major nititar. Ergo me-
rito poni non potest ut principiam.

£. 2°. Dist. min. Hes motus, seclusa anima, Deus pro-
ducere posset, sed eadem propensio in nobis non existe-
ret, conc.; et eadem propensio existeret, nego min. Si
enim universalis, constans et invingibilis propensio nog
falleret, nihil esset certum in mundo, et aliunde error in
ipsum Deum refunderetur, quod repugnat : at univer-
sali, constanti et invincibili propensione ferimur ad ju-
dicandum motus externos hominum naturalem habere
connexionem cum mentis existentia, et eadem propen-
sione judicamus bestias sentire: quicumque ergo illas
velut automata, machinas sensu destitutas, aut plantas
habendas esse affirmaret, eo ipso nature voci adversa-
retur. Ergo, ete.

Inst. 2°. Quaedam plante ut sensitiva, heliotropium,
ete., veros sensibilitatis characteres exhibent, et tamen
non sentiunt. Ergo a pari, ete.

. Nego ant. Hujusmodi plant= dicuntur quidem sen-
sitive, quia nonnulli effectus physici, quamdam analo-
giam cum motibus animalium exhibentes, in eis conspi-
ciuntur: at nemo credidit unquam eas revera sentire et
ejusdem naturw esse ac animalia. Ergo, ete.

Queedam animalium aut vegetalium species ita ad se
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invicem accedunt, ut difficile sit judicare ad quod genus
pertineant ; talis est polypusaqua duleis: verum in go
casu dubium est de facto. Si revera ille species a_d re-
gnum animale pertineant, plus minusve sentiunt, juxta
propriam constitutionem. Si vero inter veget_aha consti-
tuantur, non magis sentiunt quam lignum silvarum yel
olus hortorum. Inter mineralia, quadam ad plantas ac
cedere videntur: inter plantas, quedam ad animilia;.ef
_animalium species augentur in perfectiou_e et ita creg-
cunt ut appropinquare videantur ad hominem, qui ta-
men solus ratione preditus, Deum. totius perfecu_(_)g;s
fontem agnoscit et honorem ei debitum reddit. :

PROPOSITIOSECUNDA.
Homo essentialiter differt o belluis.’ .

Prob. Tenendum est quippe hominem essentialiter
differre a belluis, si earum dominus constituatur, selus
sit ad imaginem Dei eonditus, et plurimas h:ab.eat fapul—
tates sibi essentiales que nunquam in belluis inyeniun-
tur : atqui homo belluarum constituitur dominus, solus
ad imaginem Dei, etc, g

1° Belluarum dominus constituitur : Gen., 1, 28 Do-
minamint piscibus mares, et volatilibus ceeli, et universis
animantbus que moventur super terram. e

2° Solus ad imaginem Dei fuit conditus : sic enim ait
Deus, postquam omnes bestias creavit, Gen., 1, 26 &
Faciamus hominem ad imaginem et simulitudinem 103tram;
et preesit piscibus maris et volatilibus celi et bestis terre.
dnsuper in Scriptura homo ut gssentialiter a belluis di-
versus semper exhibetur, P

30 Plurimas habet facultates sibi essentiales quse nu=
quam vise sunt in belluis. Omues emim homines Qalu{a
habent facultates percipiendi, ideas comparandi, :_.d_e
convenientia aut disconvenientia earum prouuntiandi,
a particularibus ideis ad generaliora px‘incipig assur-
gendi, mirabiles conclusiones inde deducepdl, jdeas
signis. arbitrariis manifestandi, ope reflexionis et._collg-
quii cum aliis hominibus, in variis artibus ef seientls
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multum proficiendi, preeterita, praesentia et futura atten-
tione, complectendi, in ‘abstractionibus versandi, non
solum de existentia, sed de ipsa possibilitate rerum
disserendi, propositiones de bono in genere et de veritate
instituendi : Deum creatorem suum contemplantur, infi-
nitas perfectiones ejus investigant, alias ab aliis dedu-
cunt, firmissimis argumentis eas defendunt ; illum ado-
rant, venerantur, laudibus extollunt, deprecantur, gratias
illi agunt, etc.; legem naturalem cognoscunt, malum
morale exsecrantur, bonum illis placet, etec. Atqui nullis
signis manifestant belluz tales se habere facultates;
scientiis prorsus extranee sunt, de speculativis non
retiocinantur, nec ratiocinia nostra percipiunt, nullum
progressum in artibus ab origine mundi fecerunt , eo-
dem modo semper agunt, sive junioris, sive provectioris
sint @fatis ; eodem modo castores ®dificant, aves nidifi-
cant, apes mellificant, canes venantur, equi currunt, ete.;

eumdem morem singul® species jugiter servant ; omnes
de propria conservatione, de speciei Propagatione tantum
sollicite sunt, et nulle Deum cognoverunt. Unde legitime
infertur hominem factum esse propter Deum, et belluas
propter hominem , ut Scriptura et universalis traditio
expresse docent. Ergo, ete.

Solvuntur objectiones.

0dj. 1°. Sibellua eadem ac nosjhaberent organa, forte
exercerent facultates nostris similes : €rgo non constat
eas ab homine essentialiter differre.

R. Nego ant. Mutatio enim organorum naturam ani-
ma non mutaret; atqui anima belluina preeclaras mentis
humane facultates certe non habet. Nullo enim indicio
eas unquam manifestavit ; atqui repugnat belluas per-
fectis hujusmodi facultatibus donari et eas nunquani
exercere; repugnat illas esse rationales et ad conditionem
brutorum a Creatore damnari.

Insuper, organa non desunt belluis ut intellectuales
exercerent faculfates, si illas possiderent : tam perfecte
el seepe perfectius vident, audiunt, odorantur, gustant,

20
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ei sentiunt quam homines ; habent lingnam et pulmones:
quid ergo eis deest ut loguantur, discurrant, ete.? non
organa, sed anime facultates. Denique tam invineibi
liter judicamus belluas ratione destitui, quam fdueia-
liter pronuntiamus eas sentire. Ergo, ete.

Inst. Bellu@ edueantur et discunt, intra eamdem spe-
ciem aliee’ multo facilius quam alie nstifuuntur : erge
intelligentize characteres exhibent. §

R. Dist. consequens ; apparentes intelligentie characte-
res exhibent, concedo; veros et reales, nego. Etenim ne
negamus belluas esse doloris et voluptatis capaces’, ob-
jeeta jam visa recognoscere; preteritas sensationes, data
sensibili cceasione, reminisci. Hine sequitur eas gaudere
perceptibilitate que cum sensationum memoria juncta
est, spoutances motus edere, appetere , aversari, ¢asus
similes exspectare. Adest etiam in belluis instinetus , ita
ut plures earum operationes, que cvidenter intelligen-
tiam pree se ferre videntur, ex solo instinctu repetends
sint : sic omnia ejusdem speeiei individua eadem prof-
sus ratione semper agunt, nec vel minimum immutant
in mibdis sese conservandi et suis necessitatibus consu-
lendi; Quamyvis nonnulle regi, institui et educari possint,
haec artificiosa institutio tota fundatur in experientia
guam per sensationes circa objecta sensibilia acquirpnt.
Ista autem experientia consistit in necessaria connexione
inter apparentiam sensibilem objectorum et quasdam
belluarum actiones. Unde nulla in eis comparatio, nulla
deliberatio, nulla electio, nulla proprie dicta vis ¢ogi
tandi aut intelligentia. Ergo; ete:

PROPOSITIO TERTIA. =

Bellue reipso_habent aepimam o corpore distinetam @
immaterialem, sed ratione destitutam.

Prob. Utraque pars hujus propositionis ex duplici
propositione antecedente evidenter ~sequitar. Etentm
4o certum est, ex prima propositione; belluas non esse
mera automata, sed sensationes experiri : atqui ﬂ}aiel‘ia
ji0n Gst sensationds capax; iiee a fortiori operationum
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quee in belluis deprehenduntur. Ergo 12, ete. 20 Anima
belluina ratione est destitutd : id ex secunda proposi:
tione c¢onstat. Ergo, ete.

At petiint philosophi quee sit natura hujus prineipii
immaterialis apud belluas existentis, et sibi rion cohsen=
tiunt. [li enim dicunt illud posse duntaxat sentire, non
vero comparare, judicare, deliberare et eligere : alii au=
tein contendunt illud guemdam habere gradum intelli-
gentise; ratiocinii et eliain libertatis eirca objecta phy-
sica, ad conservationem individuorum et ad obeundas
furictiones quibiis singules speeies fuernnt destinatee:

Ultima heec opinio minime probabilis videtur; et pri=
mam, qu® communiter docetur, retinendam esse arbi-
tfamur ob rationes in responsis ad superiores difficultates
a nobis allatas.

Veriimtamen omnes bestie, quemadmodiim organis
physieis multum a se invicem discrepant, sie industria,
aptitudine , intelligentia , mansuetudine aut feritate;
fidelitate, ete., inter se differunt.

Mirabilis est Deus in cunctis operibus suis, licet finis
ab eo intentus swpe nos lateat. Si queeratur a nobis eur
tot ereaverit bestias quae hominibus inservire non pos-
sunt, cur eas sic ant sie fecerit, respondebimus nes
finem ab eo intéentum ignorare, sed in omnibus; etiam
in minimis, manifestos infinitee sapienties characteres
relucere. Vide Anti-Lucretivim, lib. T)

Solvuntur objectiones.

0bj. 1e. Levit., xvir, 10 et 41, Deus esum sanguibis
prohibet, guia anima carnis in sanguineest; et in Deuter.;
xit, 23 : Cawe, inquit, ne senguinem comedas; sanguis
enim eorum pro anima est. ef ideireo non debes animam
comedere cum carnibus, Ergo, etec.

£, Nego eonseg. Nam anima in his loeis Sumitar pro
vita animali, quee, tam in hominibus quam in belluis;
ila annexa est sanguini, ul, effuso sanguine, vel cirenla-
tione ejus cessante, mors sequaturs Ideired Deus dicit
per Moysen, Levit,, 2vil, 44 : Sanguinem univérse carms




