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que ha visto sobre la materia, explica la ley de manera que no deje du-
da de si los Ordenamientos mandados guardar por ella son los.de Alca-
l4 y Néjera; 6 si son otros, 0 si es el de Monialvo.,

Los Ordenamientos de que habla la ley 1* de Toro, son el Ordena-
miento de Alcald y el que formo Alfonso Diaz de Montalvo de érden
de los reyes catélicos; bajo el titulo de Ordenanzas Reales, y los mis-
mos cuya lectura y estudio wanda la ley 2. de Toro & todos los letra-
dos que obtengan cargo de administracion de justicia.

Supuestos los antecedentes de las numerosas impresiones (de que ha-
blamos en el §. 1. N. 14.) que se han hecho de las susodichas.Orde-
nanzas, oigamos al Sr. Lilamas'y Molina.

El Dr. Montalvo nos dice en:su prélogo; que los reyes catdlicos, ani-
mados de' los mismos deseos que habian tenido el rey D. JuanIIy D.
Eanrique ¥V, “mandaron que ss hiciese copilacion de las leyesy orde-
nanzas’ posteriores & D. Alonso el Sabio, sin expresar & quien sehizo
este mandato; pero la cédula de los reyes cat6licos, que se halla impre-
sa en el ejemplar de la edicion de la obra de Montalvo; que se encuen-
tra en la librerfa del Sr. Campomanes, excluye toda duda.

En ella dicen los soberanos.  Mandamos al dicho doctor de Mon-
talvo que ficiese fucet é escrebir muchos de los dichos libros de letra de
malde, 1o cual él fizo facer.”

Tn testimonio tan terminante desmiente la falsa imputacion con que
faltando al’ decoro, reputacion y alto concepto que se merecia el Dr.
Montalvo, distinguide por los reyes D. Juan 1l, D. Henrique IV, D.
Fernando y Dofia Isabel le atribuian los doctores Asso, y De Manuel,
afirmando éstos ser [alsa la autorizacion que dijo haber recibido de los
reyes catolicos para formar las Ordenanzas.

En el afio de 1496, parecié en el Consejo 6 diputacion de la ciudad
Vitoria, Pedro Martinez de Maquina, procurador de la Diputacion de
dicha ciudad, 'y le dijo:

“Que por euanto parece quela voluntad de los reyes es que todos los jue-
ces de sus 1egnos ejerciesen; ejecutasen ' juzgasen todo 1o querse contiene
en las leyes contenidas en el libro Ulamado Montalvo, que le pide é requie-
re juzgiue & ejecute la justicia, sefun € como sus Altezas lo disponen.”

«En un acuerdo de Valladolid del afio de 1500, consta que los reyes
catdlicos mandaron poner en el arca de su-dyuntamiento €l libro de Mon-
talvo.”
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“Emn las Ordenanzas de Sevillay del aio de 1502, comenzadas & copi-
lar de érden de los re?/es catilicos, concluidas y confirmadas en 1512 por
D. Fernando y Dona Juana, en el capiiulo que tiene por titulo

“de que los alealdes non tomen dddivas de los litigantes” se con-
cluye.

“y-el que lo contrario ficiese torne lo que ast recibiere con el dicz tan-
to para los propios de Sevilla, y porla segunda vez: sea privado de ofi-
cio, y pueda probarse por testigos singulares, como lv dispone la ley del
reino enel titulo de los alcaldes, libro 2. de Montalve” que es la 8. tit,
16. Lib. 2.

El padre Burriel y los DD. Asso y De Manuel, se fundan en solo los
dichos de Marcos Salon, Burgos de Paz, Rodrigo Suarez, Franckenau
y Mesa; mas todos éstos no tienen otra razon en que apoyarse, que en
la impugnacion del Dr. Espinosa que fué el primero que sin pruebas,
ni datos fundamentales, atacé la legitimidad de las Ordenanzasde. Mon-
talvo.

El haber prevenido la reina Dofia Isabel en su codicilo que se bi-
ciese una coleccion metddica de todas las leyes del reino, no prueba
la falta de real autorizacion de las Ordenanzas: ni las peticiones que
hicieron varias cortes al emperador Carlos. V para que mandase hacer
otra nueva y mejor recopilaciun, atendides los errores y erratas del
Ordenamiento Real de Montalvo, pueden probar que se hizo de auto-
ridad privada y no piblica; al contrario prueban que las cortes lo tu-
vieron por auténtico, pues ni lo lamarian Real, ni afirmarian que regia
¥ se wsaba, ni se quejarian de andar mal la administracion de justicia
& consecuencia del uso del Ordenamiento.

Reficren, y aun literalmente copian los reyes catdlicos la ley 12 tit.
28. del Ordenamiento de Alcald en la primera de Toro: aquella ley,
que en el pardgrafo 5. del N. 19 hemos copiado integramente, expresa
en la parte dispositiva y marcada cor el paréntesis 15 la palabra Orde-
namiento en singular, porque se refiere 4 uno solo y es el de los hijos-
dalgo; mas la ley de Toro, que copiarémos en el paragrafo 12 siguien-
te, expresa en plural la misma palabra, diciendo Ordenamicntos, por-
que se refiere al de Alcalé y al de Montalvo; pues si no son éstos, cier-
tamente otro ninguno se hallara.

El padre Burriel dice que la ley 1. de Toro citada, solo autorizd el
Ordenamiento de Alcald y ¢l de Néjera, queriendo (dice el Sr. Lla-
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mas y Molina) dar & entender que éstos eran dos Ordenaimientos distin-
tos, 'y que. 4 ellos se referia la expresion de ley y’?io al Ordenamiento
Real de Montalvo:  “Yo no sé,‘dice el padre Burriel, qué se pueda
responder a esta razon.”’

El susodicho Llamas y Molina reflexiona, que unido el Fuero
de Najera 6 Fuero Viejo de Castilla (como lo hemos visto en el §. 2,
del N. 8.) por el rey D. Alonso el Onceno al Ordenamiento de Alca-
14 en términos de que aquel es una parte de éste, pues compone el ul-
timo titulo que es el 32, mal puede el padre Buarriel dividirlos despues
del Ordenamiento de Alcala y de Ja ley 1% de Toro.

Mal puede efectivamente hacer de uno dos, y esto no refiriéndose 4
ninguna autoridad y siendo contra Ja del rey que los incorporé en
uno. : ' .

Por otra: parte, el nombre conocido y usado es el de Fuero de Na-
jera, Fuero de Castilla y otros: de que hablamos en el §. 1. 'y 2. del
citado N. 8; pero el 'de Ordenamiento nunca jamas se le ha dado 4 no
ser por primera y Gnica vez en el de Alcald, pues bajola denomina-
cion de éste han sido comprendidas todas las disposiciones de ;D. Al-
fonso, inclusas las relativas 4 la nobleza.

La multitud de impresiones que del Ordenamiento se hicieron, y de
éstas cuando ménos, tres, en tiempo de los reyes catélicos, prueba in-
concusamente, no solo la estima en que estuvo, sino tambien su real
autorizacion.

Si es increible: que un magistrado tan eminente como Montalyo,
forjase una impostura de tanta dificultad, importancia y trascendencia,
mas increible es todavia que ésta fuese tolerada por los reyes cat6licos
que vieron tres distintas ediciones del Ordenamiento.

- Debe, pues, creerse autorizado, aunque para ello no hubiese otra ra-
zon que la de haberse impreso. varias veces 4 presencia de los reyes calo-
licos, asegrando en su prologo el Dr. Montalvo y en las notas fina-
les que la obra dimanaba de autoridad real; y es argumento concluyen-
te de su fuerza legislativa el haberse recibido por toda la nacion, y el
haber sido adoptada por todos los tribunales sin que ningun coetdneo
reclamase.

De las ediciones referidas, es indudable que las de 1492 y 1496, se
publicaron con conocimiento y en vida de aquellos soberanos.

Es tambien indudable que el sabio doctor, el Consejero Palacios Ru-
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bios, autor contempordneo, que por su elevada posicion no era posi-
ble ignorase la autoridad que tenian las Ordenanzas de Montalvo, las
cita. en sus obras, como auténticas, llamandolas Nueva Copilacion de
las Ordenanzas: otro tanto hace Fr. Juan Bautista de Viflones en su
Espejo de la conciencia, y afirma que las mandaron copiar D. Fernan-
do y Dona Isabel.

Es igualmente indudable que las dos primeras ediciones delas Le-
yes de Partida, que se tomaron de las que preparé Diaz de Montalvo,
se hicieron en Sevilla en ¢l misino afio'de 1491, una y otra, con las
Concordancias de muchisimas leyes de las Ordenanzas referidas, ma-
nifesténdose por una nota que los reyes eatdlicos mandaron poner aque-
llas concordancias.

El Sr. Mayans y Siscdr en su carta que hemos citado, al Dr. Ber-
ni dice:

«Los reyes catélicos D. Fernando y Donia Isabel, mandaron reco-
pilar las leyes y Ordenanzas Reales de Castilla; que con licencia del
emperador Carlos V dada dia 4 de Marzo del afio de 1556 glosé des-
pues el Doctor Diego Perez, habiendo examinado sus Glosas el Li-
cenciado Arrieta, segun dice en su Prélogo el mismo Perez.

El ilustrado jurisconsulto D. Juan Sempere en su * Historia del De-
recho Espamol, lib. 42 cap. 1.; se expresa asi:

“El padre Burriel se empeiio en desmentir al Dr. Montalvo y en
probar que su obra no fué trabajada por comision real, sino por la li-
bre voluntad y gusto de su autor.”

“I,as mismas ideas formaron de aquellaslos DD. Assoy De Manuel;
pero nadie puede dudar que aquella obra fué un Cidigo legal; despues
de las observaciones delos seniores Marina y Clemecin.”’

De varios fragmentos de piezas oficiales que cita resultan recono-

" cidas y alegadas las Ordenanzas de BMontalvo como auténticas con au-

toridad real, pues en aquellos y-en otros diversos que traen el Sr. Ma-
rina, los Compiladores de los Cédigos y el Sr. Lilamas y Molina, se
hace mencion expresa de los  Ordenamientos y de Montalvo, como
autor de uno de ellos, y es'¢l que ha tenido por objeto de ilustracion
el presente paréigrafo, que debemos dar aqui-por concluido.
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§. 12.
Leyes de Tore.
(Véase el Nim. 15.)

8¢ copia integra una ley de Toro pare mayor clarulod.
(Véase el § 5 de este Namero.)

Estan vigentes y rigen en los tribunales.

Hallandose insertas las ochenta, y tres Leyes de Toro en la Nueva
Recopilacion y en la Novisima, de todas las cuales hemos hablado res-
pectivamente en los ntimeros 15, 16 y 18: visto lo que dijimos en el
principio del pardgrafo 5, hasta inttil es advertir que tienen actualmen-
te todo vigor y toda fuerza de ley.

Al copiar la primera de aquellas, harémos del mismo modo que con
la primera de Alcala en el pardgrafo 5, dividiéndola en versos marca-
dos con paréntesis numerales para que se comprendan mejor su con¢
tenido y las diferencias que haya entre la una y Ia otra. :

LEY PRIMERA DE TORO.

(L.) Primeramente por cuanto el Sefior Rey D. Alfonso en la Vi-
Ha de Alcals de Henares, Era de mil y trescicntos y ochenta y- seis
anos, hizo una ley.cerca de la érden quee s debi tener -en la determi-
nacion y decision de los pleytos y causas: el tenor de la qual es este
que sigue:

(2.) Se halla en el paragrafo 5 del N. 19. y es la/1. tit. 28 del Or-
denamiento de Alcald:

(3.) Concluida integramente, y sin diferencia la mas insignificante
6 pequefia, la insercion de todalaley de Alcald citada; contintia Ta- ley
de Toro de este modo:

(4.) y agora somos informados que la dicha ley no se guarday ni
egecula enteramente como devia;

(5.) y porque nuestra intencion y voluntad es-queJa dicha ley' ise
guarde, y cumpla, como en ella se contiene;

(6.) ordenamos y mandamos que todas las nuestras Justicias destos
nucstros Reinos, y Sefiorios, asi Realengos, como Abadengos; eomo
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de Ordenes, y Behetrias, y otros Sefiorios cualesquier, de éualquier
calidad que sean,

(7.) que en la ordenacion, decision, y determinacion de los pleitos,
y causas, asi civiles, como criminales se guarde la orden siguiente:

(8) . que lo que se pudiere determinar por las leyes de los Ordena-
denamicntos, y Pragmaticas por Nos fechas, y por los Reyes, donde
Nos venimos, en este Lbro contenidas, y las de los Reyes que de Nos
vinieren, en la dicha ordenacion, y decision, y‘degernaimcion, se siga
y guarde lo que en ellas se contiene,

(9). no embargante que contra las dichas leyes de Ordenamientos
y Pragmaticas se diga, y alegue, que no son usadas ni guardadas;

(10.) 'y en lo que por ellas no se pudiere determinar, mandamos

(11.)  que se guarden las leyes de los fueros, asi del fuero de las le-
yes, como las de los fueros municipales, que cada Ciudad 6 Villa, 6
Lugar tuvieren, en lo que son 6 fueren usados, y guardados en los. di-
chos Lugares.

(12.) y no fueren contrarios 4 las dichas leyes de Ordenamientos, y
Pragmaticas deste nuestro libro, asi en lo que por ellas estd determi-
nado, como en lo que determinaremos adelante;

(18.) 6 por algunas leyes de Ordenamientos, y Pragmaticas de los
Reyes que de Nos vinieren,

(14.) « ea por ellas es/ nuestra intencion, y voluntad, que se determi-
nen los dichos pleitos y causas, :

(15:) - 'no embargante los dichos fueros, y usos, y guarda dellos;

(16.)~ y:lo que por las dichas leyes de’ Ordendimientos, y 'Pragmati-
cas deste nuestro libro, y fueros uno ge pudiese determinar, mandamos

(17.) " que en tal caso se recurrd 4 las leyes'de 'Tag sicts Partidas,
fechas por el Sefior Rey D. Alfonso, nuestro progénitor, por Ias cuales,

(18.) \ ‘en defecto de los dichos Ordenamientos, Leyes, y Pragmati-
cas; y Fueros, mandamos que $e determinen 16s Pleytos'y ‘causad, ' asi
civiles, como criminales de cualquier calidad, 6 cantidad que sean,
guardando lo que por-ellas fuere determinade, como  en ellas se con-
tiene, "

(19.)' aunque no'sean usadas, ni giardadas, Yy no por otras algunas;

(20.) y mandamos que, quando quier qué algina ‘duda “odurtiere
en lanterpretacion;, y-declaracion de las dichas leyés“de * Ordenamien-
tos, y- Pragmaticas’y Fueros, 6 de las' Partidas, que en tal 'caso recur-

66
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ran & Nos, y 4 los Reyes, que de Nos vinieren para la interpretacion 6
declaracion dellas; porque Nos, vistas las dichas dudas, declararémos y
interpretarémos las dichas leyes, como/conviene al Servicio de Dios
nuestro Sefior, y al bien de nuestros subditos; y naturales, y 4 la bue-
na administracion de nuestra Justicia: y revocamos Ja ley de Madrid,
que habla cerca de las opiniones de Bartulo, y Baldo, y Juan Andres,
y el Abad, qual dellas se debe seguir en duda 4 falta de ley, 3 manda-
mos gue no se use della,

§. 13.

RNueva Recopilacion.

(Véase'el N. 16.)

Esta vigente en toda la Repiblica.

"L'ocante al valimiento legal de este Cddigo debe verse el pardgrufo
primero y segundo del N. 16: asi mismo el pardgrafo quinto enlo con-
cerniente 4 la ley 1. tit. 28 del Ordenamiento de Alcald, y el pardgra-
fo 12 del N. 19. '

Tanto la ley 1% de Alcalé como la 1. de Toro se hallan en la Nue-
va Recopilacion, en el . 1, lib. 2. asi:

LEY HI

Que pone la 6rden de las leyes, y fueros, que se han de guardar en la
determinacion de los pleites; y causas,

La inscripcion de la ley es esta:

D. Fernando y Dona Juana en las leyes que hacieron en Toro aiio
1505. cap. 1. y D. Alonso XTI en Alcald Era 1386. lib. 1. tit. 28.

Dicha ley comienza:

“Por cuanto el Sefior Rei D. Alonso en la Villa de Alcala de He-
nares Era de mil trescientos y ochenta y seis afios hizo una ley cerca
e la 6rden que se habia de tener en la decision 3y determinacion de los
pleitos y causas, el tenor de la cual es este que se sigue.”

Véase el citado pardgrafo quinto en que estd la expresada ley 1% de
Toro, y se tendré completa la L. 8, tit. 1. Lib. 2. de la Nucra R,

AR e il B o s
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§..14,

NOVISIMA  RECOPILACION.
(Vease'eF N 18.)
Esta vigente ' su' valiniento legal es indudable.

Siendo Ta Novisima Recopilacion' el Gltimo en tiempo entre los c6di-
gos espafioles; y despues de lo que hemos dicho, nada mas obvie, ni
mas natural, que el tenerla como preferente a todas las demas colec-
ciones de leyes, reputindola con toda la fuerza y autoridad de un cé-
digo vigente.

Nos remitimos, pues, sobre este particular al nim. 18, y de éste al
pardgrafo primero; mas no deberd omitirse €l 138 del nim. 19, ni olvi-
darse que en la Real Cédula de que hicimos mencion en el citado pa-
régrafo 1, el rey Carlos IV dice asi:

“Por el presente decréto apruebo, la referida cbra de la Novisima Re-
éopifacian delas'leyes de Espana,” dividida en doce libros, en' los mismos
términos que la tiene arregluda vy aprobada la Junta;'y 'mando se proce-
da & su impresion y publicacion, distribuyendo ejemplares & todos mis
consejos, chancillerias,” Audiencias y demas Tribunales superiores, Juntas
y Juzgados de apelacion, y & los pueblos, cuyos Juecez tengan jurisdiccion
y conocimiento en primera instancia, para que procedan en el gobierno

de ellos y la admimstracion de justicia por las leyes contenidas en este nue-

vo eodigo, sirviendo para instruccion y observancia en los casos parti-
culares de que traten las notes puestas al pié de las leyes
Dada en Madrid 4 15 de Julio de 1805.”
L. 1. tit. 28. Orden. de Aleald, o
L. 1. de Toro; 6
L. 8. tit. 1. Lib. 2. de la Nueva R. d. C.
En la Novisima R. Lib. 3atit. 2, estd la

Ley III.—Orden de las leyes y fueros que se han de observar para
la decision de los pleitos.

La inscripeion de esta ley 32 es la que sigue:

Ley 1. tit. 28 del Ordenamiento de Alcald; y Ley 1 de Toro.

En la dichaley 3, tit. 2, Lib. 8 de la Novisima, ninguna diferencia
hay con respecto G la de la Nueva, ni & la de Toro, y todas éstas solamen~
te difieren dela de Alcald en lo' que agregaron los reyes catélicos, y queda
anotado en el parigrafo 12 del N. 19. :




LOS CODIGOS ESPANOLES.

§15.

;Esta vigente 1a Novisima Recopilacion en In Repiblica
Mexicanal

En virtud de las leyes 89 y 40, tit. 1, Lib. 2 de la' Recop. de 1In-
dias, dicen algunos que la Novisima Recopilacion no debe ser para
nosotros, sino una simple coleccion, cuyas léyes tendran fuerza, 6 se-

: 3 . » .
ran obligatorias en cuanto & que seé hallen insertas en’la Nueva ecopi-

lacion de Castilla, la cual evidentemente estd en todo su-vigor legal en
la Republica Mexicana; de manera que segun esta opinion, para que las
leyes de la Novisima tengan fuerza de ley, es necesario que se hayan
expedido y mandado su cumplimiento porel supremo consejo de Indias.

Dicen otros al contrario, que desde el afio de 1796 se previno por
real cédula que los americanos fuesen juzgades por las mismas leyes
que los espafioles.

Que exlingui.do en 1811 ¢l supremo consejo de Indias, ninguna ley
debia necesitar para obligar 4 su observancia el ser comunicada por un
cuerpb que no existia. ‘

Que declarado'en las Cortes generales de Espafia por los articules
1. tit. 1., y el 1. del tit. 2. de la Constitucion, que las Américas eran
parte integrante de ]a monarquia espafiola, y establecida una absoluta
igualdad civil y politica entre los hijos de ambes mundos, quedaron los
de aqui tanto como los de all& sujetos & unas mismas leyes.

He aqui lo que exponen los editores del Sala Mexicano, impreso el
afio de 1845, cap. 4. Artic. 8. tom. 1.

Los mismos editores dicen que no han visto original la cédula de
1796, y que juzgan concluyentes los fundamentos de la Gltima opinion.

En apoyo de esto debemos observar, que la Novisima Recopilacion
no solo es citada sin referencia & la Nueva por los abogados, sino por
todos los tribunales de la Reptiblica; mas esta cuestion nos parece com-
petentemente resuelta conforme 4 las leyes 1% y 22 del Tit. 1. Lib. 2.
de la Recop. de Ind., supuesto que en ellas se manda, que lo que no
estuviere resuelto en ésta, se guarden las leyes de Castilla. Y aun paré-
cenos mas terminante y decisiva la ley 66 tit. 15 del Libro y Recopi-
lacion que se han citado, pues previene que en los. negocios civiles y
criminales se guarden las leyes de Castilla en los casos no resueltos por
las de Indias.

10S GODIGOS ESPANOLES. ; 525

Es cierto que estas leyes y especialmente la Gltima, que es la mas &
propésito para la solucion de la dificultad propuesta, no pudieron refe-
rirse. & la. Novisima Recopilacion, que les es muy posterior; pero.como
la intencion del legislador fué suplirla’legislacion de Indias con la de
Castilla; existiendo. el eitado Cédigo de la Novisima, y conteniendouna
parte muy considerable de leyes convenientes, autorizadas con todos
los caracteres de tales leyes, es *indudable y evidentisimo que estdn
comprendidas en los. términos de la referida ley 66.tit. 15, Lib, 2. de
la R.-de Ind., y en su consecuencia ¢std vigenie en la Repiablica Mexi-
cana la Novisima Recopilacion, guardando siempre el 6rden de prefe-
rencia-de que se habla en el §. 3. y 4. N. 3. Tit, 4. que sigue,.

§. 16.

EDICIONES Y GLOSADORES DE L0S CODIGOS ESPANOLES. .

FUERO JUZGO O FORUM JUDICUM.
(Véase el N. 4 y el §. 1. del N..19,)

Segun el testimonio de Franckenau, paragraflo 18, sec. 1, el ilustre
jurisconsulto francés, Pedro Pithoeus hizo la primera- edicion impresa
del Fusro Juzgo enParis el afio'de 1579, y el de 1600 fué. tambien
impreso en'Madrid y publicado por el’ docto jurisconsulto espatiol Al-
fonso de Villadiego, quien lo-enriquecié con-los 'comentarios: que. le
hizo 'y salieron juntarente en este mismo Codigo el Gltimo afio citado.
Debemos advertir que tanto una-como la otra edicion fueron  en latin,
igualmente que los comentarios.

FUERO VIEJO DE CASTILLA,
[Véase el N. 5,y el §. 2 del N, 19.]
El Fuero Viejo de Castilla se imprimi6 por primera vez en Madrid
el afio de 1771, cuya edicion fné debida al diligente estudio y trabajo
de los Doctores-Asso'y De Manuel

LEYES DEL ESTILO.
(Véase el N. 6,0y el §, 8 del N. 19:)
El Lic.oD. Cristébal de' Paz, abogado dela Chancilleria de Vallado-
lid-en el reinado'de Felipe I11 y anio de 1608, publicé las Leyes del Es-

tilo-y los*Comentarios ‘que les hizo, en un grueso volliimen, impreso en
Madrid.




525 LOS €ODIGOS ESPANOLES,

EL FUERO REAL DE ESPANA O FUERO DE LAS LEYES.
(Véase el N, 7,y el §..4 del.N, 19.)

Alonso Diaz de' Montalvo, uno de:los: hombres mas-eminentes: en la
Jurisprudencia espafiola; imprimié el Fuero Real de Espafia, llamado
tambien Fuero de Castilla, y-lo publicé ¢on los Comentarios que le hizo,
La primera edicion es de Salamanca, afiode 1500 Lia segunda es tam-
bien-de Salamanca de 1543. Hizose otra en Medina del Campo en 1544,
y en 1569 en Salamanea por tercera-vez. Franckenau See.2: §.17.

EL ORDENAMIENTO DE ALCALA.
[Véase el N. 8: y el §. 5. del N. 19.]

En 1774 se hizo en Madrid una edicion de este cédigo por los doc-
tores ‘Asso y De Manuel, ilustrado ‘con notas.

LAS SIETE PARTIDAS.
(Véase el N. 9. y el §. 6. del N. 19.)

En el Discurso Preliminar al Fuero Viejo de Castilla, escrito por
los Doctores Asso y De Manuel dicen éstos, que la primera edicion de
las Partidas, hecha por primera vez, fué en Sevilla en el afio de 1491
por el infatigable Doctor Alonso Diaz de Montalvo, y el Sr. Martinez
Marina dice en el niim, 13, Lib. 11 de su Ensayo Histérico=critico
sobre la legislacion.

“Se imprimi6 esta famosa obra por la primera vez reinando Don Fer-
nando y Dona Isabel, desde cuyo tiempo hasta nuestros dias se hicie-
ron en’diferentes épocas muchas ediciones. Aunque' se cuentan diez y
seis; se pueden reducir solamente 4 dos, 4 la de'Sevilla del afio de 1491,
¥y &la de Salamanca publicada en el de 555 El Doctor 'Alotiso Diaz
de Montalvo despues de haber empleado sus talentos y la mayor parte

de su'vida en el estudio y exdmen de ' los principales y mas antiguos
monument

0s legales de la nacion, se propuso’en una edad muy ‘avanza-
day casi.ciego, si es cierto lo que dice Floranes, disponer para la pren-
sa el codigo de las' Siete Partidas; empresa capaz de acobardar @ los
Jovenes mas robustos y familiarizados con el trabajo.” Montalvo la to-
m6 @ su cargo 'y la llevé hasta el cabo, no por 6rden 6 mandamiento
que de aquellos reyes tuviese, como sin bastante fundamento aseztira
el Doctor Berni, sino voluntariamente y como él mismo dice en s:: in-
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troduccion & la primera Partida: ““Porque las dichas leyes de las Par-
tidas por vicios de los escriptores no estaban corregidas, y en muchos
libros dellas algunas leyes se fallaban viciosas, deseando el servicio de
sus-altezas acordé -de lconcertar; poner € copilar las dichas Partidas en
an volimens? Selimprimieron-por diligencia y a-costa de Juan de
Porres y Giiido de: Liavezariis, genovés, en un volimen en folio menor
6 cuarto desmarquilla, letra de Tortis 6 calderilla, en- lectura gorda.
Al pié de algunas leyes van las adiciones de Montalvo, que no son mas
que unas.concordancias y remisiones de estas leyes & otras de las Par-
tidas, Fuero de las leyes, Ordenamientos de cortes, especialmente los
que Montalvo habia compilado en sus Ordenanzas reales. Como las
hojas carecen de foliaturay 'y cada Partida comienza y conclaye en cua-
derno separado, se pueden encuadernar en uno, dos 6 mas voliimenes.
Al fin de la Gltima Partida se balla una nota por donde consta el dia,
mes y afio de esta edicion principe, asi como los nombres de los im-
presores: “Imprimidas son estas Sicte Partidas' en la muy noble cibdad
de Sevilla por Reynardo Ungut Alemano, é Lanzalao Polono compafie-
ros, en cl aio del nacimiento de nuestro Salvador Jesucrisio de ml é qua~
trocienlos & noventa é-uno afios, ¢ se acabaron. & veinte écinco dias del mes
de Octubre del dicho afio.)’

La segunda edicion, que conviene con la primera en los prologos,
indices de titulos, clase de letra, textos y adiciones, sin mas diferencia
que la de alganas palabras accidentales, se hizo. tambien en la mis-
ma, ciadad y en el propio- afio, auaque por diversos editores ¢ im-
presores, como, consta por la siguiente nota que se halla al fin de la
Séptima, Partida. ¢Las Siete Partidas quel serenisimo € muy exce-
lente sefior don Alfonso rey. de Castilla ¢ de Leon . .de glo-
riosa memoria, nono de-este nombre, fizo ¢ mandé compilar € reducir
4 muy, provechosa brevedad de todas las principales fuerzas judiciales,
por muy solemnes € aprobados jurisconsultos; fueron impresas en la
muy, noble € muy leal cibdad de Sevilla por comision de Rodrigo de
Escobar. é Melchior. Gurrizo mercadores, de libres, imprimiéronlas
maestre Paulo de Colonia é Joannes Pegniecer de Nuremberga, ¢
Magno é Tomés compafieros alemanes: acabéronse de  imprimir &
XXLV dias de Diciembre, afio de nuestra salud de mill é quatrocien-
tos ¢ noventa é un afios bienaventuradamente. Van en estas Siete Par-
tidas las adiciones e concordanzas fechas por el doctor de Montalve,”




