LIBER QUINTUN.

METAPHYSICA SPECIALIS.

Auctor sibi reservat jura proprietatis ad normam legum.

PDSTQUAH de rebus disputavimus per notiones abstractas et
universalissimas, superest, ut recte synthesis legibus insis-
tentes, ad concretiora et particularia descendamus, eas ipsas
notiones universaliores in Ontologia expositas, objectis de-
terminatis applicando. Itaque, post generalem, specialem
Metaphysicam aggredimur; quam commode in duas magnas
partes seu sectiones dispesco, Cosmologiam, nempe, ac Theo-
diceam; quarum in priori; de mnndo in genere; in altera, de
Deo mundi auctore, agatur.

METAPHYSIGA SPECIALIS PARS PRIMA.

COSMOLOGIA.

Cosmologia, si vis nominis attendatur, nihil est aliud
quam seientia seu sermo de mundo, atque hac ex parte defi-
niri merito posset: scientia mundi universim accepli, Atta-
men, si nominis sensus et significatio ex asu insgiariantui‘,
Cosmologia non de cunctis omnino creatis agit, sed de mun-
do adspectabili, prout collectionem rerum visibilium et
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corporearum eomplectitur. Igitur, cosmologicam triaclatio-
nem quingue capitibus absolvemus agentes in ptimo, de
mundo in genere: in secundo, de principits corporum; in ter-
tio, de exisientia et essentia legum nature; in quario, de pre-
cipuis corporum affectionibus; in quinto, de corporibus orga-
nicis ac vila predifis.

CAPUT PRIMUM.

DE MUNDPO IN GENERE.

Quoniam mundi realis existentia, ¢t communi hominum
sensui, et ineluctabili sensunm tgstimonio innititar; in ea-
dem adstruenda non immdramaur, eo vel maxime quod ejus-
dem existentia et conditio, satis elueescent ex his que circa
mundi distinctionem a Deo, originem, perfectionem ac finem
disputaturi sunus, Itaque sit :

ARTICULUS PRIMUS.

Be distinclione mundi « Deo.,

§L

Noliones preevie ae opiniones philosophorum.

Quia eongressuri sumus i hoc capite cum pantheismo,
(ui errot teterrimus hac nostra wtate fate grassatur ac ser-
pit, pro ejusdem tutiori oppugnatione notiones quasdam ge-
nerales, ac philosophorum pantheismo adhzrentium syste-
mata, summatim opertet. expeners; pro quo accipe se-
quenfia : :

1.2 Pantheismus, ex vi nominis idem audit ac Universum-
Dous, Tolum-Deus, sive cuncta et universa sunt Deus: Ast
vero, quia ad istam affirmationem, scientifice , ut ita dicam,
devenitur per negationem  distinctionis realis inter substan-
tias, consequentemque affirmationem unius unice subslan-
tice; hine factum est, ut pantheisminomine intelligatur com-
muniter, systema quod asserit, omnia entia unicam consti-
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tuere substantiam/, sew potius unicum existere ens, cujus
reliqua, quée. nobis apparent, sunt vel modi, vel phenome-
na; vel illusiones . vel manifestationes variz ant evola-
tiones. o Lot

9.°  Origo generalis pantheismi, reponenda est in caren-

tia vel perversione conceptus, vel idex creationis. Quicum-

que enim pantheismi naturam et genesim altentius inspiciat,
statim agnoscet, sublata creatione substantiali, hoc est, su-
blata actione qua Deus novam substaatiam ex nihilo producat,
non aliam remanere posse veram substantiam, nisi divinam:
ex quo necessario .ac_immediate copsequitur, unicam sub-
stantiam existere posse; proindeque cuncla entia, quevis
tandem illa sint, identificari realiter cum Dei substantia : ex
quo plane; exsurgit Universum-Deus, Deus-mundus, Tolum-
Deus pantheistarum. Itaque , pantheismus omnis duo haec
complectitur; tanquam fundamentalia et essentialia dogma-
ta: 4.° unitalem substantie: 2.° negalionem creationis (1); si-
quidem, sub quavis forma pantheismus proponatur, hisce
duohus characteribus insignitar. '

%.° Quonim vero, et communis hominum sensus, et
ratio, et experientia, 'apertissime' ac ineluctabili vi, nobis in
mundo ostendunt vavietatem, multiplicitatem, pluralitatem,
ac diversitatem, pantheiste coacti sunt varias inire vias, pro
cjusmodi conciliandis cum unitate reali substantie. Et qui-
dam quidem ajunt, materiam, res sensibiles, ac integrum
mundum, ex divina substantia per emanationem profluere,
ad eum fere modum, quo filamenta ex bombyce, aut tele ex
aranea procedunt. Alii adfiemant, res mundanas realitatem
quamdam habere, realiterque, a Peo distingui, non tamen

e e

(1) Ad rem Gioberli: «Les caracleres essentiels‘du panthéisme,
peuvent donc se réduire & deux: 1.” unilé de substance: 2.° exelu-
sion de toute création substantielle... Les émanatistes admettent
un simple développement de la substance unique; les idéalistes
nient toute produetion réelle; parmi les réalistes, quelque-uns re-
jetient également (oule production, parce qi'ils comsideérent com-
me éternels 18s altribuiz et les moditications du monde; les.aulres
admettent une création, non pas de substanees, mais de maodes,
¢ est-d-dire, de simples phénomenes.» Consider. sur les doelrines dc
M, Cousin, pag. 3.
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tanquam substantia a substantia; sed ftanguam modus a
sithstantia, ad eum. fere modum, quo figura’a corpere figu-
rato distinguilur, :

Rigidiores tandem - pantheiste; res mundi mundumque
integram tanquam mera phwnomena apparentia sei illusio-
nes habent, omni vera realitate, “a realitate Dei distincta,
penitus destituta, ita ut unicam, eamque’ absolutani realita-
tem admittam, nempe, ens absolutam:

4.%. Ergo cuncta pantheistacum systemata vel potius com-
menta, ad tria revoeari ipossunt. Quandoquidem , vel mundi
origo a Deo, exponitur-per emanationem’ transeuntem mun-
di ac phenomenorum ejus ex divina substantia; - ad°sensum
primo loco expositum; et tunc exurgit pantheismus emanatis-
ta. Systema hocee, ub plurimum, complectitur etiam rema-
nationem, sive regressum: ad divinam substantiam, ita ut res
qua primitus ex Dei suhstantia emanarunt, postea ad eam-
dem regrediantur; alque eisdem emanationes ¢t remanatio-
nes alie in infinitam succedant. Quod 'si-mundi origo- expo-
natur secundo modo ex supra positis, per emanationem noi
transennfem, sed potins immanenien, per quam divina sub-
stantia seipsam evolvens, produeit spivitum ef materiam,
maltiplices cogitationes et res extensas mundi, tanquam fot
modificationes seu modos cogitationis et extensionis , que
sunt attributa immanentia ‘Dei; habetur tunc pantheisnius
realista. Pantheismus dicitur, quia unicam’ substantiam: po-
nit: realiste vero, quia entia mundana habet  (angquam ‘mo-
dificationes reales substantize divine. Denigue, sicorigo mun-
di, per identitalem realem cum:Deo exponatur; ita’ut mun-
dus nibil sit aliud quam Deus tipse infinitis ‘modis- seipsum
ponens ac manifestans, absque culla‘realitate, vel ‘potius
absque ulla distinetione reali hujusmodi modoram et posi-
tionum a substantia divina vel ente ahsoluto, érit’ tunic pan-
theismus tdealista; qui ut consentaneus sibi ipsi 'sit, adstruit
mundum cunctaque mundana, in seipsis et/ prout’a Deo
distincta, esse mera ph@nomenia aut itlusiones.

Atque fria hae systemata, sicut dinter'se 'omnia conve-
niunt in adstruenda unitate substantie, ita’ ‘conveniunt in
excludenda ac evertenda vera creatione. Nam pantheismi
emanalistae assecle, creationi substantiali ex nihilo, substi-
it emanationem transeantem ex divina substantia: pait=
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theismus realista, eidem substituit prodactionen immanen:
tem modoram: vel modificationum- substantie divine: pan-
theismus landem idealista, non tantum creationem, sed om-
nem realem productionem excludit ae:negat, nullany aliam
realitatem admittens, prieter esse absolutamy, quod varie se
reyelat, ponit, et manifestat. Ceterum, quamvis universa
pantheistaram systemata ad aliguod ex tribus relatis revoca-
l'i‘pnssit, quatenus in unoguogie aliquod ex prafatis prado-
minatur; pantheist® tamen non ita uni adhzrent, ¢ pro va-
riis rerum adjunctis el cireumstanliis, cetera” non  etiam
adlibeant ac-permixceant, ¢o vel maxime, quod pantheistis
veluti peeuliare ac:usitatum sif; eontradictoria simul ample-
cti et tueri.

5.7 Atgue ut divisionem jstam ejusque fundamentum his-
torice: evelvamus., -quamvis brevissime, inter pantheismi’
emanatist® adseclas, preter quasdam Indoram sectas, ac
preeter non pancos e veleribus Gnosticis, quirerum existens
tiam, originem, ac distinctionem, explicabant per emanatio-
nes suceesivas ac decreseentes ex Dei substantia, idque sub
nominibus ac formis magis aut-minus symbolieis, connume-
randi veniunt, :

A)-- Lerse; qui symbolicis formis similiter utentes, doec-
lJa_ni, res undiac entia omnia per Ormuzd, principium lu-
minis et bonornm, ac per Abviman, principium tenebrarum
ct.malorum ;. .ex . peineipio .primo vel. tempore infinito (Ze-
ruane Akerene) universa emanasse. i

B)_ Stotei, quorum systema, hae in parte, sequentibus
continetur: 4.% Deas est principium activam mandi , non
quidem.ad modum: cause creantis, sed ad modum (juoranima
esl principium qued vivifical et movet’ corpus: 2.2 proinde

mundus habendus est tanquam pars integralis atque substan-

lLialis Deis ita ut Deus sit veluli anima universalis wmundi,
Ipsum.undequaque penetrans: 3.° mundus iste adspectahilis
cunromnibus ejnsdem entibus, viribus ac motibus; a Deo est
inseparabilis, ex Dee continuo profiuit; ac per Deamistatus
diversos ac. mutationes succesivis sortitur: 4

_ 08 ! _ 2 Deus antem
ipse nihil est aliud quant corpus subtilissimum, seu wlher i1y,

—_—

(1)’ Cicero, qui proculdubio melius quam nos Stoicorum doelbri-
nam noverat, haec habel: «Cleanthus autem, qui Zenonem audivit,
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qui innata activitate preeditus, dum materiam priman vel
. chaoticam evolvit ac explicat, efformat mundam, qui per
universalem combustionem peribit, non quidem penitus, ita
ut, ad nihilum redigatur, sed per involutionem ac replicatios
nem quamdam regrediendo ad illam: materiam chaoticam ex

qua emanarat. (1) Pt vl 5k
LC)., Neoplatonici , quovum pantheismus, saltem. prout.in
Plotino continetur, pattimidealisie; partim emanalbisia; 6x18-
tit. Tdealista merito dicendus est, quatenus universa revocat
ac finaliter redueit ad unitatem et identitatem absolutam, ita
ut, apud Plotinuia, cognoscens et cognitum, subjectivun. et
objectivum, unum atque idem sint. Ex quo etiam infert, nl-
timam et altissimam philosophiz perfectionem . i eo sitam
esse, quod unitas absoluta per intuitionem immediatam pet:
cipiatur; (2) qua sane in re, systemati Schelling quodammodo
prolusit. Sed tamen pantheismo emanaliste simul accedit;
dum statuil omnia emanare ex prima illa et absoluta unitar
te, eujus primeva emanationes, sunt intelligentic. et anima,

uha cum eo quem proxime nominavi, tum ipsum mundum Deum
dicit esse, tum 'totius maturs menti alque animo tribuithee nomen;
tum ultimum, et altissimum, atgque undigque circumfusumy et exire-
mum omnia cingentem alque complexum ardorem, qui #ther no-
minabur, certissimum Deum judical.n De Nat. Deor. G AT

(1) Circa pantheismum Stoicorum, vid. Tennemann, Manucl de
[ Histoire de la Phil. t. 1 pag. 318, 6t Goscehler, Diction. encyclop. de
la Theol. Cathol. arl. Pantheisme, ubiinter alia hec habet: «Cette loi
regit tout le développement dans son ascension et son progrés:clle
va de I'imparfait ut parfait, de la formation des elements a celle des
corps inorganiques, de la production des plantes et des bétes a la
manifestation de la nature humaine, jusq aox ames, qui sont des
émanalions pures, de purs ecoulements de l'ame divine du mondeo»

(2). «Plotin, inguit Tennemana, part de ce principe, gu'iln’ y a
de philosopbie possible qu’ autant que-la connaissanece’etla chose
counue, le subjectif el I'objectif, sont ramencs.a la ddenlité. La
fonetion ‘de la philosophie est de connaitre 1" unité ce quiresble
pringipe et I’ essence de toutes choses, et dela connaitre en:soi,
non par I eniremise de Ja pensée ou de la reflexion, mais par un
moyen bien superisur, par I intuition immediate... Le bul de sa
philosophie, selon Porphyre;¢’est I union immediate avee Létre
divin.» Ibid, pag. 286. ;
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fuee; cum unitate, triadem plotinianam efformant et consti<
tount, ! :

D) : Cousin, qui quidem philosophus, ut Neoplatonicorum
ei.o{_;tl'mam cecleeticam’ ‘nostra etate instauravit)'ita etiam’
hu]uz-:_-syﬁtﬂ'nratis=principiis iusistens, ex parte unilatis sub:
stantie, quod est primum ex dogmatibus fandamentalibus
panEhcasLaram, accedit ‘ad Spinozismum seu pant‘heis{xn.[in;
reahstam; at ex parte alterius dognatis fundamentalis, pan-
t.llersm.n‘ emanatist® potius adimret. Siguidem, qnam;is ab
emanationis nomine abstineat, ac mundi productionem ex
creatione repetat ore tenus, liee tamen cousiniana cr-ca-tiﬂ-
quoad sensum, vera est emanatie. Ex ejus quippe scmr—mtia,
Dfus, dam fnundmh ereat, mandum non ex ‘nihilo," sed e';
se:pso'-educlt, ita ut sicut nostra substaritia habet rationem
malerlaz'f-'espeetu nostrarain actionum, ita Dei sobstantia
h'a\})fat_'ratmnem materie ex qua mandus educitur, dum cro'a~
ri (!i(‘.]tlll-‘. (1) Ex quo facile colligitur, creationem Cou:'i’n
nihil commuue habere cumn creatione philosophice cliris].ia:
ne; mamque, ub patet ex dictis, in primis non ad substan-
tiam, sed ad modos seu phanomena terminatur: deinde, non
est productio ex nihilo, sed ex substantia divina: tertio : non
libere, sed necessario a Deo fit, ut mox dicemus. ’

6.2 Inter eos qui pantheismo realistico adhaserunt, me-
rito ac %a}lquam préeecipui nominis -numerantur : o

A) ‘Spinoza; C!!jEIS systema ‘sequentibus summatim ' ¢onti-
netar: 4.% cum nihil existere possit, quod non sit, vel suh-
S_'.'.H.l.l_l.la, vel S|:|b_stanti:ﬁ modus ; cumque modus sil;e substan-
lia, -nec concipi, nec existere queat, ponenda est in rerum
natura suhs_tantia aliqua necessavia et aaterfia, qua;. existat
non solum inse, sed‘per se, seu independenter & quovis-alio
ente: 2.° hujusmodi substantia est omnimode infinita, {quia

(+). En ejus:verba ex gallico sevmaone ad pateium versa: «Nosolros
creamos de la nada, en el sentido de que la materia de nuestr .
cion no estd fuera de nosotros; y no ereamos de la nada,en cuaaaf_
que’ creamos/(al poner alzuna accion) con el fondo mism’o de nu[:'.s:i
l‘m sér... Laln creacion divina es de:la misma naturaleza. Dios fiai
E;e:;_:fiil‘mwerso, n.o !0 sa(:fa de la nada, que no existe, que no {;;ae-

. SEL Y2 que noses mas (ue una pura palabra: lo saca de si
Hsmo.» Iidred. @l Hisloire de ta Phil. lec, 5.° pag. 404, edit. 4." :

A0, v ks
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nee a se, nec ab alio; limitari potest; alque proinde comple-
elitur omnes perfectiones, realitates ac modos entinm, secus
enim iton esset omnimode infinita: 3.° hac porre substantia,
utpote infinita’ et omnes vealitates fin se continens ;  unica
existit, ae Deus nominatur, cujus essentialia attributa sunt
cogitatio et extansio; 4.% ergo res omnes, quas inomundo cer=
nimas, seu quidquid existit, in Deoexistit, extra quem nihil
cogitari aut esse potest, non solumy propter: ejus infinitatem,
sod eliam quia repugnat substantiam a substantia produci
5:2¢rgo omnia entia finita aihil sunt nist modi, -vel ‘modi=
ficationes substantie divine ratione duoram “attributorum
ipsi‘essentialium: 6.” ergo spirilus seu anima Cum suis cogi-
tationibus, volitionibus, el¢. sant mers modificationes sub-
stantiz divinge, quatenus cogitantis: corporavero, sunt mo-
dificationes ejusdem quatenus exlense: 7.%ergo Deus el munk-
dus unicam substantiam efficiunt vel constitunnt (1)

(1) Utintuenti facile patet, Spinozz theoria, tota quanta est, in-
nititur preeposter® notioni substantie, quam ex Cartesio hausit;
atque hing non immerito afficmarunt quidam, Spinoz® pantheismum
ox carlesianismo profluxisse. Audiatur hac in ro Goschler: «On’'a
dit que Descartes est le pere de la philosophie moderne. Si celle-ci
est pantheiste,. il faub que le pantheisme ressorte des principes
cartesiens. Non pas que Descartes voulub ou previt les fruils que
porterait sa dogtrine: mais ayant posé les principes, n’ est-il pas
responsable des consequences logiques qui s'en deduisent rigou-
reusement? Descartes trouva, dans e pays meme on furent écrits
of repandus 4’ abord ses ouvrages, un disciple bardiet consequent,
qui voulub et sub imperturbablement tirer des donuées du maitre
le systéme gu’elles renfcemaient, On sait que Spinoza cominenGa
sa earriere philosophigue par I exposition de la doctrine cartesien-
ne: il en adopta la méthode, les principes, le langage , la demons-
tralion mathématique; il acheva I cuvre COmMmEencee. .. ;

JLe moi, substance pensante, lel fut le principe de la philoso-
phic cartesienne. Ce fut aussi celui du spinosisme. Parfant tous
doux de la subjeclivité de Iétre pensant, qui n’admel comme cer-
tain que ce qui est evident A la-raison, juge souverain et infaillible
de la verité, tous deux partent de la méme definition de la substan-
¢e, 0u plutet Spinoza sempare de la definition de Descartes, en lo-
gicien severe, digne du maitre. Celui-ci avaib dit: La substance ast
ce qui wa besoin que de soi-méme pour exister. Celui-1a conelut: Done
tout ce quin'est pas de soi et par soi,. n'est pas substance; dounc
tous les étres flinis, ayant besoin de I'Etre createur pour exister, ne
peuvent étre congus que comme dé simples aliributs dela substan-
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H, Goisiig gui, L supra jam. dnpuimus., sicub ex parle
i!!(}dl,. (quo mundus producitur ad pantheismum emanationis
agcm]_tl., ita ex parte primi dogmatis fundamentalis panljh(*i%»
i, sive unitatis subslanliz, panlheismo realistae acihael:elt
Spinoza:vesligiis insistens. Ejus porro theoria in hac parte,
hisce continelur: 1.7 substantia est illud quod nihil extra zs:
supponit relale-ad existentiam(1): 2.2 hise agitar suh‘slam\iz;
non potest: esse: nisi unica,: infinita, el absoluta, nempe;
2

Deus; ac proinde substantie; finitee potius sunt. phenomena

ac entig relativa; quam vera substantiz (2): 5.7 ergo Densiest
ens; unicum et absolutum , et simul substantia t:l.!li'V:!l'ﬁa‘i‘i*;
continens in se ego: et mon ego;: hoe est, hominem: el ul-mnh—
aium,.spn'ILum el-materiam;.ae proinde est unum quoad sub»
sl.iumam, etoplura seu mualtiplex quoad phfenmnen'{("i"'
4. ergo Deus sive substantia divina, utpote unica VCI‘E: su'l;:
stantia, et simul infinitus en:finitus, unus et plara, wternitas
et tempus; uno verbo: Deus, vel est nihil, vel ‘csr c;mniT
quoad subsiantiam. (4) Itaque pantheismus Cousin, hac (’i

ct:;eutilgﬁlute uulde ]_‘]ilti'e divin, qui seul existe independamment de
re chose. Le mailre avail dit: Les seulesidées ' i
sous levsquelies nous pouvons concevoir Ezsﬂcz?:f.;iiz:n’;c:ftl?gmfeg
sée e_l;l etendue. Done, conclut le disciple , les seules .mcd'f‘ dI'qu‘
possibles de la substance son la pensée et I eLeudue.a; Loc :r:;?l;?*:?
la{;‘)rm;le,ilseuiialr;c;axfzs m;u_ello que no supone nada fuera de si n__
SYamanio: & existencia.» Fragmenls. philos, L. 1.° pac ;
edit, 3. Ub1 v1§1es, Cousin ad pantheismam f:mlstruen;l]un[i By
dere ex_deﬁ_nihmne substantize, ex Spinoza et Carlesio, quer I?roc&
ac magistrum sapesxpius predicat, desumpta. ket
{2)  «No puede haber mas que una sastancia.» «Una sustanei
absoluta, debe ser unica para serabsoluta... Las st‘sshnuhqs dlllrm'a
vas destroyen la idea misma de sustancia; y sustanci-(m umt ra
suponen fuera de ellas olra sustancia con la cual se ll-ioan ¢ 4
Tecen mucho 4 fenomenos.» «El circulo es infinito; Gnn?\ f st
¢ia 0 no ?my mas que una.» [bid, phg. 63 et 312. ’ i
(3) «Dios es el sér inico v universal.» «Dios es la sustancia uni
versal.» «El sér absoluto, conteniendo en sua seno el yo : c1la i
finito, y formando, por decirlo ast, el fondo jdéniicuydeyted ’!*D 8
cosas, uno y muchos 4 la vez; uno por la sustancia’, 'm ohahl e
los fendmenos, Se aparece 4 si mismo en la concien::‘ Ec it
Cours de 4818, phg. 58, 274 et 390. e
(e) « Di i
¥ %i:!italzj uo Dnos.:. uno y muchos, eternidad y tiempo... infinito
mismo tiempo, triple, en fin, es decir, 4 un wismo tiem-

¥y sastan-
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parte, a pantheismo Spinoze, quoad verba solum:dilfert
quatenus, nempe, id quod Spinoza:nominat colitationen et
satensionens, Cousin nominat, ¢go etnon ego; et quandoque
humanilateny et nalurany.

7. Pantheismum idealistam professi sunt: quaedam Indo-
i sectze philosophice, intev quas eminet

A) - Bowdhistarwm: schola, que, si fides Tholuck in opere
guod inseeibitur Sufismus, docebat = 4:* solum: Brahma, ‘vel
Deum vere existere, ita ut mandus mundanaque omnia; seu
_ potius ea quz in mando esse nobis videtur, nihil esse-in sei-
psis, nisi puras illusiones: 2.% ex quo colligebant;'omnia esse
wmnn unitate -adeo perfecta et “absolutay rutnallum detur
discrimen nec eliam inter cognoscens et ‘cogmitum, nuila de-
yaum, vel minima-daalitas real¥s:{1).- FLoR0 S8R

B) « Fichte, qui idealismum transeendentalem Kant evol=
vens, in pantheismum subjectivum transformavit, quiadise=
quentia capita summatim ' revocari: potest: 1% prineipium
absolutum et primum-scientie est judicium illuds d==4 ,7cui
subrogari potest, ego=ego: 2.° quia vero judicare est agere,
% ego, dum hoc principium affirmat; _ponit seipsum medo
absoluto’ per actum spontaneitatis primitive et sibi essen-
tialis: 3.° poStqUANT Vero ego purum seipsum ponit absoelute;
acquirit conscientiam sui per reflevionem, fitque veloponitise
tanquam -subjectum, ac’deinde tanquam abjectum 'seu lan-
gnam neh-ego: 4.° ex quo infertur, quod tam' ego-sulijectun,
hoc est, anima, vel cogitatio hujus bominis, quam eqo-obje-
clum sive non-ego, hoe est, id quod mundum vocamus , nihil

“po Dios, naturaieza y humanidad: To sfecto; si Dios 1o es todo, €5
nada,» Fragments phil. loc. ¢it. pag. 76. i 1Ered
© (4} «Hisremotisimpedimentis, id, quod summun esh perficiasic
Tum, mihicrede, dignaberis appulsa divino el omne tolletur eo-
gnitum inter'et cognoscentem discrimen.» Toluck, opere cil. pag. 441
et seqq. Uhi etiam subjungitur: «Noscat cujus animus dubitationi-
bus exeruciatur, essentiam uon esse nisi unicam; nam Deus selus,
qui oceultus occullans simul alque presens est, ille solus egoilale
dignus, cujus ad latus dualitas nulla: 'nec ego,” néc tu, nec nos
existit: siquidem ccum in unitale distinetio nulla praebeatur, ego,
nes, twetille; idem suut.» “
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sunlalind quano yariet manilestationes < ego puri: 5.7 erge
240 j_zm‘um.c:st uniea ;ivera; et-absoluta realitas; veliqua vei‘ﬂ
smpia pullany habent realitaten, misi quatenus cognoseun-
tur et affirmantur a <5 ego puro, cuin quo proinde cuncta
vealiter: identificantur. 0 )

) : S{;heﬁling: sicut Fichte unicam et abselutam realitatem
gonstitnitinlegol puio, ex -cujus sinu profunditur.mundus,
tam qnoad cognitionem; guam-guoad realitatem; ifa ut mun=
dus non aliam: realitatem haheat prater eam gquam aceipit
dum per-w egoicognoseitur;ita Schelling unicam et absolu-
tam realitatem constituere voluitin re aligua supériori , tam
respectiv ego vel:subjecti-cogitantis; quam vespectu mundi,
v_el objecti cogitati. Itaque; -apad Schelling: 1.% Deuas sew po-
tius ens absolutum, est realitas: eontinens ae identificans
omnia inse: 2.2 quapropter Absolutumexeludit omuem oppo-
sitionem; differentiam ant diversitatem, ila nt sit simul spi-
ritus et materia, subjeclivum et objectivamy esse el cognos-
cere, finitum et infinitum:(1). 3.° unde ordo realis et idoa:
:hs,' unum et plara,smundus et ‘ego:, universa ¢onfunduntur
et.identificantur in Abseluto':-imo etiam , solum hoc abseln-
dntum vete ac realiter-existil; nam entia:quée finita vocamus,
Qx-tra.a,hsa-l-ut_um hacee-vealitatem nullam obtinent | acnihil
suntin-seipsis{2) _

_D)_ ~Hegel, quicinitio Schelling - insistens vestigiis ; ca que
magister Absoluto tribuit, ad Ideam transtulit; postea vero,

) Ter_memann, qui dubio procul Schelling mentem melius aliis
poterat dignoscere et assequi , utpote ipsi pah-ia cognatus a(; mm-—
wus, ‘s‘,:st_em_a*sche]liugianum, sic describit: «L’ absd—‘!‘u n’ e;t ni inﬁ—
‘Bi, ni fini, ni etre, ni cennaitre, ni sujet, ni objet; !¢’ est ¢e en quoi
se confondent et disparaissent loute !o-ppusitiun,,' toute: diversité
l?llle sép?ration, comme celle de sujét et d’ objet, de savoir elz
4_1 -étrf:-, d esl?_ri_t et-de nature, d ideal el de réel... (.:" est l.’absuluv
1}:1?[1:;:2-3&]]‘ lglio_al!et- dlll réel, I' abselue indifference, c}u-diﬂerént. d(;.
Fomcn a_; :a :; '!j 11; ::h;g,c est I um qui est enl meme: temps e 19&&.

.('2) L absolue identité esl, ¢t hors ! elle il n' est réel!em-eﬁt
sien; par consequent; rien de fini 0’ existeen soi. Touteequiest ' st
1 ule:nhté_abscﬁue el son développement... Il n existe qx?‘ uh-:z:ui
gtre identique... Le fini, produit d’ nne. reflexion toute gelative par
sa nature, u’ a qu’ une realité apparente.» Ibid. pag. 294 elt 92 h
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sublilissima ratione dialectica sen potins sophistica utens,
pantheismum idealistam ita eyolyit, I!f. enm Qe.l‘(luxeral. -E.tl]
ultimum gradum, externamque perfectionem, si ita loqui fas
est, nt mox dicemus. g ; by 8

8. Corollaria preecipua ac veluti nniv.ersaha pantheismi,
sunt: 1.° negatio distinctionis essentialis inter l)GIlLl-!l:l et ma-
lum morale: 2.° negatio libectatis humane ; slcu,potms fata-
lismus universalis, Bt quidem , semel Bo-ps-t_.ltut:.l 5 L'.mquar‘n
principio, et admissa identitate spbstantmh Dei t‘,i,.l‘lll.lll(i!..
actiones omnes et effectiones que in mundo peraguntury;di-
vinm necessario existunt, ac proinde bona  eo vel_ amaxime:
qued ejusmodi actiones ct aflectiones, a,p_ud pantheisias; nfg]_
libere , sed motu spontaneo, et necessario em'anan_t ex;l_t]
stantia divina; illad autem qu{?al Bx substantrall)‘e:‘ pro ity
proculdubio bonum est ac legitimum:, utpete Bivinitati C&)ﬂr
sentanewm, nec ex hominis vo!u'n}ate ac 1)0£estate pent et.
Cuneta ergo ques in mundo et homine eveniunt; et eve‘emu:t
independenter ab hominis \floluni,ate et putgsmte., et un(;ygr;il
eque bona ac legitima exlstunt_; sunt enim, "kel m‘.n .1\,.
mere manifestationes sen evului}ones‘: necessfanaall):fl._ o tr_[:u’e_
huie rei adstipulatur etiam ipsa_phﬂoso_ph.l‘fg lust?%‘m., qmj
testatur, pantheismi scholas prascipuas, priefatos errovessa
tis aperte. docuisse (1).

(1) Quain re, ub Stoicos praetermittamus, _qui cuncta falo sub-
jicientes prucldmarunt fatalem vim el necessilalom, rerun (utwm
M:,m ﬁt ,habct. Cicero, commemorare sufficiat breyitatis gratia: -

i i it s gi-
¢ 1 v Pantheismum Indorum: «Nulla actio ¢ nobis venit: 6qmdt';°1
I;ur.malurn quid bonum? Deus est bonum el malums _cumpsgc i t:)r

: 1 i itate Sq1 s " s eyl
contraria omnia. Apud sapienfes, qui unitatem bu;m t:t,;lmﬁ :Z:M
£ Deus fit.» Jasche, Le Panthgisme
enoverunt, malum el bonum : Lo 4 :
;esoform p;'inc., etc., . 2., pag. 333. Nempe, praefata verba desu
. ase ibris Indorum.
tur apud Jasche ex libris i :
ml:m lj_Panl;heismus Neoplalonicorum vel Plolini: «Dgus Lg Html-n.z’
loEL est néoessaire, tout est I'eeuvred’ une pmductm:‘; :{ﬂi:eis;‘;ie;
rinci in’ estséparé d aucun de ses prodii ‘
ef d’ un principe quin- es _ : SRS
:  les s desantres par un ¢ommau |
les choses dépendent les une oIy
inis iversel, dont ' unité est la: seule 5
ment, (déterminisme unive . 4 A ohiapie
tie liaison des ¢ €
: ncore que. réelle.) De cetle | 28, _
e Bk ivinati Cela le conduil & un opti-
i i : la divination.. Gela le
tire 1a magie naturelle ef _ ‘ L Pak
misme etnun fatalisme contraires A la. moralité:» Tennewann, Ma
nuel de I Histoir. de la Phil., t.4.°, pag. 2'3.&. g i
35 pantheismus Spinose: Ipsemel enim seribib, «a su 2
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§ H.
De pantheismo hegeliano.

Diximus supra, Hegel perfecta adeo rations dialectica
pantireismum idealistam’ evolvisse, ut eum quodammodo per-
duxerit ad ultimum gradum ultimamque perfectionem; unde
Hegelianismus, non immerite habetur tangnam universi
pantheismi apogeum, ultra ¢aem progredi nequeat humina

ratie, dum pantheistice procedit. Quamobrem, systeina hoe-
ce aliquantulum fusius ac speciatim oportet exponere ; tum
quia cozvi pantheistz nihil aliud sunt quam plagiarii roagis
aut minus Tarvati pantheismi hegeliani; tum quia systema
hocee nobis aperte revelat paradoxa et absurda (@ in sing

potentia sive infinitanatura, infinita infinitis modis, hoc est. ominia,
necessario effluxisse, vel semper eadem necessitate sequi.» Eihices,
p. 83, cdit. Jen. Et postea subjungit: «Sicuti ex necessilate divinge
nature sequitur, ut Deus infinita infinitis modis agat.» Ibid., p. 79.
Etalibi «Bonum et malum quod aliinet, niliit etiam positivam in re-
bus, in se, scilicet, consideralis, indicant, nec alind sunt quam co-
gitandi modus seunotiones.»

4.°  Pantheismus Fichte: Etenim Fichte, utpote rigidiori pantheis-
mo idealisti insistens, nallam realitatem preeter esse divinumagnos-
cit, sed mundum universum reducit , ut ait Tennemann, ad puram
illusionem: phaenomenalem, (un enchainement de pures illusions
phénoménales) ex quo proculdubio necessario disparet quevis rea-
lis distinctio inter bonum et malum. Immo etiam, hac ipss illu-
siones pheenomenales, necessario ac indefinite emergunt ex activi-
tate infinila et essentiali, qua donatur ego absolubum seu purum.
«Le moi abselu est essentiellement et infiniment actif: celte activits
n’ est qu’ unt perpétuel besoin, le moi, se lance dans un mouvement
illimité.» Tennemann, Ibid., 6. 2.°, pag. 271.

3.° Pantheismus Schelling: «L' histoire, dans sa totalité, est (juxia
systema schellingianum) une révelation de Dieun qui se développe
ans gesse progresisivement... Enl effet, ce qui domine dans ce Sys-
téme, ¢’ est une destinée aveugle, une nécessité da nalure; il faut
que Dieu se revéle; I' histoire tout entidre, tous les ¢
qui 8’ opérent dans le monde, ne sont que leés modific
étre.» Tennemann. Ibid., pag. 2035 el 297,

Nihil hic dicimus de panlheismo Hegel, de quo poste
agemus.
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ire, consiste aver toubes
i igue. aw conlraire, consiste i enlever
aré disleelique, au con ot

L'”I Z[L?n:{i{:xztions finies eb a les transformer en lear c‘ontml:ef “
%es Lle(f;;p b. 6.5, pag. 451 cite et trad. apud Gratey, Dogique, bdo,

egel, aiba 655 pag: .

Lod i S i ent
pag Eﬂatialcctiquc ou raison négative, subdib l{cg_e], est ce :;;omt 4
1« a ‘nqee gqui montre chaque détepmination linie com me d?'. )

‘ . i [ @ i ¢ v
d;’l:lirc;e est on effet, ¢ ost-a-dire sa propre négation.»  Ibid.,
E ;
v Hisié oment, moment spéculatif ow positive-

2) «En fin lo lroisiéme moxment, 70 Ry 0 e

il nnel,estcelui qui saisit I unité des da.‘!_m_mmalhong 8 »

memmuotm? :35 Opp. cit., b. 8.5, pag. 157 Et alibi subjungit: ;u a
contraives. Upp. citl., L. 6. hibikid i i
Ielm:ss;aoum(forme de la pensée platoniciennc; ¢ est I’ identilé

l-l : y 1y £

}]’ Stre ob du non tre.y Ibids, t. 14.% pag. 212,

i9 :

temy absolutam adipiscitive; progrediondo per ires gradus
suecesivos, qui respondent ‘tribus/ momentis pracfatis, et ex
quibns: exurgil velnti triplex Logica, seilicet: 1.° infelloetus:
qua respondet momento: absiracto, et cnjus propria formula
estiistazens eaisfit] of nililinnon cxistit: 9. Lngiea rationis
negative, que vespondet: momento dialectico, ‘et enjus hme
habetur formula: ens non earistit, et uihilum evistit: 3.0 Logica
rabionispositive, que respondet momento speculativo, et cu-
jus heee est propria formula:‘ens est ef non est... nibilum aon
est et simul est. Aliis verbis: cogitatio in primo ‘momento,
procedit per: synthesim: primitivon:, videndo identitatem « in
secundo,  per-analysim synthesis primitivie; videndo non
identitatem-entiscidentici prius perceptic in tertio, per syn-
thesim scientificam ‘ac consequentem post analysim , videndo
identitatem realem et originariam identici et non identiei,
hio¢ est, eatis et nihili, affirmationis ‘et negationis,

e) liaque; Logica seu 'vera scientia transcendenalis tune
habetur, quando quis cognoscit. et affirmat, ens vel Idewm.
esse identitatem omnium rerum, ita utuna et eadem res sint
lumen-et tenebrae, (1) res ct ejus oppositum sive affivmatio et
negatio, (2) Deus et homo, (3} positivim ot aegativam, error
et veritas, (4) ideale storenle , Bnitum et infinitum . anima et

(1) «La lumiére pure, ¢’ est la nuit pure.» Opp. cit., t. 6.°, p. 76.
(2) «Les contraires coexistent en soi. Dansle fait,

de oui‘on now'si absolu, comme le soutiont la raison ‘vulgaire.»
Ibid., pag. 242,

iln"y a jamais.

(3) Dieu n’ est Dien qu” en tant qu’ il se connait ; |
qu’ il a de lni-méme, e’ est la conscience qu’ila
mew Tbid. ;i 7., pag. 448,

a connaissance
de lui dans I’ hom-

{4) @O grolqut il va ane difference absolue entre le positifek
le négatif. Non, les'déux sont en eux-meémes la méme chose. et Ion
pourrait nommer positif la négatif, ot reciproquement.» Ibid., t. 6.°
pagiai0. «L’ided, en se développant. posse en face d’ elle-méma son
contraire; wne illasiony et son activité consiste & enlever ceite
illasion. La'werits no peut sortir que de cebte errear... L’ erreur,
cn tant qu’ absorbé, est un moment nécessaire de la verités foicd.
pag. 38k, :

Abgue hicoobiter nota, in hae doctrina hegeliana, reperire fun-
damentum theorize illiusab Ecclectismo moderno excogitate circa
veritatem, juxta quam error nihil est aliud quam veritatis aspectus
guidam, sive veritas incompleta.




