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corpus; (1) uno yerbo: ens.el.non ens, ac proinde identitas
conlradictionis: apudl Hegel enim, ens et aihilum, sunt ana
et eadem res. (2) i sl ‘
f) Beus.non esl coneipiendus,  tanquam. ens purum et
ahsolutum, nec tanguam suprema realitas omnem limitatio-

B i = ]. fics s
nem et negationem excludens, prout theologi et methaphy

isti : ius concipi 5. est tau-
sici hucusgue existimarunt, sed potius c,pncqnelu}u_. . :10
guam pure abstractio et absolufum negalivum , CUjuS, COMPIE
ta o, vena definitio est qiodicom plectatur, sive includat tn se
simul ens et niflun. (3)

Ly e ——

(1) <Car ¥ ides estl  unité de 17 ideal et du réel, du fini et de L in-
ini 2 orps.» [hid., 388, :
e dteuéo“:lms?tq(i:;scc;;?:tin{i):fi nos exaggerationi indulgere, _(]Um
a[?r]mamus, contradiclionis extrema sive eus‘fz't‘ Il‘lhll}tlJl.lD ;c%e:i;ﬁ:::;
ri, apud Hegel, seiab, ipsum non semel. e?(_?reba!%G:\(etl. is ’;15:1:15 s
ot nihilum eamdom reéim esse, ut_ ostend}t C}LGJ._EHS - rabry, f:}y;‘a FiTeR)
bisad litteram productis; Nobis sn[fi(!:mt in me(‘mm [:rosemh]" e
hesc Hegel: «Le Néant, en tant que Néant, en l(‘mlt‘ :%Lpe ;i o'u : 4
{ni-méme, est précisément '::fl' meme f:_huse qu?‘_ r ‘ateﬁ‘{].s S“.)I
¢, 6°, pag. 171. Hoc est: «nihilum, quatenusnihilum f{un il
ipsi simile, est preeeise eadem resacens En dqctrlqist erie
vani, quam. detegere et adinvenirg res'ar\.ratum l’mhﬂ pos ?;Ssmh;;
Hegel, qgat nihilominus, vel polius tdcirco ,.mar-‘,nus‘ [:11“ S;‘um
nomeupatur, tum ab his qui ad absurd.a veluti mm’. 1}&;& o.naon il
amant, tum ab aliis ‘quibusdam, qul h_cgehanaﬂ; team- en
strepita proclamant e? doce;_em-::;nantur, dum; forlasse )

id sit e jucab ejusmodi 4 i

q“[,::; Slr_ECLoLl,L((lautO!:eolugieJrationnelle_ de la vieil_le meLhaphysEgueEe
se meub quo dans les délerminations ‘abstraﬁes d.s-(,1 lat petn:. E 1112
offet, etle congoil Dieu comme l" abstrait ,compost_é e ?unz ;(;Ii“-n.
i de toute positivité, al’ exclusion du_taule né;j;?_honb? X ; re‘;ie“t
Dieu comie -ékre fotalment, sauvera_me&meyt réel... L]th jayient
i cette definition, que Dieu est. la ple‘mt\me do toute réalile; conc 5
( tion qu' on obtient en otant les limites que renferms toute réa::tnf,
EL I' on en abstrait Dieu, en disant qu’ il es_t sle ‘réel ou togf{)lrruz:i:;
{6, la souveraine réalité. Or, cette conccpn‘?n Bbt‘ daf—leuw;efl;)lu:
naive, la plus abstraite,, latpklusbpaluvre... (G’ est ' enfance

i s qui L’ € ¢’ est I’ abselu... .
glqE;,vpgr?Lléq;;tlaleltr:ontr;im, qu I’ ¢fre en tant que tel n' est rien
de fixe ni de définilif, mais un terme que la dialec;ir;ue:gfutlsse‘itsrin
contraire , lequel, consideré dans sa nature immédiate, est le

o g F .

ncuunlf.‘zu'e pur est une pure absiraclion, ¢" ¢s¢ 1" abgolu négalif,
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) Deus érgo lest quidem “ens absolutum, #¢ unica exis-
tentia realis et substantialis §‘allamen ejus esse non est esse
fixum, definitum, aut immutabile, {(n’ est rien de fixe ni de
définitif), sed continuo veluli tragsformatur ac progreditur,
induendo et exuéndo varias formas et manifestationes.

h) " Unde vita Dei, coastituitur et’ exsurgit ex motuw dia-
lectico sive evolutione logica Idew; quiequidem vitalis et lo-
gica Dei evolulio, tribus pracipuis montentis continetur. Ho-
ram i primo, Deus existit quodammodo in s& invelutus ac
implicitus, tanquam unitas et identitas absoluta omnium,sed
absque ulla suipsius ebjectivatione (venia sit verbo) et con-
scientia: in altero, Deus seipswin objectivando , transit ad
mundum et fit natura: in tertio demnm, ad seipsum veluti
regrediendo ex natura, seipsum cognoseens ac conscientiam
sui aequirens in homine, pervenit ad perfectam divinitatem,
fitque Deus.complete seu proprie. (1) Atque hine facile agnos-
citurset-dijudicatur sensus-verbi illius hegeliani, pleni im-
pietatis:“Deus ‘est-in fiers.

1), Ergo: 1.° creatio nihil est alind quam ‘evolutio neces-
saria Dei inmundo et humanitate: 2.° mundi et humanitatis
evolutiones; censtithuntipsam vitam Dei: 3.° existentie fini-
tee' et individaales nallam realitatem habent in seipsis , sed
sunt meri “aspectus, phxnomena, forma vel modificatio-
nes Det.,

Inchujuscemodi -pantheismo-confulando et evellendo non
imitorabimur, tam quia puderet tempus et operam; insume-
re in oppugnandis absurdis, qua non tantum ‘cum sensa

christiano, sed cum communi hominum sensu aperte pugnant;
tum: quia-horumerrorum expositio, est melior et aptior eo-
rumdenconfutatio. ' :

_Ceeteram, pro universali’ hujus syStematis confutatione,
animadyertere sufficiat quod ‘ordinem practicum sen mora-

qui, considers dans sa nature immediate, est le néant... La conere-
te el la yrai (definition) est celle qui renferme los deux, éire et
néant.» Ibid., k. 6.°, pag. 75, 166, 168, 469 ef 170.

(1) Dienn’est Dieu, qu’ en tant qu’il se connail; la connaissan-
ce qu' il a de lui-méme ¢’ est la conscience qu’ il a de lui dans
" homme.» Opp. cit. §. 7.° pag. 448.
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lem penitus ac fanditus' subvertit: 1.° tili-lll‘ t.u'eln l'IlUl"fl';i_::'
ullus subsistere nequit eum ‘universali sceplicismo et nihi-
Histio absoluto, ut ex’ terminis patet:'2.% quia theoria hege-
liang e medio tollit libertatens liuinanam’, ac ipsam dislin-
ctionenm inter bonum et malum, sine quibus moralis ordo,
Hed existere, nee coneipi quidem’ potest. Siquideny, nes li-
Bertas hominis, nee distinctio boni et'mali moralis, consiste-
v dut conciliari possunt cuim Idew vel ente absoluto’ et uni-
€0, sei;xsum necessario ac spontaneo motu,ex LB’;B.t‘tl'iLai,i} ad
Sternitatemn evolvente, et cojus nltima ac perfectissima ma-
nifestatio diving est' homo, qui non secus ac religua entia,
ast revelatio, vel forma quaedam substantise diving: astre-
velationes vel form:e Dei, si quid sunt , 'profects bonx sunt,
utpole omnes mque necessaric ac legitime: (a2 fuLallis-
mam histericum’ indueit; quandoquidem; cum  humanitas
nihil sit aliud quam maunifestatio necessaria et veluti incar-

-
(1) Ceferum, Hegel minime abhorret ab his iJ[at-'[o:ltihus, quas
potius expresse profiteri non verelur: <L’ esprit, inquit ille, dansisa
nécessité est libre, et ¢’ est dans sa nécessité seule qu’ il trouve l:clr
liberté.» Opp. cit. t. $3.° pag. 39. Bt alibi, postgquam ilerum docuit
libertalem eb necessitalem; eamdem rem esse, subdit: «Il en esl dc.
méme de 1! opposition du tien et du mal, cetle grande anlinomic
du'monde moderne enfouvé enlai méme.» Ihid. . 6:% pag: 73511
;Sed quid plara? Ipsemet Hegel fatetur id necessarioinferriex
suo illo fundamentali pringipio: ens gt nihilum sunl eadem res;; <Cetle
tormule: L’ éire et le néant sont méme chose, parait un paradoxe , et
on a peine a la prendre au serieux; et en effet, ¢’ est une proposi-
tion des plus dures ct de plus bardies.. On soutiendra, par exemple,
qu’ en cousequence de ce principe, ¢’ est méme chose que mon
bien, ma maison I’ air qu’ on respire, la patrie, le soleil , la justice,
¥ ame. Dicu méme... Dans le fait cependant, la philosophie est la
doctrine qui apprend 3 I homme a se délivrer a’ ung infinité de
buls et de points de vue particuliers. et qui le'rend indépendant de
tout, de telie sorte qu’ il lui sait abselument! indifférent que cos
choses soient ou ne soient pasiy [bid. pag. 472. Quibus si addas ea
qu alibi subjungit: «Le mal comme véflexion prufondg do la subj
jestivité en clle-méme, opposee & 1" élre objectif et umve:'sell, qui
pour elle n” est qu apparent, est la méme chose que 1a bonneinten-
tion du bien abstrait,» facile perspicies, apud Hegel , veram philoso-
phiam docere: 1." hominem, domum, patriam, jusiili:np, peum. su-
lem ele. esse upam et eamdem rem, ac absolute mu:ffurmll.lg:
2.% gns ubjeclivam, hoe est, enlia qu= naturam constiiuput gsse quid
pure apparens: 3.° malum, csse bonam jotenlionem boni.
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natio gquedam Dei, facla cuncta hominis, non solum omnia
divina, ae proinde bona ac @que legitima sunt, sed necessa-
rio cyeniunt, utpote phases et manifestationes Dei, seipsum
evolventis evolutione terna, spuntanea et necessaria: 4.° de-
nique, .involvit ag perficit rehabilitalionem materie, ac legi-
timationem earnis et concupiscentiarum ejus; 'semel enim
admissa hegeliana theoria , materia iequalia jura eum spiritu
possidet, et carnis passiones omnes sunt legitimie, utpote
@quales el necessarize manifestationes Det,

Ilaque ,  Hegelianismus funditus subyerlit, non . solum
christiana dogmata, sed ipsam naturalem anoralilatem, ita
ut-si ad praxim dedueerentur ipsius dogteinie,; periret omnis
morum honestas, subverteretur ordo- ipse socialis, Et re
vera quidem, scimus, eos qui pantheismum hegelianum un-
dequague per Europam propagare conantur, teterrima con-
sectaria, tam moralia, tum socialia, que ex ipso legitima
consecutione emanant , rotundo jam ore proclamare, atque
ad praxim reducere conari tam verbis quam factis. Ex hac
infpcta Hegelianismi radice pullulavit, ac pullulat, tum auri,
divitiaram ac voluptatum fames late serpens; tum immanis
turba'hominum', qui sub specie reformandi humanam socies
tatem ac instaurandi wqualitatem et libertatem inter homi-
nes,.socielatem ipsam funditus subvertere pertentant, ehris-
tianany Religionem) quie ipsorum counatibus ohstat, acri edio
proseguuntur; ac denique, hominis divinilatem proclaman-

tes, divinitatem stmul proclamant matefie, carnis, ¢t pas-
siopum ejus (1),

()i Quod s quis agnoscere velit; quo tandem ducat ﬁcgelianis-
mus,;ant quenam sint conclusiones ad quas logice perducit pan-
theismusihegelianus,: consulab unum e prescipuis ejus organis ac
propagatoribusyephemerider; nempe, cui titulus, Revue de Deus
HMondes, ubi prasfatie doctrine: frecuenter ef aperte evolvuntur ac
pradicantur. Audiatur! etiam, speciminis loco, quidam ex ejusdem
discipulis:‘«Dios es idéntico con el mundo: se manifiesta en las
plarilas, que sin conciencia de si mismas, viven con una vida cos-
momagnética; se manifiesta enlos animales, los cuales, en el sueiio
desu vida sensitiva, experimentan una vida mas ¢ menos sorda...
En el hombre, la Bivinidad lega 4 1a coneciencia de si misma, y re-
vela esta concienciade nueyo per medio del hombre, Empero esto
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Porro, quamvis pautheistarum ervores ac deliramenta
salis superque refellantur ex ipso communi sensu, praeser-
tim dum ea semel exposita sunt, ut nos hic ac in superiori
paragrapho fecimus, abs re tamen non orit pantheismi pro-
nuntiatis, pronuntiata philosophie christian® ‘opponere
quod quidem parlim postea,: dum-de creatione agetur ,‘par-
tim vero nuic perficiemus, Ttaque sit,

§ it

Be Pagtheisino quoad  identificationem  substantie divine et
' mundane®.

Ex preelibatis in superiori utreque paragrapho; satis jam
constat virus pantheismi, hujusque veluti principiam funda-
mentale consistere in confusione sewidentificatione substan~
tiali Pei et mundi. Quapropter, ut funditus convellatur; sit,

it e .

nose verifica en loshombres y porios hombres considerados aislada~
mente, sino mas bien por el conjunto de la humanidad, de manera
que cada hombre solo encierra y representa una particula del Dios-
amundo, pero todos tos hombres juntos encierran y representan en
Ja idea v en Ia realidad todo el Dios-imundo. Cada pueblo tiene dlo
mas , la mision de reconocer -y manifestar una patte de este Dios=
mundo... La historia no es mas gue el pensamiento, eterao de Digs,
su accion eterna, su palabra, sus hechos, pudiendo decirse con ra-
zon de la humanidad entera que es una encarnacion de Dios... De
aquies tambien que ¢l objeto de todas nuestras instituciones mo-
dernas es la rehabilitacion de la materia, su reintegracion en todos
sus derechos, su restauracion religiosa, su santificacion moral...
Nosotros marchamos en pos del bieneslar material; porque sabe-
mos que la divinidad del hombre se mapifiesta igualmente en su
forma corporal; fundamos una democracia de dioses lerresbres
iguales en felicidad y santidad... queremos el nectar y la ambro-
<ia, mantos de pirpura, la voluplnosidad de los perfumes, de:las,
danzas, ninfas, musicas y comedias.» Heine, De la Allemagne dep -
Luther.

En fructus, qui in ordine morali a¢ eliam sociali, prodeant ex ar-
hure pantheismi hegeliani. ’

5
THESIS 1.

Absurdwiest identitas: substantialis Dei el mundi, quain
tuerissoletpantheismus. - -

Probh, Mundus realiter et substantialiter a Deo distingui-
tur, si ejus atiributta sint nen solum diversa; sed etinm..op-
posita altributis nature divine; per ativibuta enim et pro-
prietates, qua ex substantia depivantur ac ipsi conveniunt,
in ejusdem cognitionem devenimus, cum substantiavum im-
mediatam intuitionem nonhabeamus. Ex alia parte, substan-
tiee vel essentie quibus insunt opposita attributa, nequeunt
non esse realiter distincte; atqui attributa que mundo con-
veninnty suntopronsusdiversa, imo et opposita atiributis
Dei: ergo. Prob.min. Deus, vel non existit, vel est ens ne-
cessaritim, ens a se eloex se existens, ens immaulabile, ens
per essentiam, ens infinifum; omnes quippe qui Demm
nominant et sciunt, id nomine Dei intelligunt, atque si pree-
dictorum aliquid el deesset, jam. non esset Deus, nec ens
infinitum: atqui mundus est ens contingens, ens ah alio et
per alium existens, ens mutabile, ens participatum , ens fini-
tum: ergo. Min, prob. per singulas partes. Mundus est

a) Ens contingens : Quod constat, 1. quia non existentia
mundi; nutlamsterminoram: contradictionem seu repugnan-
tiam 1nvolvit; optime enim eoncipimus, mundum istum pos-
se in nihilum per Dei potentiam redigi, vel potuisse non pro-
duei, quip: nulla exinde, exurgat contradigtio, sicut nulla
exurgit cex eo (quod mundi alii-possibiles , ad actualem et
physicani‘existentiam non perdueantur. Deinde, ‘quia ratio
et experientia simul testantur, quamlibet mundi hujus par-
tem. coniipgentize subesse , ac proinde mundum quogue ex
eis -conflabum; -etenim, si_omnes et-singule mundi partes
possunl’ esse et non‘esse, etiam mundus ex singulis coales-
cens potest esse et non esse, quin ulla offendatur centra-
dictio.

b). lEns -ab alio: gquia ens conlinguns, catenus dicitur con-
tingens; quatenus potest esse et non . esse; unde ens conlin-
gens, quo tale et ex se, indifferens est ad existendum vel
non existendum : ergo si revera existit, existit quia esse re-
cipit ab alio: ergo mundus, eo ipso quod est contingens, est
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ens ab alio, sive rationem sufficientem existentioe habens in
alio. Ex quo vecessario conseguitur, mundwn esse

¢} Fns mutabile: Nam. quod ab alio pendet et esse reci-
pil, ejus potendizs et actioni subjieitur ; per guas non solum
accidentales mutaliones, sed essentiales eliam suseipere pos
test. Siquidem; potentia efficax ad esse tribuendum, effica-
cagiam guoque habet ad esse ejusdem rei ndestruenduom, ab
multo magis ad camdem rem immutandam , aliquaiti:realitas
tem ipsi communicando. vel ab ipsa.auferendo. Sed prete-
rea, il constal apertissima. experientia , gua sensibus: ipsis
quatidie. observamus, mundum ¢cjusque partes etimm: nobhis
liores, ut est anima rationalis, perpetuais: acomulliplicis ge-
neris mutationibus, obnoxia esse.

d) . Hus participalom: quia ex, dickisy esse ipsum, aelproin-
de. perfectiones sew gradus realitatis; quibus donatue, ab
alio, non a se obtinet. :

¢). Ens fintlwm: Quod ostenditur : 1.° quia mundi finitudo
est coreliarinm necessarinm cius contingentie: guod enim
polest.esse el non. esse, neque acly exislit-nisi quialexisten-
tiam recepit ‘ab alio, proculdabio finitum esty enmyiei defis
elant saltem, independentia, et existentia a se: 2% Expe-
rientia ipsa teste, singula entia mundi sunt finita, utpote ad
certum genus ol speciem determinata , aliquasque perfectio-
nes, nec formaliter, nec eminenter continentia, ut lnpis, nec
formaliter, nec eminenter continet perfectiones animalis vel
hominis; atqui ex entibus finitis nequit coalescere ens infini-
tuin, quia finitum finito additwn, nonnisi; Guitum efficere
pelest: ergo mundus, eo ipso quod coalescil ex enlibus con-
tingentibus et finitis, infinitus esse nulla ratione polest.

Adde his, mundum esse compositum, cum_complectatur
plures subslantias, at lapides, plantas, homines; plares parles
extensionis atque integrales, ut brachia, pedes ef-capub in
animali; plura acecidentia; ‘non solum “invicem' distineia sul
separata, ut woluin, ¢ogitationen, fizuram, volitionen, du-
ritiem, coloves, scientiam.. {1

Juis porro aflicmare  audeat,
i modi - plaralitates:, ~aut
1

Jeo inesse motum localem, figuram, dw'itiern ~aliagque 'ejus-

simplicitatem . divinan comy

modi, quie in mundo quatidie cerni
Proh. 2.° ex absurdis ad quae pantheisimus ducit : Si uni-
it substantia, ita ut Deas el mundos sint una et ea-
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dem res, emnia que in‘mundo contingunt aut perficiuntar,

erunt totidem modificationes et affectiones hujusmodi unius

substantize: ergo opposita et sese muluo-excludentia, eidem
substantie simul inhwerebunt. Nam ' 'plante sunt corpores,
animee honinum suntincerpores: inler homines ipsos, qui-
damiodiorhabent quod-alii amant; quidam! affirmant quod
alii negant; seiunt quod alii igmorant, “dum “quidam héne
valent; aliissimul .@grotant: ergo si unica existit ‘substantia,
haeereribo simul corporea’et incorporea, volens et noiléns
eamdeny rem;, infirma et sana, sciens et ignorans, afficmans
et megans camdem rem. Ergo’ ex/ principio fundamentali
pantheismi consequitur; quod opposita possunt simul eidem
subjecto inesse, et quod contradictoria simul esse possunty’
contradictorium quippe est, quod ‘éadem substantia eodem
tempore velit et nolit camdem rem. Ergo pantheismus ever-
tit principium contradictionis, ac proinde universalem sce-
pticismum necessario inducit. Hing, qui pantheismum usque
ad ultimas deductiones logicas ‘perduxerant, identitatem re-
rum contradictoriarum seu entit et nihili non verentur fate-
rijut videre licet apud Hegzel, qui nen semel doeet, ens et
nihilum esseunam et eamdem rem, ut supra’ostendimus. (1)

THesls 2.0

Absurdus est quogue pantheisins proul a recentioribus sub
variq formaproponitur.

Hieo thesis' probiiac constat: 1.2 quia est' corollarium
priccedentis; siyuidem, sub ‘quavis formaproponatur pan-

(1) Adeo absurda ac manifesta sunt consectaria ad qua pan-
theismus duoeit, ut ipsemet Bayle in hee verba erumpat, dum Spi-
noz® sysiema exponit: «H6 aqui una hipglesis que encierra las ma-
vores estravagancias que se pueden excogitar. Lo que los poelas
paganos han osado contar de mas infamie contra Japiter y Venus, no
llega dla idea horrible que Spinosa nos da de Dios; porque d lo me=
nos los poetas no atribuian 4 los dioses todos los erimenes que s¢
comelen y todes los males del mundo; pero segun Spinoza, bo hay
otro agente ni paciente mas que Dios, el cual es la causa de todo lo
que se llama mal de pena y mal de culpa, mal fisico y mal moral.
Diot, hist. et evitig., acl. ‘Spinosa.
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theismus, eo ipso quod. unicam subsbantignmo son “unicam
existentiam substantialemn ponit, offendit omniabsurda, que
exposita manent. :

9.9 Probatur et constat éx his que superios paragrapho
ediximus, precipuds ac'singnlas pantheismi* formas exXpo-
nentes; ex- quibus facile quisque 'videre poiest) pitlltlIIE_!-%lB-
runy systemata, quotquot sant, doctrinis, vel 1}01‘(}35‘11]13 el
paradoxis; vel impiis,sveéd-absurdis etsensnl commuonl advers
santihus, universa scatere:

3.2 Probaturnihilominas thesis 'quoad “priecipuas pan=
theismi reeentiovis formas:; nempey Spinozismum ;- 1dealis-
mam subjectivam Fichte, et Idealismum objectivani ' Sehe-
lling; nam de pantheismo hegeliano satis constat ex his que
in precedenti paragrapho delibaviinus, ipsam gratuitis | pa-
radoxis; ae impiis dogmatibus wndequague seatere. “llaque
absurdi et falsitatis evineitur,

a) - Pantheismus Spinose: 1.° Hic enim ponil spiritum-es
naturam, cogitationem et exlonsionein, esse attributa substan-
tie et essentie divine. Jany vero, si cogilatio est nttrihqlum
essentiale substantie divine, ubicumque heec erit, erit et
cogitatio; et similiter ubicumque erit'illa ewtensio, erit et es-
sentia divina: ergo si dividatur extensio, dividetur' essentix
divina cujas essentiale attributum st ab ‘ipsa‘inseparabile,
habebimusque proinde Deum cum' essentia divisibili,” qiod
prorsus repugnat.

2.% - Attributa contradictoria ab codem -subjecto necessa-
rio se expellunt, ut album et nigrum, calidum et frigidum,
Lonum et malum, ete.; atqui cogitatio. et extensio-sunt at-
tributa contradictoria, quippe repugnal rem extensam cogi-
tare : ergo cogitatio et extensio nequeunnt ingsse divine sub-
stantie, ut Spinoza gratis ac impie-supponit. _

h) . Jdealismus Ficlite: Non:aninus absurius hic”existit:
1.° quia gratis supponil et affirimat, sed nec vel minimum pro-
bat, ego purum, esse prineipium universale, unicum et primum
omninm rerum, nempe, spiritus et materie; subjectivi, et obje-
¢tivi, scientice et objecti: 2. quia gratis etiam affirmat <o ego,

seipsui ponere dam se cognoscit; quod idem est ac affirma-

ve, tam rem alignam seipsam ad existentiam posse perduce-
re, lum etiam cognilionem hominis esse causar sufficientem
existentiae realis rei cognite : 5.° quia affirmat, <& ego frui

activilate ahsoluta et infinila per quam non-ego, hoe est,
mundumy produecit,, qua productione sibi dpsi dimites: ponit,
ac finitus proinde evadit (1): ast vero, id idem-estsac assere-:
rey rem infinitam fieri finitam;, ex eo quod aliis :esse commu-
nicat, quo;eette nihil absurdius proferri potestz 4.° quiatam
illud ego purum et absolutnm, quam infinita ipsius activilas,
gratis omnino a Fichte: supponuntur, cum nullum herum
vestiginm in nosira-conscientia appareai ;1 5.° demum, quia
communi sensui penitus refragatur-ac scepticismum absohus
tum indueit; dum statuit, entia ex quibus mundus coalescit,
esse-puras ilusiones phenomenales; nullam realibatem inise
habentes, : :

o} -Pantheismus objectivis Sehelling : Nee minus communi
sensulel recte rationi- adversatur systema schellingianum:
1.” Quia sieut Fichte universa ex ggo tanguan ex unica vera
realitate educit, sic Schelling omnia entia, spiritum, nemgpe,
et naturam, seientiam et seitum, subjectivam ot objectivum,
ex: dbsoluto educere contendit; nude apud ipsum, Absolufim:
sive Deus; est veluti ens indifferens sen -indeterminatum,
universa, quantymeumgue opposita, ut spivitum el naturam,
objectivum et.subjectivam (2); in, suo'sinu continens. Quod
schellingianum, principinm,. logice posiea evolvens Hegel,
pervenit ad asserendam identitatem-contradictionis, sive en-
tig et nihili, ut;supra vidimus, 2.° Quia gratis afficmat, sed
minime probat, hocce Absolutum, a nobis cognoseit intelle-
ctnali contemplatione sive immediata intuitione; et tamenin

(1) «La proposition doniinante de cetie theorie est celleci: le moi
est I activité absolue;toub'cequilexiste hors du mof est un produit
dumoed comme posé par lui; opposé alui, ¢ esl-a-dire, lelimitant. .
Le moi n’ est rien aulre chose qu’une activité infinie; il s’ oppose
comme limitalion un non-mot, et par 1a il produit tous les objets.»
Tennemann, Manuel cil. T. 2.°, pag. 272 et 278.

(2)" «E’absolu... ¢’est ce en’ quoi'se’ confondent of disparaissent
toute opposition, tonte diversilé, toute séparation, comme celle du
sujet et.d’ objet, de savoir et d’élre, d’ esprit et de nature, d’idsal
ef de réel.» «Schelling arriva en fin au systéme de 1' identite ubsolue
du subjectif et de l'objectif, au systéme de 'iundifférence du diffé-
rent; en quob consiste la nature d 1"absolu ou'de Diew.» Tennemann,
loe.. cil-, pag. 289.




il
conscientia, nec minimum vestigium rup::*rizn'ns ejusmodi‘in -
(uitionis immediatie Absoluli. 3. Quia RomineRt non modo
christianam, sed philosophicam D?i penitus Slle(",l‘.i.ll.‘; nn‘m‘
apud ipsum, Deus initio existit t;me]‘em, se:fl f?\llflsl«i nl“.-uhfi::\
in seipso ac impliciius absque propria [_lt)l‘ﬁt).ﬂ:_!df-.-liﬂ: p-o; 0t
vero, dum seipsum revelatiin nmu.:l:_)-, El{:l_l!lﬂ‘l[. persona 1;,.:4-
tem, fitque Deus completus et explicitus. 15\ guo facile m ars
tar, Deun sehellingianum nihil commune llflb‘(?i‘ﬂf non: dicam
cum Deo christianorum, sed nee enm Deo rationis !mLur:\ha.
cam sit Deus qui subjicitur mutationi et a(;r|1§l1'ft ]10‘-’(1‘['11
perfeclionem, immo ipsam divinitatem (1) 4. {}-'ma fatalis-
mum universalem indueit, nam Denm ipsum absolute ‘ac
ceece necessitati submiteit (2).

SCHOLIUM.

Rrevilali consulentes,, prastermittimns  reliuos minoris
nominis pantheistas, ut Alivens, Michelet, (In.usn_l, Id‘,{‘(?ll‘?\-,
guorum systemata nihil ;sunt a!‘iud quam devi\'z‘alunm,‘s (?11:{‘,-.
dam et applicationes pantheismi _I.1‘anscnn=}m\.mi:s germanos
yum, prasertim vero schellingiani et hiegeliani.

SOLVUNTUR OBJECTIONES.

Objic. 1.2 cum Spinoza. Substantia estid quod v 'se st
el ]Jerl s6 coneipifur; atgui unicum datur ens quod in ;cn
existat, nempe, ens improductum: ergo unica datursub-
stantia.

(87 «Schelling distingue Dien'en soiya letatd’ i‘dée. oull ahsknl-u,_
du Dieu exisfaniou se révélant, lequel sork -:I_u sein lil.l. Dieu a[;_s,?
la... eb arrive ainsi 4 une exisience accofnplm. :ie'sor L_e.qL}o ii,fl.l
passe dans le monde a U'état de personnalilé, Deus implicetus, expii-
sitasor T mann, Ibid., pag. 295. :
uf{’;i”{i;;“'::u-l dnrr;ine tlnllI':S ce Isystéme; ¢’ est unf:‘desi:lr;lélc iiJ\"{i‘_.:‘.:-
gle, une necessilé de nature; '{l iant_qug Olei} se ré fc!u}._.t._ e q\? C:
losophia Schelling]. soumet Dieu lui-méme a d?s conditions, L%{?é—
rieures 4 la nature divine, puisqu’elle lc suppose 01)\1.‘15(.: de se v \i
ler, et fait sovtiv dans le temps la divinilé comme mtolllgm‘lcu du
sein de 'l dtre non-intelligent.» Tennzmann, Ibid,, pag. 297 cb 299.
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Respudist. maj Substantia-est dd ete. ita b ad ewistin-
dum non indigeat altero tanguum subjecio cui inhiwreat; cone.
il wi ad existendunynon indigeat altero, iee tanguan sihje-
clo, dtec tnnquam eausa efficiente, neg. Ex qua distinctione
apparet, integrum Spineze pantheismunyinnith equivocatios
ne ¢t abusu terminovam, dum verbalea; in'se el por s6 epis-
tens, qué ad substantiam definiendam’ afferri solent quate-
nus excluduntinhdrentiam i subjecto, ille transfevtiad sic
gnificandam indepeadéntiam a causa efficiente. B tamen; ox
¢o quod unica detur substantia hoe posteriori sensu, hoe
estonon solum per Se et in se, sed 4 se existens, minimo se-
quitnevon dari plures substantias in se, hoe est, sine stbje-
cto existentes, quamtumvis non existant a seé, sed ab wiio.
Sed cum eodem

Instabis : Substantia est id eujus conceptus nan indigel con-
ceptu allerius a quo formari debeal; sed substantia finita et
producta concipi nequit sine:conceptu alterins, nempe, sub-
stantiee infinitze et improducta : ergo.

Resp. Bist. similiter maj. Substantia est id cujus conce-
ptus non indiget concepiu alterius anquam subjecti inhwsio-
nis, cone. fanquam eause, neg. Siquidem, postremus hic cons
ceptus, non exhibet notionem communem substantie, sed
notionem substanlice infinite. Counceptus ergo snbstantie,
priecise qua talis, excludit quidem inharentiam in subjecto,
sed non‘excludit conceptum causm, a qua existentiam acci-
piat; id enim solum excludit’ substantia infinita sive Deus,
non-pracise quiaest substantia, sed potius quia est substan-
tia infinita, necessaria et a se existens,

Objic. 2.° Si mundus sit substantia a Deo vealiter distin-
cta, Deus non esset ens infinitum: ergo. Prob. ang. Be-ra=
tione infiniti est quod contineat in se omnem realitatem et
omne esse; aligui’si mundus realiter distinguitur a Deo, hic
non conlinerct omnem realitatem et omme esse: ergo. Prob.
min. In eahiypothesi, Deus non contineret realitatem mundi,
¢o ipso quod realitas et esse hujus supponuntur distineta a
realifate ef esse Dei: ergo: :

Resp. Neg.'ant# Ad prob. dist. maj. De ratione infiniti
est quod contineat omnem realilatem et omne esse, vel for-
maliter , vel eminenter, cone. formaliter quoad omnin, neg.
Ratio propria infiniti constituitur per hoc quod contineat




