“ LIBER  SEPTIMUS.

——

ETHICA SIVE PHILOSOPHIA MORALIS.

Mos est receptus ab his qui quamlibet philosophie par-
tem aggrediontur, ad legentes preefari. Quoniam vero ejus<
modi praefationes vaga queedam, atque exinde parum utilia,
ut plurimum, conlinent, nos, quibus religio est brevitati

simul et utilitati consulere, prefari malumus de ipsius

Ethice notione, natura, proprietatibus. discrimine ab aliis,
et divisione. Unde sit

CAPUT PROEMIALE, -
DE ETHICA UNIVERSUM SPEGTATA.
§ 1.
Dle noliene ef existenfiz moralis scienlie.
. . - . Gl 1 .
«Moralis scientiz proprium est, ait D. Thomas (1), consi-
derare operationes humanas secundum quod sunt ordinat®

ad invicem et ad finem.» Ex quibus verbis colligere licet
quod meralis scientia, universim accepta, definiri possit:

(¥} 1.° Ethic. lect. 8.1
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Ea Philosophie pars que disserit de aelibus hemanis, prout
ad finem consentaneam cerlis morum vequlis divigt possunt.

Ubi notandum, aclus humanos, quos dirigendos Ethica
suscipit, non esse actus quoslibet ah homine egredientes sive
ab homine exercitos, sed illos tantum qui ab hominé, qua
ralionali, sive per rationem ¢t liberam voluntatem agente,
oriuntur. Namque, ut aptissime observat I ‘Thomas, <actio-
num, quae ab homine procedunt, ille solie proprie dicuniur
humane, que sunt proprie hominis, in quantam est homo.
Differt autem homo ab irrationalibus creaturis in hoec quod
est suorum ' actuum dominus... Est avtem homo dominus
suorum actuum per ralionem et voluntatem; andel et libe-
rnm ‘arbitrium esse dicitur’ facullas wvolunialis et ralionis,
11l ergo actiones proprie humanee dicuntur, qua ex volun-
tate deliberata procedunt. Si qu® antem aliee actiones (ut
acliones, vel functiones vitz vegetativae) homini conveniant,
possunt dici quidem Rominis actiones, sed non’ proprie hu-
mgne, cum non sint hominis in quantum est homo.»

Ex hac moralis philosophie nolione infertur: 1.° sum-
mam esse ejusdem ulilitatem et prestantiam; siquidem, ejus
munus: est dirigere el ordinare actiones humanas, quibus
homo virtutem in presenti, beatitadinem vero in alterd viia®
adsequi potest. Queis adde tritam Socratis et Platonis hawe
sententiam: «Ad illa quisque bonus est ad que esl sapiens;
ad illa malus, ad que-ignorans (1).»

2.° Existentiam libertatis esse conditionem necesariam
existentizz moralis philosophiz, quam proinde e medio to-
Hunt

“a) Fataliste, qui universa quz in mundo et homine eve-
niunt, fatali quadam necessitate evenire contendunt; ubi
enim deficil actio humana seu deliberata, deficit quoque pos-
sibilitas directionis moralis ejusdem ad finem.

b} Pantheisle, apud quos nulla existit, aut existere po-
test vera libertas, cum homo @que ac mundus, sint manifes-
tationes seu evolutiones necessarie substantize divine.

- 5.2 Moralem scientiam practicam esse; quandoquillein, et

(1) Op. Plat. cum commen!. Mars. Fic. p. 200,
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autiones humanim, circa quas versatuts, essentialer practiee
existunt; et ulterius per hane scientinm oblinet homo earnn-,
dem cognitionem, non'modo specalativam, sed et directivam.

§ u.
De objeclo el prinecipiis Ellice.

Liquetex przcendenti paragrapho, objecium totale et adze-
quatum, quod etiam altributionis ab Scholasticis appellatur,
moralis seientie, esse defiones humanas ad finem ordinalas,

vel quatenus ordini morali subjiciuntur; unde et D. Thomas;:
«Subjectum mioralis philosophie est operatio humana ordi-

nata'in finem, vel etiam homo prout est voluntarie agens
propter finem.» 2k, o
Itaque in operatione humana, qua subjicitur considera-

tioni scientize moralis, duo sunt: 1.° entitas actionis, quate-.
nus est quidam actus sea motus vitalis ab homine proge-.

dens: 2.° quatenus est actus ad finem sive objectum deter-

minatum tendens, ac ex hoc moralitatem, hoc est, bonitatein,

et malitiam - moralem induens. Horum primam constituit

ohjectum materiale Ethice; alterum constituil objectum for-.
male ejusdem, quoniam moralilas est ratio sive forma, quam.

in praedictis actibus Ethica specialim et directe considerat.
P'orro, cum cognitio objecti in qualibet scientia prater
lumen rationis, quod est veluti medium sive instrumentun:
universale scientie, requirat aliquod medium veluti speeiale,
cujus ope facilius, evidenter, ac scientifice illud objectum a
ralione attingatur, morali scienli sua guoque constant
principia, nempe, propositiones ille praxim humanaram
actionum. spectantes, quae ex sola terminorum perceplione,

stalim uf vere agnoscuniur propter immediatam evidentiam, :
qua mentem percellunt. Ejosmodi sunt: Bonum est faciendum, :

el malwm vilandum: vivere oporlet secundum ralionem: quod.

tibi non vis alleri ne faecias, eic. Quie principia prima _a_r{ﬁ-:‘__
nis practici continentur habitu quodam naturali, qui synde-

resis aD. Thoma dicitur, sicut prima principia ordinis specu-
lativi, continentur habitu, qui intelligentia, apud Scholasticos
audit. Principia uniuscujusque scientiz, ut in preeedentibus
adnotavimus, appellari quoque solent a veteribus objectumn
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formale qua, atque etiam ratio sub que seientie . quatenus
sunt id quo Tatio_objectum formale scientiz attingit, et ve:
luti lux quedam scientiam perfundens, eni innititur intelle-
ctus in vestigatione veritatum scientize illius.

Atque ex dictis facile colligitur: 1.° Ethicam, rem et
nomen scientie jure sibi vendicare, cum cirea proprium ac
determinatum objectum conclusiones ex primis ac certissi-
tis principiis deducere queat: 2.° eam quoad prima princi-

' pia ac conclusiones, que sive immediate; sive facili ratiocinio
ex eisdem profluunt, omnimoda certitudine donari, uf liquet.
in hisce aut similibus propositionibus: Parentes siwnt hono-
randi: adulteriem est malwn: injuria non est rependenda pro
beneficiis: in gquibus non minot certitudo quam in physicis,
ef metaphysicis elucet: 3.° eam, quoad coneclusiones a prin-
cipiis remotiores, minus certam esse: idque non solum prop-
ler majorem distantiam a primis principiis,, quod commune
st omnibus scientiis, sed propler naturam propriam objecti
hujus scientiz, quod conditionibus et circumstantiis est. oh-
noxium, quibus mutatis, mutatur quoque rectitudo moralis
actus humanisNee aliud vult D, Thomas, dum scribit (1):
«Ratio practica negotialur circa conlingentia, in quibus sunt
operationes humanz ; et ideo si in communibus sit aliqua
necessitas, quanto magis ad propria (ad specialia vel parti-
cularia) descenditur, tanto magis invenitur defectus.».

§ I
Discrimen Ethice ab aliis,

Ethices discriminatur; 1.° a morali christiana rigurose
accepta, seu a theologia morali, non secus ac theodicea sive
naturalis theologia, a theologia christiana vel revelata differt.
Eni_mverq, differunt: 1. quoad subjectum, quod guidem.res-
pectu philosophie moralis est homo quilibet, respectu vero.
Lh:eologiae moralis, non quilibet homo, seqd christianus, cujus

—_—————

(1) Sum Theol., L0500, g Atk
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spectatam. versalur: hae vero! actiones hantatias Singuldres,
sen. prout, hic et nunc: exercendas; dirigit. Enimvero, ut
scite habet P Thomas, «ad moralem'scientiam pertinet uni-
versale judicium de agendis, sicut fornicationem esse malam,
furtum non esse faciendum; sed ad prudentiam pertinet’ re-
ete judicare. de agibilibus foperationibus) singulis, prout sui
nuncragenda, ». ‘Adde: his; prudentiam vitiis of passionibus
corrumpi, non item: scientia 'moralis, que vigere polest in
viro vitiis. dedito. .| 717, 157 : _

3.° - Tandem discriminatur Ethica o lege seu jure nature,
eum. quo quidam-eam immerito confundunt’ ciim ‘taten non
una. ratione. differant, Nam 1.2 lex natur® hominum animis
cum natura inest; Ethica non' per naturam habetur, sed per
disciplinam acquiritur: ex quo 2.° priorin omnibus homini-
bus ratione utentibus reperitur; posterior in quibusdam so-
lummaodo, qui-ejus studio operam dedere: 5.° Ethica bonita-
tem et ‘malitiam in humanis' actiby

s detegit et ostendit; at lex
naturalis non ostensiy.

a tantum, sed et preecipiens bonum,
el prohibens malum.; existit.

§Iv.
De Morali independenti,

Postquam Kant edixit
hetur, circa claritatem purit

quod in superiori adnotatione -

atemque idearum moralium ad
christianam religionem pertinentium, addit humanam ratio-

nem potuisse we ‘debuisse ejusmodi ideas morales per seipsam
detegere ‘ac in mundum mveliere. Qua sane verba, rationalis-
mi conlinent theoriam circa moralem independentem, ut ajunt.
Nimirum, hodierni adsecle rationalismi et atheismi, antum-
ionem posse omnimode perfectam
morum “scientiam detegere ac eonstituere propriis viribus,
nullo habito respeetu ad moralem christianam, immo vero,
cum abstractione ab idea Dei. :

Nos igitur brevit
demus rationis ham

ati proposite insistentes, paucis osten-

ane impotentiam ad Hop ut morum seien-

e perfecta. evadat alque moralis
christiana, quin hujus notiones, et influxum aceipiat:' quo
semel peracto, falsitas totujs Systematis plene apparebii:
T. 1. 14
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: i rali tonibus
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: Consule 0pu5"nostrum Filosofia Elsm:_sauqé. 1:.1 {%)uo a;gl;u:ﬁ?s
Gl son lenius evolutum invenitur verbis hisce: « ‘ero | e
lum-hfmce i enl!ﬂ%s conceder gratuitamente 4 los parhdanos_ i:m‘-
Mdaw?.t?uer:dieme en el sentido arriba esplic:}do, que _al r_am'nmr-
llT‘lsol.;a(ll:an:ﬁE:tros dias, puede no solo conocer, Sino gonstituir y
‘ s oy
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2. Ostenditur error seu falsitas theorj
lis indepenidentis, ex ipsa historia humana et philosophica,
ex quibus constat, ipsos primi subsellii philasoplios, pronti
fuere proculdubio Socrates, Plato, Aristoteles, absurda ma-
Xima et gravissimos errores inmoralibns docere et profiteri:
Igitur, experientia ipsa, tanquam comperta haberi potest im:
potentia rationis humana, ad detegendam, firmandam et con-
stituendam scientiam morum, quie ad moralem christinnam
accedat, aut prorsus eadem contineat (1)

& predictie mova-

—

mularun sistema de moral, idéntico al que encierra 11 moral cris-
tiana, con preeidion Gabstraccion de la Parte puraments revelads
¥ positiva: 4Se poded decic con verdad POr eso, que la razon 'hu=
mana se ha elevado por si sola al descubrimiento y constitucion de
ese sistema de moral? De ninguna manera: porque el racionalista de
nuestros dias, el racionalista 3 que alude el argumento, vive y se
mueve en una atmoisfera esencialimente cristiana, de la caal rio
puede prescindir por’ complato, 4 pesar de todos sus esfuerzos. La

iclea cristiana se halla embebidaen todo cuanto rodea las ‘'socieda -

des:hoy civilizadas. Desde la infancia hasta.el sepulcro, el hombre

de la presente civilizacion, Protestante 6 catélico, racionalista ¢
creyente, espiritualista 6 materialista, earopeo 6 africano , asistico
4 americano, se halla en. confacto necesacio, permuanente, intimo,
invisible, inconseients, si se quiere, ‘con la idea cristiana. La eén-
cuentra en fodas partes, penetra en su pensamiento por cien cami=
nos ocultos y desapercibidos, héllase encarnada en su vida intolec-
tual, ‘pudiendo decirse que la respira y que fecundiza su razon
hasta cuando la combate Y Se esfuerza en apartarla de si. Luego
aunadmitida la hip6tesis del hecho afirmado en el argumento, na
se:podria-inferiv legitimamente. la posibilidad de esa moral indo-
pendiente, perfecta & identificada con la moral cristiana con las so-.
las fuerzag de la razon humana; porque la razon humana, en su es-
tado y condiciones actuales, se halla robustecida, elavada 5 Vivifica-
da'y'perfeccionada por la ifflaeéncia ¥ bajo la accion tan universa-
les como enérgicas y poderosas del cristianismo. - En restimen::
todos los argumentos 6 pruebas de hecho que en favor de su teoria
aduzcan los partidarios de la teoria racionalista de la moral inde-
pendiente, flaqueardn por su base y careceran de valor l6gico,
mientras no nos presenten una moral independiente, perfecta v
equivalente 4 la moral eristiana, descubierta y formulada por un
hombre que no posea nocion 6 idea alguna de la religion cristia=
na.s T0'2.° pag. 388, . :

1) «Ciertamente, scripsimus alibi, cuando vemos'd P
vino Platon, al discipulo predilecto de Sac

laton, al-di-
rates , anignilae la pro-
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~%2  Ratio etexperientia simul ostendwit, nullum movale
systema a christianismo  sejunctun, eam p_(‘arlfacimgxeln _ {lm
ctrinalem prieseferre que in quibusdam maxunt et virtutibus
moralis christian continentur, prout sunt, prieter alia ,it,a‘.
H H S f Al -
que ad vitam monasticam, virginum castitalem, aliagque hu
jus generis spectant.

4.° Adde his sterilitatem moralem 1'ational.isg]i, quant st
cum mirabili fecuaditate, justitia, et pm:fectissmla V!i‘ll‘itlt?
que in morali christiana eluceseunt. (1), atque. ex moraii
christiana perpetuo exsurrexerunt atque exsurgunt,

piedad y abogar la vida en la fau;lilia‘ Y ens'a[_zu Ia es(;l:s\gltiu:[(;d);
aprobar el infanticidio y la comunidad da_muleres: se nemdo ::-1 e
la pasion del racionalismo contra la doctrina catolica, y e
oullo de cierta raza de sibios contemp?réneos ’ pm('ia -pg{x{ e
zompetencia omnimoda de la razon humnnfa : e:}. ér._ en : s[:l e
v formular la moral del cristianismo.» Filosofta Eiemenlal, §. 2.,
3 » 3 3!
pi‘ﬁ.) 3?:‘ hujus ac praecedentis argumenti e\folunlonem fgguentﬁt:";
ediximus in opere laudato: «Y si delterreno lnstéru‘:ol;ﬁiiio;re“cl(;; en.
general, pasamos al terreno de los bechos concrei‘os,b_amrica ey
estos una brillante cont-rapruebz;-Qe;apt;irgif;it:;?:ﬁ‘t;“ﬁ;ados p'cr Ay
quemos en los sistemas de moral inde B i ehela
ionalistas—y eso que no han podido prescindic cia
3{;0{:!;31;? crisgana, ?:omo hemos visto—busquemos er:}las.l;e;r:i?:
puramente racionalistas algo que se parezca al sell'gnon eacal algé
tana, algo que Se parezca & la a}bl_lcgacmn de IaEi vida moau arézca :
que se parezca 4 la castidad cristiana, algo, en fin, que sctg,}cadu -~
1a idea v al sentimiento de la humildad vivificada Y pra s
ol catolicismo, ¥y veremos gue en vez de _og.ta, el r‘icz(lma el
nos presenta la condenacion arida y estéril (.361 orgn g;acelionérzi—
tencia y fealdad reconoce, pero que pretenderd cu{r?r (z] e
peso de-una modestia gue no serd otra cosa en ¢ ondo 9 gta'c-:ﬂ‘?
imitacion artistica de la bumildad crastmn-a, unica ql?e pue S
en su raiz el orgullo humano, porque recibe dela da.)-.,trma :ranca d‘;
rechazada por el racionalisme, su [u?rza ¥ su SEIHCIIOI.IJ, Yl?*oluta o
la idea calolica sobre 12 subordinacion y dependencia absoluk
‘ ‘ ion 4 Dios. ' _
hm:lle:: ;D(?e{ec:?gen teorico-docirinal _ciesqem]e_a}:mg al ?rge:;}}::'ié:;
tieo, se presenta mas de bulto la _insu_ﬁclencm é 11:6er1qru a rm;[ i
de la moral independiente 6 racionalista. La perff;ccmn’mow]‘w .
practica de la virtud es la piedra de toque, destmadé 4re {:\(hu[‘il
pondad ¥ excelencia de la teorfa mqral 4 gque se rclerc;;;q g
bien: digasenos de buena {€ si la probidad moral que tena las @3
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Porro, nibil opus 'est animadverlere, omnia hucusque
dicta, locum habere etiam quoad eam moralem christianam
que quodammodo ad erdinem naturalem et philosophicum.
speclat, atque excludendo ea qux ad ordinem proprie su-
pernaturaleny pertinent , at precepta fidei, et baptismatis,
officium sumendi eucharistiam, peccata confitendi, alia hu-
Jusmodi; quandoquidem, si de morali christiana ; prout hme
complectitur, sermo habetur, 'indubium plane ac ex seipso-
evidens existit, humanam rationem ad eam detegendam-et
constituendam nullatenus pertingere posse,

§ V.

Methodus et divisto Ethice.

Methodus qua moralis philosophia uti debet, et quam
B Thoraas adhibet, partim est experimentalis , partim psy-
chologica, partim rationalis seu deductiva. Experimentalis.
quidem, quatenus multiplices actus, qui ab hominibus sin-
gularibus libere exercentur, cum suis variis circumstantiis et
objectis ebservat ac invicem confert, pro natura prasertim
virtutum et vitiorum dignoscenda et dijudicanda.
 DPsyehologica, quatenas hosce actus prout ab anima egre-
dinatur et deliberalioni subsunt, per internam conscientiam
ac reflexionem perscrutatur, Ralionalis demum , tum quate-

raciones del racionalista, si los hombres de bien del racionalisino,
pueden ponerse en parangon con la verdadera virtud cristiana, con
la hermana de la caridad, con el misionero catélico , con los hom=
bres de bien del cristianismo, con los hombres cuya conducfa mo-
ralse halle informada por el espiritu y las maximas del Evangelio.
sHay algo, finalmente, en el racionalismo y en las teorias de moral
independiente, capaz de realizar ese gran fenomeno de la moral
cristiana, que conocemus bajo el nombre de santidad? Hasta aho-
ra, y hien puede asegurarse que lo mismo suceders en ol porvenir,
los partidarios de la moral independiente no han podido ofrecernos
un hombre que haya poseide las virtudes puramente morales, con
la perfeccion que distingue 4 los hombres que el cristianismo ha
forihado, y que la historia apellida Vicente de Paul, Teresa de Je-
sus, Frangisco de Sales, mas millares y millares de antecesores y
sucesores de sus virtudes. Filos. Elem., t, 2.°, pag. 394,




