





{1

i

1080075802




PHILOSOPHIA ELEMENTARIA.




E Num. Clas. e

i Num. Autor

R Nom. -
Proceg: s g4

e, | PHLOSOMIL ELEWENTARI

ACADEMICE AC PRESERTIM ECCLESIASTICE JUVENTUTIS
OPERA ET STUDIO

EXCMI. AC ILLML
D. D. FR. ZEPHYRINI GONZALEZ,

EPISCOPI CORDUBENSIS ORD. PRED.

i e —
P i "

VOLUMEN PRIMUM ,

LOGICAM, PSYCHOLOGIAM, IDEALOGIAM

ET METAPHYSICAM GENERALEM

COMPLECTENS.

SECUNDA EDITIO.

MATRITI:
APUD POLYCARPUM LOPEZ, CAVA-BAJA,
MDCCCLXXVIL
UNIVERSIDAD DE NUEVO LEON
BIBLIOT:C TARIA
HHL;'; y ‘3 BEYESH

Apdo. 1625 MONTERREY, MEXICD




Auctor sibi reserval jura proprielatis ad normam lequm.

Uanv

NDO
AB. PUES';A DELESTADO
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Exmusm hujus operis prima editione, opportunum
Judicavimus, circa hanc secundam, quam aggredimur,
sequentia animadveriere.

Ac primo quidem , pre oculis habenles copiis mini-
me abundare, sed potius carere, eos ferme omnes , qui
ecclestastice mililie nomen prestant, manualem editio-
nem studentibus accommodalam exequi decrevimus, un-
de el quedam minus necessaria vel resecare, vel in com—
pendium revocare, curavimus,

Deinde, et presertim, opus awgemus el perficimus
addendo qumdam, que in priori editione desideraban-
tur, agendo de juribus individoalibtis-hodierne demo-
cratie, de morali independentg, de jute froprietatis,
quinimmo eliam , de aliis questionibus , quas simililer
evolutas et tllustratas, lector observabil suis locis.

Quoniam aulem variis de causis in-prima operis
edilione, mulla irrepserunt menda gi@- in hac secunda
corriguntur, nihil opus est aiimadverters; juoit-in Phi-
losophia Elementaria, quanunc in lucem secundo prodit,
el prioris menda purganiur, ef non pauca evolvunilur, el
quedam emendantur, el plurima adduntur.

Celerum, quod allinet consilium generale operis,
tdem prorsus est, ac in priori editione, quod quidem
sequentibus summatim conlinetur : .
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Primo: Proliziora equidem fugere, simul tamen
brevitati nimium non indulgere , quoad ea presertim,
quee cum theologicis nexum el affinitatem sibi vendicant.

Secundo: Scholasticam methodum usurpare, ftum
quod ejus usum perutilem habeam in disciplinis traden-
dis, (um eliam ul hac raitone, opporiunitas adsit el
locus pro privalis ac publicis concertationbus, que tyro-
auwn mentem exacuunt, evolvunt, obfirmant. Ast simul
cordi fuil methodum illam quadam cum sobriefale
adhibere. ;

Tertio: Adnolationibus, scholiis, el auclorum appe-
Uationibus, respergere librum, paulisperque ornare pro
argumentorum nolura et conditione.

Quarto: Simplex dicendi genus el fucilem -elocu-
tionem adhibere. Enimvero, jut quid tyronibus imper-
viam elocutionem adhibere, aul que pueri captum pre-
tergredialur?

Quinto: Veferum Scholaslicorum, ac preserlim
D. Thome dicendi genus sive scientificum sermonem
(terminologia cientifica) pro data opportunitate aperire.
Quippe hoc vel quam mazime neccessarium arbitror, pro
his, qui vel christiane Philosophiee, vel solidioris Theo-
logie ex fontibus altiorem scientiam plenis haustibus
haurire velint.

NS -

PROLEGOMENA.

Philosophice nomen.

«Cum antiqui, ait D. Thomas (1), studio sapientiz
insistentes , sophyst@, id est, sapientes vocarentur, Py-
thagoras interrogatus, quid de se profiteretur, noluit se
sapientem nominare, sicut sui antecessores, quia hoc
presumptuosum videbatur esse, sed vocavit se philoso-
phum, id est, amatorem sapientiz. »

Itaque, si vis nominis attendatur , philosophia , nihil
est aliud quam amor sapientiee. Quod si sapientia circa
veritatem cognoscendam versatur aut certe versari de-
bet, philosophia, juxta veterem illam ethymologiam, po-
terit jure optimo nuncupari, amor seu studium verita-
tis. Qua sane in re, veteres illi qui nomen hocce philoso-
phiz, vel imposuerunt, vel laudarunt et amplexati sunt,
cordatiores atque prudentiores extitere recentioribus,
quiphilosophiam vocare consueverunt, scientiam univer-
salem , scientiam transcendentalem, scientiam scientia-
rum. Que superbz denominationes originem ducunt ex
prapostera illa idea, quod ratio, nempe, humana, philo-
sophia semel informata, absolutam adsequitur autono-

(1) Metaphy., lib. 1.°, lect. 1.7
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miam , 1fa u‘t; neque Rationi Dei, nec ordini supernatu-
rali subesse indigeat aut teneatur , sed de omnibus au-
tonomice pronuntiare, atque omnia superne dijudicare

queat.
Origo Philosophic.

« Naturaliter, inquit D. Thomas, inest omnibus ho-
minibus desiderium cognoscendi causas eorum que vi-
dentur ; unde propter admirationem eorum gqua vide-

bantur, quorum causz latebant, homines primd philoso-

phari ceeperunt; invenientes autem causam,quiescebant.»
En primam originem , seu potius causam occasionalem

philosophiz. Causam, inquam, occasionalem; namque;

at ipsemet D. Thomas docet, vera causa efficiens philo-
sophiz, est ipsa hominis natura (1). Enimvero «qualibet
res naturalem inclinationem habet ad suam propriam
operationem. Propria autem operatio hominis in quan-
tum homo, est intelligere; per hoc enim ab omnibus aliis
differt. Unde naturaliter desiderium hominis inclinatur
ad intelligendum, et per consequens ad sciendum» (2).

Alteram hujus rei rationem , qua non minus profun-
da ct philosophica quam pracedens agnoscitur , ibidem
asignat D. Thomas, quam summatim attingemus. Homo,
sicut et qualibet res creata, naturalem inclinationem sibi
vendicat ad sui perfectionem , praesertim ex parte ratio-
nis, cujus perfectio et evolutio, homini non utiles modo
ac ejus naturae consentanes, sed necessariz prorsus exis-
tunt, adhoc ut congrua ac recta ratione transigere pos-
sit vitam , sive physicam, sive moralem, sive socialem
et politicam. Cum ergo homo a natura accipiat ratio-
nem ideis nudam et rerum notionibus orbatam, sponta-

(1) Hanc sententiam amplectitur quoque Aristoteles, qui Meta-
physicorum libros verbis hisce aggreditur: «Omnes homines natura
scire desiderant.» ;

(2) Metaphy., lib. 1.°, lect. 1.°
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neo impetu natureque veluti instinctu fertur ad acqui-
rendam scientiam , cujus ope humanam vitam congrue
ducere queat.

Notio Philosophic.

Quoniam philosophiz, sicutcujusvisscienti vel artis
propria notio ex objecto pendet ac dijudicatur, consti-
tuere prius expedit, quodnam objectum eidem adsignare
oporteat, vel quod inidem redit, quo sensu hic philo-
sophia accipiatur. Veteres Graciz philosophi, philoso-
phiam a vestigatione physice nature auspicati sunt;
unde non aliam philosophiam agnoverunt et coluerunt,
nisi phy sicam seu philosophiam naturc. Socrateset Plato
moralem et politicam adjecerurt, simulque logicam etme-
taphysicam inchoarunt. Aristoteles logicam tanquam spe-
cialem philosophiz partem evolvit, simulque metaphysi-
cam auxit et complevit. His siadjicias mathesim, habebis
adequatum objectum atque integram materiam philoso-
phize prouti accipiebatur tum a veteribus illis, tum pos-
tea a philosophis Scholasticis , apud quos proinde philo-
sophia complectebatur Logicam, Physicam, Metaphy -
sicam, Ethicam et Mathesim, quamquam hac postrema
¢ partibus philosophiz stricte sumpte a pluribus exclu-
debatur, sicut ab eadem expungebantur, Medicina, et
Historia Naturalis.

Sed vero, posterioribus szculis, postquam praser-
tim philosophia, ope et occasione Cartesianismi, a tra-
ditione et legibus philosophie christiane Scholastico-
rum paulatim discessit multiplices Rationalismi formas
induens, adeo magna confusio quoad notionem et natu-
ram philosophiz definiendam exorta est, ut vix duos in-
ter recentiores sibi in re hac consentientes, reperire li-
ceat (1). Occasionem quoque ejusmodi confusioni pra-

(1) Rattier, plus’'quam viginti philosophie delinitiones a recen-
tioribus allatas recenset, que toto ecelo discriminaniur ac invicen.
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buit evolutio scientiarum physicarum et naturaliun:,
qua ztate nostra, in immensum ferme excreverunt.

Jam ergo, ut ab hujuscemodi recentiorum confusione
recedentes, rationabilem philosophie notionem tradere
nobis liceat, hzc animadvertere oportet: 1.° Quidam,
ejusdem philosophiz ambitum et jura ultra modum ac
indefinita ratione elargientes, philosophiam habent tam-
quam complexom scientiarum omnium, que rationis
lumine investigari queunt; quapropter revera apud hos-
ce scriptores, philosophia converti ac identificari videtur
cum encyclopedia scientiz humanz. Quam incongruam
atque vitiosam philosophiz notionem, non modo recen-
tiores quidam , sed plurimi e veteribus amplexati sunt,
atque inter allios Romanus Orator dum philosophiam
definit: Rerum divinarum et humanarum , causarumque
quibus he res continentur, scientia.

Similiter, apud Hegel, philosophia definiri potest:
investigatio rerum ope cogitationis. Si Krausismi adse-
clas audiamus, philosophia congrue definitur : scientia
principiorum rerum omniwrn. Quaz quidem definitiones,
przter alios defectus, ex ipsa sua generalitate, inutiles et
ambiguz redduntur.

2. Contra, alii inter recentiores, philosophiz mune-
ra et objectum vel plus zquo in angustiam redigentes,
vel a recta via detorquentes, nihil feré aliud in ea agnos-
cunt nisi scientiam mere subjectivam, vel aliis verbis,

opponuntur. Post hc. suam proponil in quacerte nec perspicuitas,
nec brevitas, nec veritas maxime eluceni: «L'exercice regulier de la
veflexion, I'emploi methodique de la raison, appliquées a la solution
du probléme de noire nature, de notre origine et de notre deslinée
ainsi qu'a la recherche des principes qui doivent regler nos rap-
g:qrts, soit avec les divers ¢ires qui nous entourent, soit avec nous
mémes.» Cours de Phil., Introd., pag. 25. In qua definitione, quamvis
nimis fusa, frastra queres, ut alios defectus miltam, Cosmologiam
et Theodic®am, precipuas atque nobiliores philosophia parlus?
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cognitionem reflexam humani spiritus, seu \-irium_, le-
gum et elementorum, qua in ego hum_ano, u-t ajunt,
continentur: Quapropter apud eos, philosophia, tota
quanta est, revera ad Psychologiam redu_citml'. Atqu_e
hujuscemodi philosophia, qua ego humani philosophia
non immerito nuncupatur, originem duxit a method(? et
philosophia cartesiana, eamdemque sub.hac vel illa_iorf
ma profitentur recentiores Rationalismi et Panthel'srm
adseclz, qui philosophie notionem et objectum ad ejus-
dem normam cudere solent et assignare. Sic, ut horum
quosdam in exemplum afferamus , apud Kant, philoso-
phis nihil est aliud quam, scientia necessaria Iegzlmz 'el
causarum aclivitatis primitive seu spontane® rationis;
vel quod in idem redit, investigatio legum secur.ldum
quas cognitio rationis humanz evolvitur. Apud Flch_tc,
philosophia est, escientia ego puri quatenus per thesim
et antithesim seipsum ponit et affirmat,» hoc est, qua-
tenus seipsum cognoscit , ut ego purum, ut €go non pi-
rum seu empiricum, et ut mon ego. Tandem Cousin,
rationalismi-eccletici principiis insistens, quod quid.er_n
a rationalismo pantheistico germanorum parum aut nihil
distat, philosophiam ita definit: Reflexio prorsus eman-
cipata, ac vinculis auctoritatis penitus soluta, ita ut ra-
tio sibi ipsi unice innitatur in veritatis z'ngufsitior‘ze.' Hac
porro cousiniana definitio philosophiz, saltem sibi ven-
dicat meritum clare confessionis; quandoquidem expri-
mit quid sibi velit Rationalismi philosophia, et quo fan-
dem spontaneo motu ducat philosophia illa SUbiCCU\-’d
scientiam eruere volens ex ego humano, quz a Cartesio
in orbem litterarium infandis fatis, invecta fuit (1).

(1) Unde meritoscribil Buchez: «Le resullal decelle philosophic

(filosofia del yo) est selon leur propre expression, de poser le mot
avant tout et de lui donner la souveraineté; c'esten d'autres lermes
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3." Philosophia utrumque extremum nunc expositum
simul declinans, significare potest scientiam, qua nec
objecta specialia omnium scientiarum, quotquot sunt,
complectatur, nec pure subjectiva minusque finita et in-
ferior evadat, solum ego humanum tanquam objectum
respiciens. Nobis itaque philosophia est cognitio rerum
naturalium , quatenus tribus hisce objectis primariis et
universalibus, Deo, mundo et homine, continentur atque
exprimuntur. Unde proprium ejusdem munus illud est,
scientifice investigare et dijudicare res universim accep-
tas, seu Deum, mundum et hominem , quoad intimam
essentiam, quoad communes relationes et quoad praci-
pua attributa et effectus, ita ut non descendat nec ad res
omnes aut singula rerum genera et species sigillatim in-
vestiganda, ‘nec ad relationes, proprictates et effectus,
que aut minus principales, aut minus universales exis-
tunt. Atque ex his jam facile colligitur, philosophos me-
diz ztatis, non immerito philosophiam definisse Cog-
nitionem certam et evidentem rerum per altiores causas
naturalibus viribus rationis acquisitam.

Colligitur item, Philosophiam qualuor veluti praci-
puas partes complecti, nempe: 1.” Mefaphysicam, qua-
tenus agit de rationibus objectivis, aut puré spirituali-
bus, aut pure intelligibilibus et valde universalibus; quo
sensu complectitur etiam Cosmologiam seu Phy sicam
generalem, quatenus agit de mundo corporeo, corpo-
rumque naturam, elementa, relationes generales , ac
pracipuas proprietates et vires inquirit: 2.° Logican,
quz circa leges inquirendz et demonstrande veritatis
versatur: 3.° Ethicam sive scientiam morum, que versa-

de demontrer le premier principe du protestantisme , celui par le-
quel Luther brisa avec Iautorité de IEglise remaine, savoir, la
sauverainete de la raison individuelle.»
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tur circa hominem quatenus perfectionis moralis capax
et idoneus existit. Ad Metaphysicam, Logicam, et Ethi-
cam revocatur Psychologia, quam recentiores in unum
quoddam corpus redigere consueverunt, quamquam re-
vera, illa, quatenus essentiam ipsam anima considerat,
ad Metaphysicam; quatenus vires seu facultates cognitri-
ces hominis, ad Logicam; quatenus facultates morales et
affectiones sensibiles, ad Ethicam spectat.

Ceterum, etsi non improbemus philosophiz defini-
tionem nuper allatam ex Scholasticis, eam tamen ut
exactam solum habemus respectu philosophiz strictissi-
mo sensuacepte, prout, nempe, demonstrationes eviden-
tes complectitur. Ast vero, nobis ea insidet opinio, phi-
losophia vocabulum accipiendum non esse, nec univer-
sim accipi, ad sensum illum metaphysicum scholastice
definitionis, sed prout philosophia, preter demonstratio-
nes certas et evidentes, complectitur plurima probabilia,
hypotheses diversas veritati magis aut minus similes et
affines , observationis rationi consentaneas circa facta et
phaenomena, alia hujusmodi, ex quibus si non scientia
strictissimo sumpta, ast certe cognitio rationalis et quo-
dammodo scientifica exurgit et habetur. Quamobrem
philosophia, definiri non incongrue potest, nostra sen-
tentia: Cognitio scientifica et rationalis Dei, mundi et
hominis, quee viribus rationis, per altiores causas seu
principia habetur.

Dignitas et utilitas Philosophiz.

«Philosophia, ajebat olim Cicero, omnium mater
artium, ¢quid est, nisi ut Plato, donum, ut ego, in-
ventum Deorum? ;O vite philosophia dux! {6 virtutis
indagatrix, expultrixque vitiorum ! ;Quid non modo nos,
sed omnino vita hominum sine te esse potuisset? Tu ur-
bes peperisti; tu dissipatos homines in societatem vita
convocasti; tu inventrix legum, tu magistra morum et
discipline fuisti.» Quod si tanta existit dignitas et utili-




