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Deum, tamquam ad sunm principium, idest ad intelligibile
alque amabile obiectum refertur * : siquidem homo per intel-
lectum et voluntatem ad verum et bonum universale , qued
concrete in Deo tantum reperitur, ordinem habet . Neque
dicas , facultatem finitam circa obieclum mﬁmlum versari
non posse. Etenim, quoniam « modus aclionis est secundum
modum formae agenlis * », polentia finita obiectum infini-
tum finito modo atlingit. Ad rem s, Bonaventura : < Infini-
tum bonum (anima) finite copil, quoniam ipsa. est finita : sed
quoniam bonum illud est infiniturn, ideo ab ipso totaliter ab-
sorbetur, el cius capacitas undegnaque lerminatur *», Quocirea,
elsi beatitudo hominis, si considerelur quantum ad causam vel

abiectum, sit aliquid increalum, quia est Deus, qui solus sua |
infinita bonilate polest volunlalem hominis perfecle implere ; 1a- |

men, si considerelur quanlum ad tpsam essentiam bealiludi-
nis, nerpe quoad ipsam adeplionem vel fruilionem summi bo-
ni, est aliquid creatum in ipso homine exislens °. !

35. Inst. Magis distat homo a Deo, quam sensus a quovis
intelligibili obiecto. Atqui inter sensum el obiectum intelligi-
Lile nulla est proportio. Ergo. :

Resp. Dist. nai., secundum nalorae proprietatem , cong.
mai.; secundum rationem cognoscibilis, neg. mai. Hanc dis-
tinctionem tradit s, Thomas °, alque a s. Bonaventura his
verbis mirifice explicatur : « Ad illud quod obiicitur de distan-
tia intelligibilis et sensibilis, dicendum quod duplex est di-

t Cf s. Thom., I, q. XII, a. 1 ad 4. Audiatur s. Bonaventura: s Di-
cendum, quod distantia dicitur contra convenientiam: convenientia au-
tem invenitur in triplici differentia . . . Est enim convenientia commen-
surationis, sive adaequationis, et convenientia participationis alicuius
communis, et convenientia ordinis. Dico ergo, quod si distantia dica-
tur per privationem convenientiae adaequationis, et participationis, in-
finitaest distantia creati ad increatum, sicut infiniti ad finitam. Si ve-
ro dicatur distantia per privationem convenientiae ordinis, dicendum,
quod falsum est, quia creaturae immediate ordinantur ad Deum, sicut
ad principium, et sicut ad finem »; In lib. III Sent., Dist. XIV, a. 1,
q. 3 ad arg.

2 « (Quod homo boni perfecti sit capax, ex hoc apparet, quod eius
intellectus potest comprehendere universale, et perfectum bonum, et
eius voluntas appetere illud »; 1 2%, q, V, a. 1 ¢.

3 I, q. LXXXIV, a. 4 c.—% In lib. I Sent., Dist. I, a.3, q. 2 ad arg.

5 Ibid. — 6 In lib. I Sent., Dist. IlI, q. I, a. 1 ad 2.
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stantia, secundum rationem entis, el secundnm rationem co-
gnoscibilis. Primo modo est maior distantia : secundo modo
non, quia utrumque est intelligibile, scilicet Deus et anima.
Non sic esl de intellectu et sensu ; quia sensus est potentia
determinata, sed intelleclus non 2 ».

Art, Ill. De beatitudine formali

36. Posiquam obiectivam hominis beatitudinem solum Deum
esse demonstravimus, iam de illius adeplione, seu possessione,
quae beatitudinis formalis nomine appellari solet 2, dispute-
mus oporlet.

37. In primis dubitari nequit, quin beatitudo formalis in
quadam ipsius hominis operalione consistal. Cum enim bea-
titudo nltimam hominis perfectioneru spectet, in aclu secun-
do, scilicet in operalione constiluenda est: siquidem actus pri-
mus ad actum secundum ordinalur, alque obtinendae ultimae
perfectionis nonnisi capacitalem * homini uffert 4. Atque id ex
eo confirmalur, quod anima per beatitudinis fruitionem vivit.
lam animae vila operationem significal, quae ab ipsa elicitur 5:
elenim «¢ actio vitalis a non vitali distinguiter essentialiter per
hoe, quod non vitalis in agente est, vilalis vero in agente el
ab agenle esl; vivere enim est movere seipsum: unde per hoc
(juod movet, agit actionem; per hoc, quod movet seipsum, actio-
nem iu se recipil © ».

38. Hoc pracstituto, quaeritur, quaenam sit operatio illa,
propter quam formalis hominis beatitudo obtinetur. Caius
quaestionis sensus ul recle intelligatur, slatus beatitudinis ab
eius essentia distinguendus nobis est, Nimivum slatus omnia
complectitur, quae hominem plene beatum efficiunt: puta Dei
cognitionem, amorem, voluplatem seu gaudium, quod ex co-
goiione el amore velali ex uberrimo fonte oritur, perpetui-
latem, ele. Essentia vero illud significot, quod inter hucc o-

VIn Uib. I Sent., Dist, 11, a. 1, q. 1 ad arg. — 2 P. 20.

3 Cf Lexicon Peripal. Phil.-Theol., ed. 29, p. 12, Neapoli 1872.

& 12 32, q. 111, a. 2 c. Neque obstat quod beatitudo status a Bog-
tio dicitar (ef p. 19). Nam beatus est quidem in statu boni perfecti,

illyd autem , per quod est in huiusmodi statu, quacdam est operatio;
Tbid. ad 2.— 5 [hid, ad 1.

§ Gotti, Op. cit., t. II, tract. I, q. II, dub. II, § 1, n. XI.
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mnia primum concipitar, el quo summum Bonum, scu bea-
titudo obiectiva, acquiri potest; alque ideo est rud_ax, unde ce-
tera p.ofluunt, quae ipsam antecedunt vel concomitantar. lam-
vero quaestio circa essentiam formalis beatitudinis hic institui-
tur: quaerimus scilicet , quanam operatione essentialiter alti-
mum finem, seu Deum, assequamur. : :

39. Porro ad polentias sentientes illsm operalionem perline-
re mon posse, perspicuum est. Revera, per operalionem sen-
suum bona lanlum corporalia attingimus: ac proinde hominis
cum bono increato el omnino spirituali coniunclio , in ¢ua
beatitudo esscntialiter consisil, nequit unguam obtineri *. Su-
perest igitur, ut in cuiusnam intellectricis polentiae aclu es-
sentia beatitudinis collocanda sit, diligenter quaeramus. lam,
ipsam in actu volunlutis consistere, alijuorum opinio esl: nein-
pe, vel in amove amiciliae, secandum Scotum; vel, secundum
alios, in fruitione. Thomizlie aulem in aclu inlellectus eam
ponendam esse docent. Denique non desunt alii, qui ex acli-
bus intcllectus simul et voluntalis essentiam formalis healitu-
dinis exurgere censent, Nos vero, senlentiam, quam Thomistue
propugnant, veriluli esse cousenlaneam, sequenti propositione
demonslrabimus.

&G, Piop. Bealitudo formalis non in pluribus, sed i umno
actu consislit: qui nee wmor , nec fruilio sew deleclatio, sed
perfecta Dei cognilio est.

Prob, 1* pavs. Beatitudo formalis essentialiter in illa actione
consistil, (ua primo summum Bonum assequimur, siquiden il=
lud, quod prumo rei compelil, eius essenliam conslituere in-
telligimus. Alqui nequil ulraque operatio intellectus el volun-
tatis esse prima summi Boni assecutio: nam inter inlellectum
el voluntalem ordo priorilalis et posterioritatis exislit , qui
nihil est volitum, nisi sit praecognilum. Ergo *. ldipsum ex eo
comprobari polest, quod, cum eo perfectius aliquid sit, quo
simplicius , ex pluribus operationibus essentiam beatitudinis
coalescere , summae illins perfectioni profecto adversatur. Qua-
re, elsi status beatitudinis plures includal operationes, lamen
eius essentia in unico et simplicissimo aclu consistere debel,
qui ceterorum radix cl causa esl,

dufacoe Sy SEH a3 e

> Cf 5. Thom., Conir. Gent., lib. I, .
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41. Prob. 2' pars, quae priorem confirmal adhuc. Reve-
ra, aclus, ex quo essenlia bealitudinis formalis constiluitur,
non potest esse amor. Bonum enim, quod amatur, vel non-
dum habetur, et inde fit ut desiderio quaeratur; vel iam ha-
betur. AL satis palel, in amore erga bonum, quod nondum
habetur, aliquam non levem contineri imperfectionem: amo-
rem autem erga bonum, quod habetur, perfectionem ex eo i-
pso sumere, quod bonum illud habetur; ac proinde ne posse
quidem finem ulimum constiluere, qui procul dubio in ipsa
boni possessione consistere debet !. Ex quo etiam colligitur,
aclum illum ne gaudium quidem, seu delectationem esse; nam
« ipsum habere bonum causa est deleclationis ? ».

42. Hoc idem ex ipsa actus volunlalis natura, cuius ne-
quil esse propria conseculio finis, amplius declaratur. Etenim
« voluntas fertur in finem, el absenlem, cum ipsum desiderat,
el praesenlem, cum in ip:0 requiescens delectatur *». lam vo-
luntas , cum in bonum absens fertur , illud appetit. Appe-
lilus aulem proprium esl, in bonum consequendum lendere,
non vero illud consequi vel possidere: nam, « si consequi pe-

cuniam essel per aclum voluntalis, slatim a principio cupidus
consequutus essel pecuniom, quando valt habere illam # ». Hinc
est, ut voluntatis conatus in bonum affectivus, non aulem ef-
fectivus dicatur; quia illud non per se, sed peraliam potentiam
voluntas adipiscitur *. Cam aulem voluntas in bonum praesens
fertar, alque in ipso requiescens delectatur, haec delectatio non
est finis consequutio. Nam « delectatio advenit voluntati ex

! Contr. Gent., lib. III, ¢. 26, n. 5.

% Ibid. Quod si Patres felicitatem in gaudio positam esse aliquan-
do testantur, beatitudinis consummationem ab iis rethorice potius de-
seribi, quam eius essentiam definiri, dicendum est (cf s. Thom., 1* 2%,

q. 1L, a. 4 . ): cum praesertim Patres gaudium ex cogoitione Dei
oriri_demonstrent.

3 8. Thom., 1? 2%, loc. cit. — & Ibid. ;

3 Hine illud effatum, Eiusdem potentize est tendere in finem, et illud
tonsequi, intelligendum est, non quidem de polentia, quae affective, sed
de illa, quae effective in finem tendit. Scilicet ad voluntalem, cuius est

: ad bonum tendere tantum affective, hand pertinel ipsum effective con-

Sequi: celerae autem polentiae, eum in bonum effective sen execulive
u?m.i‘?"l’ eX, gr., sensus in bona sepsibilia, intellectus in bona intelli-
gibilia, horum bonorum consequulionem sibi propriam reddunt.

Paipos. Morar. 1. 3°
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hoc, quod finis est praesens; non aulem e converso ex hoc ali-
quid fit praesens, quia voluntas deleclalur in ipso %

43. Prob. 3' pars, ex qua praecedens nimis eliam confir-
matur.. Inter intellectum et voluntalem hec existit discrimen,
quod intellectus in rerum apprebensione illas ad se trahil,
seu sibi praesentes efficil ; voluntas aulem non lrubil ad se
res, sed potius in illas fertar ?, Alqui res ad se trahere, easque
sibi pracsentes constituere idem esf, ac eas consequi el pos-
sidere: trahi vero est possidere, vel potius impelli in rem ama-
tam. Ergo creatura intellectualis per actum intellectus, non
vero per aclum voluntatis Deum assequitur. Ad haec, beati-
tudo formalis , cum sit ullima hominis perfectio el summi
Boni consecutio , oporlet esse aclum praeslanlissimae polen-
liae; et, « cum sil proprium bonum intellectualis naturae, o-
portet quod secundum id intellectuali naturae convenial, quod
est sibi proprium ? ». Atqui intellectus praestanlior est volun-
late; siquidem,ut in Metaphysica demonstratur, <intellectus est
nobilissima pars animae »: alque ipse secuondum se intellectua-
lis naturae proprius est; dum voluntas eo fantum , quo ab in-
tellectu dependet, propria est intellectualis naturae, el non quia
est appetitus, qui profecio rebus omnibus diverso modo, secun-
dum diversam nalurae conditionem, inest, Ergo 5. Quod argu-
mentum his s. Augustini verbis exhiberi videtur: « Quid est a-
liud beate vivere, nisi aelernum aliquid cognoscendo habere ?
Aclernum est enim, de quo solo recte fiditur, quod amanti
auferri non potest; idque ipsum est, quod nihil alind sit ha-
bere, quam nosse. Ominium enim rerum praestantissimum est,

1 1 2% Jgc. cit. Hine delectatio ad beatitudinem velut aligunid con-
comitans requiritur. « Delectatio enim causatur ex hoc, quod appeti-
tus requiescit in bono adepto. Unde , cum beatitudo nihil aliud sit,
quam adeptio Summi Boni, non potest esse beatitudo sine delectatio-
ne concomitante »; Ibid., q. IV, a. 1 c.

2 « Operatio virtatis apprehensivae perficitur in hoe, quod res ap-
prehensae sunt in apprehendente: operatio aulem virtutis appetitivae
perficitur in hoc, quod appetens inclinatur in rem appetibilem »; I, q.
LXXXEal fie!

5 Contr. Genl., lib. IlI, e. 26, n. 1.

& In lib. I Ethic., ¢. VII; of I, q. LXXXII, a. 3 ¢.

> Contr. Gent., loc. cit., cf etiam ibid., c. 23, ubi apposite demon-
Itjlral, finem intellectualis substantiae non alium esse, nisi intelligers

enm.
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quod aelernum est: el proplerea id habere non possumus ,
nisi ea re, qua. praestantiores sumus, idest mente, Quidquid
autem mente habetur, noscendo habetur ! ».

4%, Neque salis firmae sunt rationes, quibus essentiam for-
malis beatiludinis in actu volunlatis potius, quam in actu in-
tellectus, collocandam esse, demonstrari solet, Cum beatitudo,
inquiunt huiusmodi senlentiae fautores , in arclissima perfe-
clissimaque unione, qua anima humana Deo coniungitur, po-
sila sit, non aliler hanc unionem peragi posse putandum est,
quam amoris actu ; cuivs quidem est non modo amantem
cum obiecto amalo coniungere, sed eliam amantem in amatum
admirabili quadam lege Lransformare : unde anima dicitur esse
magis ubi amat, quam ubi animal. Deinde vero, cum anima
Deo, veluti summo Bono, coniungi debeal, atque bonum aclu
voluntatis, seu amore acquiralur, fieri omnino debel, ut per-
fecta felicitas in amore consistal. Denique formalis beatitudo
in illo actu ponenda est, qui ad alium non ordinatur : sed o-
peratio intellectus, qua Deus cognoscitur, ad voluntalis acturn,
quo diligitur, ordinem habel : ergo in hoc voluntatis actu,
sen in amore, felicitas ipsa constiluenda est,

45. Ast e conlravio, quoad primum, coniunctio cum Deo,
in qua hominis bLealitudo essentialiter consistit, perfectissima
esse debet, non quidem absolute el simpliciter, sed,ul aiunt, in
genere asseculionis. Voluntas autem per amorem, quemadmo-
dum diximus, non assequitur obiectum volitum ; sed tantum
in illud nondum possessum inclinat, vel de illo iam posses-
30 delectatur, Quocirca unio, quae ex amore gignitur, est tan-
lum affectiva, Alque ipsa velut bealitudinis perfectio, seu com-
plementum, seu aliquid eius essentiam inseparabiliter conse-
quens habenda est ; non autem velut illud, quod beatitudinis
éssenliam constiluil : siquidem, cum ex clarissima Dei cognitio-
ne profluat, nequil illad esse, quo Deo primum coniungimur.

46. Quod ad alterum, bonum appetitur quidem, sed non
acquiritur per voluntatem. Quare coniunclionem cum Deo,
tamuam summo Bono, per actum voluntatis effici omnino

! Lib. LIXXXII Qq., q. 35. Et alibi: « Beatissimi autem sunt, qui-
hUS_ h?“ est Denm habere. quod nosse: ipsa quippe notitia plenissima,
Verissima, felicissima est »; Liber ad Dardanum, seu Epist. CLXXXVII,
% 6, n. 21. Cf De beata vita, n. 33.

%




36 PHILOSOPHIA MORALIS

negandum est. « Primum obiectum voluntalis non esl actu
eius, sicut nec primum obiectum visus est visio, sed visibi.
le. Unde ex hoc ipso, quod beatitudo pertinet ad volunta.
tem, tamquam primum obiectum eius, sequitur, quod nog
pertineat ad ipsam, lamquam acius ipsius ! ».

47. Denique, quod spectat ad tertium, operalio, qua Deps
cognoscitar, ad amorem, non lamquam medium ad (inem, sed
tamguam cavsa ad effectum , vel lamquam essentia ad illud,
quod ipsam perficit, ordinatur, lam nihil est, cur essentia
beatitudinis hanc praeseferal relationem, ul nempe ad gignep-
dos effectus ex ipsa consequentes ulterius ordinetur.

Art. IV. De hypothesi naturalis beatitudinis

48. Eist Deos ez infinila bonitale sua ordinaveril hominen
ad finem supernaturalem * , tamen eo ipso, quod hic finis su-
pernaturalis est, palel hominem potuisse a Deo condi, quin
ad eum destinaretur. Qua facta hypothesi, necessario admit-
tenda essel aliqua naluralis beatitudo, ad quam homo libere
posset pervenire * : siquidem ipse, aeque ac quodlibet ens,
summam perfectionem sibi consentaneam naturaliter appetit;
hic antem appetitus frustrari nequit,

49. Quamobrem duplex hominis finis distineui solel. « Fi-
nis, inquit s. Thomas, ad quem res crealae ordinantur a Deao,
est duplex. Unus, qui excedit proportionem nalurae crealae
et facultatem ; et hic finis est vita aeterna, quae in divina vi-

sione consistit, quac est supra naluram cuiuslibel creaturae,

Alius aulem finis esl nalurae creatae proportionatus , quent
scilicet res creala polest allingere secundum virlulem suae ng-
turae “_n: Et alibi: « Est aglem duplex hominis beatitndo,
sive felicitas. Una quidem proportionata humanae naturag, ad
quam scilicel homo pervenire potest per principia sua¢ natu-

t 1z 2“’,_(]. I, a: 4 ad'2, — 2igong. Vat., Sess. HI, ¢. 2,

A ‘Hongo in stalu purae naturae potuisset quidem physica facultale
beatitudinem naluralem consequi; at vero, ut moraliter potuisset sem-
per ea facultatle uli ad omnia assequenda media, omniaque tollenda
Jmpedl_mr'nlr{, speciali quodam Dei auxilio, iuxta lamen naturae ordi-
nem, indiguissct. Cf Gonet, Man. Thom., 1. IV, tract. Vil, c. 111, s [,
p. 199-201; et c. IV, § II, p. 216, Biterris 1630 , :

51, q. XXIIL, a. 1 ¢, A
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rae. Alia autem est beatitndo naturam hominis excedens, ad
quam homo, sola divina virtule pervenire potest, secundum
uamdam Divinilatis participalionem ! ».

50. Porvo, quemadmodum ex iam oslensis in praecedenti
articulo colligitur, haec bealil_m'lp nalul'ali‘s_in Divinorum con-
templatione *, seu in perfectissima cognitione Dei consistere
dicenda fol‘e(, quae per nalurae vires et per species nalura-
lis ordinis oblineri posset ; ex qua cognilione perfectissimus
paturalis amor Dei summi boni necessario consequeretur, ¢« Ho-
mo, inquit Gerdilius, suae rationis lumine instructus tantum-
modo Deum cognoscere polest, ul auclorem naturalem : qua-
re in statu naturae prrae he;aliludo hominis co_nsislerel in na-
lurali quadam, sed eminentiori, quam excogilare possimus ,
Dei cognitione et fruitione * ». Quocirca huigsmodi cognitio,
etsi quoad claritatem et gradum quemdarn ntensionis longe
perfectior esset, quam in vita praesenti sit vel haberi possit ,
tamen non nisi abstractiva dicenda foret ;quiaintellectus Denm,
non uli in seipso est, videret, sed per speciem sui , aliorum-
que a se cognilorum, nec non per Species infusas asseque-
retur %, « Licet, inquil Gonetus, in statu elevationis naturae
humanae ad ordinem et finem supernaturalem, perfecta ho-
minis beatitudo in clara Dei visione consistal, non tamen in
stalu naturae purae ; quia homo creatus in puris naturalibus
non esset ordinatus in finem supernaluralem, sed dumlaxat
naturalem. Si autem quaeras, in quo illa consisteret, respon-
deo, theologos eam constituere in perfectissima el suavissima
contemplatione Dei aucloris naturae, quae non pertingeret ad
claram Dei visionem, sed esset dumtaxat cognitio Eius abstra-
cliva, et haberetur ex creaturis, praesertim subslantiis sepa-
ratis cognitis non solum per species acquisitas, sed praepip_ue
per infusas, et per scientiam inditam. Addunt quod perfectis-
sima illa cognitio, seu conlemplatio, essel radix amoris na-
turalis Dei, el reliquarum virtutum naturalium, totiusque re-

143 32 g LXII, a. 1 ¢. — 2 Ibid., q. 1II, a. 5 e. _ :

% Inst. phil. mor., Disp. 1%, ¢. 3; Opp. t. I, p. 91, Napoli 1854

% Quare cognitio abstractiva est hic accipienda, prt_)ut a!J intuitiva di=
stinguitur; quatenus nempe res mon cognoseitur uti est in seipsa, sed
per speciem alterius rei apprehenditur,




58 PHILOSOPHIA MORALIS

clitudinis voluntalis, subindeque omne peccatum, omnemque
inquietudinem el anxietatem excluderet 1 »,

51. lamvero hace naturalis bealitudo, elsi ad supernaty-
ralem relata imperfectissima essel, tamen in homine , spe.
ctalo secundum nalurse ordinem, omnimodam perfectionen
haberet. Neque dicas, ex beatitudine illa appelitum hominis,
quippe qui ad supernaturalem beatiludinem elevari capax esl,
satiavi non posse. Elenim, ut doctissimus Golli apposile mo-
nuil : « Ad veram bealitudinem requirvitur quidem ul satielur
lota capacitas posiliva, nempe ul positiva lendentia ad bonum
bealificam tota impleatur ; alias foret inquieta, si non altin-
geret lerminum, ad quem positive lendil el facla est : sicul
lapis in statu violento est, si centrum, ad quod tendil, non
acquiral, Non requiritur tamen ad perfectam satietatem el
beatiludinem, ut salielur ctiam capacilas negativa 5 idest quod|
confertur cuique bealo lantus gradus bealitudinis, quantus con-|
lertur alteri, et qui non repugnat illi a Deo conferri . . . .|
Homo in stalu purae naturae possideret omne bonum, cuius|
essel capax capacitale positiva, esto non possiderel omne bo-
num, caios essel capax capacilale eliam negaliva : cum enim
in €0 slatu solum positive tendevet, ut essel ordinatus in Deom,
ul auctorem naturae, ex possessione illins in tali ordine e
pacitas illius positiva explerelur. Quamvis autem haberel &}
liam capacilalem ad possidendum Deum, ut auclorem super-|
naturalem ; quia tamen ad Deum in tali ordine possidendum|
nullam haberet, nec inchoatam, inclinationem | utpote omui}
a_uxilio supernaturali carens, lalis capacitas essel pure pegi
liva: el proinde quamvis haec non impleretur, haberet bea
titudinem illi in eo statu proportionatam 2 ».

52. Ne autem hac in re ullus aequivocationi aditus patea,
explicandum -nobis est, quid sibi velit illad s. Thomae, ubi
ail, naturaliler a wobis appeti visionem Dei . Porro id non
=0 sensu inlelligendum esl, quatenus in visionern Dei, veluli
suum proprium finem, intellectualis creatura naturaliter pro-

! Op. cit., L. 11, tnact. VIII, c. VI, p. 513-314.
2 Op. cit., t. I, tract. I, q. I, dub. I, n. 19 et 21.

21, q. XIL, a. 1 c; et 12 22, q_ 1L, a. 8 ¢.; et Contr. Gent., lib.}
e 25.
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pendat. Elenim, secundum s. Thonam, neque appetita in-
nato, neque appelilu elicilo sive confaso, sive distinclo, po-
test a nobis visio Essentisge Dei naturalibus viribus appeti.
Non quidem appetitu innato. Nam de illo ita loquitur sanclus
Doctor : « Quamlibet naturam consequilur appetitus conveniens
fini suae naturae, sicut grave naturaliler lendit deorsum, et
appetit ibi quiescere. Si autem sil appelilus alicuius rei supra
paluram suam, illa res non movelur ad illum finem nalu-
raliter, sed ab alio, quod est supra maturam suam. Conslat
autem, quod perfrui coelesti gloria, et videre Deum per es-
sentiam, licet sit rationalis creaturae, esl lamen supra nalu-
ram ipsius. Non ergo movetur rationalis creatura ad hoc de-
siderandum a natura, sed ab ipso Deo, qui in hoc ipsum
efficit. nos * ». Quare Deus a efficit in nobis naturalia desi-
deria el supernaturalia, Naturalia quidem, quando dat nobis
spiritum naturalem convenientem naturae humanae.... Super-
naturalia vero dat, quando infandit in nobis supernaturalem
spiritum, scilicel Spiritam Sanctum ? ». Adde his, quod appeti-
tus innalus n bealiludinem nonnisi secundum commaunem ra-
tionem fertur ; alque si voluntas « fertur in beatitudinem la-
lem, vel talem, hoc non est ex inclinatione naturae, sed per
discretionem rationis , quae adinvenit in hoc, vel in illo sum-
mum bonum hominis constare 3 ». Quod de appelitu innato,
idem de appetitu elicito confuso Aquinas docuit. Huiusmodi
enim appetitus est, cui praecedil confusa heatitudinis cognilio,
quo nempe ipsa cognoscitur in quadam generalilale ¢, et in
aliquo communi sub quadam confusione ®, quin cognoscalur
obicetum, in quo illa ves consistit. Deniyue , quod spectat al

t In II ad Cor. c. V, lect. 2. — 2 Ibid.

3 In lib. IV Sent., Dist. XLIX, q. I, a. 3, sol. 3 c. Et alibi: « Aliis
enim rebus inditus est naturalis appetitus alicuius rei determ’natae ,
sicut gravi quod sit deorsum ; et unicuique animali id quod est sibi
conveniens secundum suam naturam: sed homini inditus est appetitus
oltimi finis sui in communi, ut scilicet appetat naturaliter , se esse
completum in bonitate. Sed in quo ista completio consistat, ulrum in
virtutibus, vel scientiis, vel delectabilibus, vel huiusmodi aliis, non est
ei delerminatlum a natura »; Qg. dispp., De Ver., q. XX, a. 'Toe.

& Super Boit., De Trinit., Prooem., q. I, a. 3 ad 4.

ol Uyl ad e,
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appelilum elicitum distinglum, cut nempe praecedil cognitip
distinela, qua beatitudo cognoscilur secundum specialem rg-
tionem , quanlum ad id in quo bealitudo consistit *, ila fere
s. Thomas argumentatur : Nequil voluntas naturaliter illud ap-
petere , quod intelleclus naturaliter cognoscere non polest,
Atqui intellectus naturaliter impos est ad visionem BEssentige
Dei. Ergo. Quocirca concludit, ad illum appetitum, expostu-
lari cognitionem supernaluralem, quae ¢ est per fiden, quae
ea tenel ex infuso lumine, quae valuraliler cognilionem ex-
cedunt 2 »; atque, posila eliam hac supernaturali illustratio-
ne ex parte inlellecius, requiri, ul ipsa volunlas movealur
a supernaturali agenle | ul possit habere molum ordinalum
ad illam bealiludinem 3.

53. ltaque, secondum s. Thomam, cognitio intuitiva Es-
sentiae Dei est finis supernaturalis hominis, non solum quoad
assecutionem, seu quoad media, quibus oblinelur, quemadmo-
dum omunes Catholii docent , sed etiam quoad appelitum *,
Quapropter ubi docel, nos naluraliter visionem Dei per snam
essentiam  desiderare, « ipse loquitur de homine elevalo per

graliam, qui appetitn innato connalurali gratiae, et appelilu
inefficaci naturali elicilo, supposila cognilione per fidem de
possibilitate visionis bealiticae, desiderat quidditativam Dei co-
gnitionem. Et de isto loquendo, unum est, quod s. Thomas
asseril, non satlari omnem appelilum illius per cognilionem
Dei quoad an est ® 5.

1 43 22 q. V, a. 8 c. Cf Sanseverino, Elementa seu Instit. Phil.
Christ., vol.l, Idealog., c.I, art. 4, p. 493-494, alt. ed., Neapoli 1873.
2 Qq. dispp., De Ver., q. X1V, a. 2 e. —3 [, q. LXII, a. 2 c.

i « Finis, ait etiam (In lib. III Sent., Dist. XXIII, q. I, art. 4, sol.
3 c.), ad quem Divina largitas hominem ordinayit . . . , est omnino
supra facultatem naturae creatae elevatus... Unde per naturalia tan-
tum homo non habet sufficienter inclinationem ad illum finem; et ideo
oportet, quod superaddatur homini aliquid, per quod habeat inclina-
tionem in finem illom, sicut per naturalia habet inclinationem in fi-
nem sibi connaturalem »,

5 Petr. de Godoy, Disputationes theolog. in 1* p.D.Thomae, U.1, tract.
1T, Disput. 8, Veneliis 1686. Aliam explicationem ex Ferrariensi
affert Gonetus his verbis : « Ferrariensis loco citato ex Summa Con-
tra Gentes ail , quod quando s. Thomas dicit , quod , visis effecti-
bus, exurgit in nobis desiderium naturale videndi causam, non inten-
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Anrt. V. An beatitudo naturalis in prassenii vila
comparart a nobis possit

4. Beatitudinem supernaluralem nonnisi in altera vila ob-
tincri Fides docet. In hypothesi autem, qua homo ad bea-
tiludipem naturalem fuisset destinatus, ipsam non in morla-
lis el corruplibilis vilae statu ab homine comparari posse, sed
alteri meliorique vitde reservari, elsi ex diclis in praecedenli
articulo salis colligatur, sequenti propositione clarius patebit.

55. Prop. Bealitudo, elsi naluralis , nequil in hac vila «
nobis acquiri.

Prob. Hominis beatitudo eiusmodi esse debet, ut 1° quod-
vis repellat malum: nam « perfectum bonum est, quod om-
nino caret admixtione mali ; sicut perfectum album est, quod
est omnino impermixtum nigro * ». 2° UL hominis desiderio
plane satisfaciat : siquidem ¢ nltimus finis hominis lerminat eius
paturalem appetitum, ita quod, eo habito, nihil aliud quaeritur;
si enim adhuc movetur ad alind, nondum habel finem, in
quo quiescat % ». Alqui in praesenti vita mulla sunt mala,
quibus homo undique premitur, non Solum corporalia, uti
fames , frigus , sitis, et alia huiusmodi, sed eliam animae :
« nullus enim invenitur, qui non aliquando praetereal me-
dium, in quo virlus consistit, vel in plus, vel in minus ; qui
non eliam in aliquibus decipiatur , vel sallem ignoret quae
scire desideral ; aut etiom dehili opinione concipial ea, de
quibus certitudinem habere vellet *». Neque desiderium ho-

dit esse in nobis desiderium videndi Deam ortum ex viribus naturae,
sed quod sit in nobis desiderium videndi Denm connatuorale et propor-
tionatum cognitioni, quam de Illo habemus. Unde, cum per lumen na-
turale intellectus Illum cognoscamus valde imperfecte, et tantum ut
auctorem naturae, ex illo in nobis, exurgit desiderium quoddam im-~
perfectum lllum cognoscendi et videndi ut auctorem naturalem , et
quantum ad illa praedicala et attributa , quae in creaturis relucent.
E contra vero, cum per Fidem lllum perfecte, et ut aucu?ren_] gra-
tiae et gloriae cognoscamus, ex tali cognitione supernaturali oritar in
nobis desiderium connaturale, et tali cognitioni proportionatum yiden-
di Illum ut est in se »; Op. cit., t. II, tract. VIIL, ¢. VI, p. 315, Cf
D' Aguirre, Theol. s. Ansel. Comm., tract. I, disp. 1X, sect. 1V, p.

M 198-201, Romae 1688.

! Cantr, Gent., lib, I, c. 48, n. 5.—? Ibid., n. 2.—3 Ibid,, n. &.
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minis in hac vita expleri potest. Etenim in primis, ex. g,
« quanto plus aliguis intelligit, tanto magis in eo desideriyp
intellicendi augetur f», Deinde naturale desiderium felicitalis
cum desiderio eius slabilitatis el perpetuitatis coniungitur: si-
quidem « quilibet naturaliter esse desideral, el permanere ip
bono, quod ipse habel; el ideo ab omnibus beatitudo tale ali-
quid esse ponitur, quod immobilitatem habeal et perpetuifa-
tem 2». lam « in vila ista non est aliqua certa stabilitas; cuili-
bel enim, quantumcomque felix dicatur, possibile est infi-
milates, el inforlunia accidere, quibus impeditur ab operatio-
ne, quaecumque sit illa, in qua ponitur felicitas * ». Immg
ipsa vita lransit , ¢ quam naturaliter desideramus, et eam
perpetuo permanere vellemus, quia paturaliter homo refogil
moctem * ». Quocirca, ¢ si sit in hac vila ultima felicitas,

certum est quod amiltetar saliem per mortem ». Et quo- |
niam amissio felicilatis, quippe quae maxime desideratur, ¢ |
amatur, maximum dolorem ac tristitiam affert, « semper 13- |
lis felicitas habebit tristitiom natwraliter annexam. Non eril |

igitur perfecta felicitas 3 ».

56. Insuper felicilas naturalis, quemadmodum iam adno-
lavimus, in perfectissima cognitione, quae de Deo nataraliler
haberi polest, maxime consislit. Alqui levis prorsus el imper-

fecta esl cognitio, qua Deum adhuc viventes complectimur; |
quia mens corpori coniuncla, sensibusque velut vinculis illi- |
gata, se habel ad divina, ul oculus nocluae ad solem. Ergo. |

o7. Denique felicitas, tamquam virlutis praemium, anle-

aclae vilae lerminus, lahorisque requies ab omnibus aestima-

tur. Ergo non nisi peraclo iam mortalis vitae cursu, idest |

post morlem obtineri polest.

08. Dices: Anima, quoniam naturaliter est pars humanae
naturae, in allera vila, cum sil sine corpore, perfeclionem na-

Contr. Gent., lib. III, c. 48, n. 2.

In lib. IV Sent., Dist. XLIX, q. I, a. 1, sol. 4 c.

Contr. Gent., loc. cit., n. 3. — 4 {3 2% qreVias el res

Contr. Gent., ibid.. n. 8. Illud autem hic adnotare praestat, quod,
cum tantum post hane vitam beatitudo foret obtinenda, mortem appe-
tere possumus, non quidem appetitu palurali, neque appetitu elicilo,
prout malum physicum est, sed appetitu elicito, prout ordinata ralio-
pe exhibetur ipsa uli medium beatitudinis assequendae.

3
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torae non habel; ac proinde heala esse non potest. Accedit
quod bealitudo cst perfectio hominis: anima aulem sine cor-
pore non est homo. _ :
59. Quibus difficallatibus eadem ratioce respondere nobis
licet, qua s. Thomas, de beatitudine supernaturali sermonem
habens, illos refellit, « qui posuerunt, quod (ea) non polest
animae advenire sine corpore exisienli, dicentes, quod ani-
mae Sanctorum a corporibus separatae ad illam beatitudinem
non perveniunt usque ad diem iudicii , quando corpora re-
sument ! 3. Itaque, quod ad primum spectat , « dicendum
quod beatitudo est perfectio animae ex parte intellectus, se-
cundum quem anima transcendil corporis organa, non autem
secundum quod est forma naturalis corporis. El ideo illa na-
taralis perfectio manel, secundum quam ci beatitudo debe-
tur; licel non maneat illa nalurae perfectio, secondum quam
est corporis forma ? ». Exinde etiam responsio ad alierum
consequilur. Etenim ¢ beatitudo est hominis secundnm in-
tellectum: et ideo, remanente inlelleciu, polest inesse ei bea-
titudo; sicul dentes Aethiopis possunt esse albi, eliam post
evalsionem, sccundum quos Acthiops dicitur albus * ».
60. AL vero, quoniam eliam in praesenti vita Deurn, uti
Summum Bonum, aliquo modo assequi possumus, aliqualis
beatitudinis parlicipatio in ea haberi polest *: quae’scilicet
« non allingit, sed parlicipat quamdam particalarem beati-
tudiis similitudinem * ». Haec aulem imperfecta felicitas ex
Dei divinorumque contemplatione exurgit , quae inler huios
vilue tenebras suavissime menti effulget, eamque mira dele-
clatione perfundit. Sed quatenus praesens vila ad aeternam

112 2% q. IV, a. 5 ¢. — 2 Ibid., ad 1.

3 Ibid., ad 3. Hinc separatio animae a corpore = non repug_nat fi;-
licitati, sed omnimodae perfectioni ipsius. . . Appelit enim anima sic
frui Deo, quod etiam ipsa fruitio derivetur ad corpus, sicut ‘est pos-
gibile; et ideo quamdiu ipsa froitur Deo sine corpore, appetitus eius
sic quiescit in eo,quod tamen adhuc ad parlicipationem eius vellel surm
corpus pertingere »; Ibid., ad 4. Exinde aulem, ct ex aliis rationibus
(Contr. Gent., 1ib.IV, ¢.79) resurrectionem corporum admittendam es-
se demonstrat. Cf Elem. seu Instit. Phil. Christ., vol. lll, Anthrop.,
¢. VIII, art. 3, p. 300, not. 9, ed. cit.

§12 2% q. V, a. 3 c. — 5 Ibid., q. 1If, a. 6 ¢.
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ordinem habet, illius felicitas in eo, quod ad istam per.vip-
tutum exercitium homo recle se habeat !, alque ia cerla spe
Deum perfecte assequendi innitatur , consislere dicenda est,
Hinc s. Thomas: « Beatitudo imperfecla, qualis hic haberi pot-
est, primo quidem, et principaliler consistil in conlemplatio-
ne; secundario vero in operalione practici inlellectus ordinan-
tis actiones, el passiones humanas, ut dicitur in X Ethic. %,
El quoniam indiget homo ad bene operandum, lam in ope-
ribus vilae activae, quam in operibus vilae conlemplalivae,
variis bonis, pula bona dispositione corporis, bonis exleriori-
bus, socielale amicorum, ideo haec omnia ad illam beatitu-
dinem requiruntur, non quidem de essentia etus , sed quasi
instrumentaliler ei deservientia *.

61. lague « simpliciler concedimus, veram hominis bea-
titudinem esse post hanc vilam. Non negamus tamen, quin
aliqua beatitudinis participatio in hac vila esse possit, secun-
dum quod homo est perfectus in bonis rationis speculativae
principaliler, et practicae secundario *>. Ex quibus colligitur,
quantum Genuensis nostri. ne de aliis dicamus, sententia a vero
aberret , qua praesentis vitae felicitalem constiluendam esse

! Neminem posse ad aeternam beatitudinem pervenire,nisi habeat re-
etitudinem voluntalis, ostendit s. Thomas 12 2%, g AN Al

2 122%, q. I, a. 5 c. Dicitur autem principaliter consistere in con-
templatione, quia « in hac vita magis accedit ad similitudinem illius
perfectae beatitudinis felicitas contemplativa, qnam acliva,utpote etiam
Deo similior »; Ibid., q. IV, a. 7 6. Cf Contr. Gent., lib. III, e. 63.

* Ibid., q. IV, aa. 6, 7, 8. Quibns in locis sanctus Doctor Aristo-
telis definitionem innuit, dicentis, beatitudinem esse animi quamdam
operationem secundum virtutem in vila undique perfecta (Ethic., lib. I,
€. 7), idest, uti ex Aristotelis opinione ait Piso Peripateticus apud
Ciceronem ( De fin., lib. V, c. 10 ), nikil requirente. De imperfecta
aulem praesentis vitae beatitudine ipsum locutum fuisse, patet ex iis,
quae subdit: « Quae cum ita sint, beatos ex vivis dicimus eos, in qui-
bus ea insunt et inerunt , quae a nobis supra dicta sunt; beatos ta-
men ut homines » (ibid., lib. I, c. 10. Cf s. Thom,, 1* 2%, q, I,
a. 2 ad 4). Ipse autem, etsi animae immortalitatem non sit inficia-
tus ( of Elem., seu Instit, Phil. Christ. vol. 11l » Anthrop., ¢. VIII,
art. 2, p. 284-285, ed. cit. ), tamen perfectam beatitudinem, quae
post hanc vitam erit, nee asseruit, nec negavit. Cf s. Thom., In b,
IV Sent., Dist. XLIX, q. I, a, 1, sol. 4.

“ In lib, IV Sent., ibid.
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docet in immunilate a doloribus corporis, et afflictionibus a-
nimae £. Sane, praeterquam quod haec doctrina Epicurcismam
sapit, praesentis vitae bealitudinem, quae ex iam demonstra-
tis positiva et realis esl, in meram negalionem convertit.

CAPVT II

De actibus humanis, et in primis de eornm
natura physice spectata

62. Tractationem de ultimo hominis fine alin de actibus
humanis, quibus ad illum pervenire, aul ab eo deflectere ho-
mo potest , ordo postulat ut subsequalur. Alque in primis
de eorum Dpatura in se speclata disserendum nobis est, ut de
ipsorom esse rnorali magis perspicua evadat oralio.

Arr. I. Actus humani natura explicatur

t3. Actiones, quae ab homine exoriuntur, duplicis gene-
ris sunt, prout vel ipsi cum animalibus ratione carentibus
communes sunt, vel eius, qualenus homo est, sive a bratis
differt, proprise sunt. lllae actiones hominis; hae aulem aclio-
nes humanae appellantur 2. lam , quemadmodum actiones,
quae homini propriae sunt, illag, quas ecum brutis commu-
nes habel , vel lanlum quoad subsianliam excedere possunt,
puta intellectiones, et volitiones necessariae *; vel tantum quoad
modum, cuiusmodi sunl acliones manducandi, et bibendi, quae
fiunt enm deliberatione ; vel quoad substanliam , et quoad
modum, uli inlellectiones et voliliones liberae ; ita acliones
dicunior humanae vel quoad substantiam, vel quoad modum,
vel quoad utrumgue. AL vero, acliones, quae lanlum quoad
substantiam humonae sunt, cum sine consilio producantur,
et pencs liberam hominis polestalem non sint 4, Ethicae le-

! De dure et officiis, lib. I, c. I, § 3, p. 4, Venetiis 1787.

2 §= ﬂal‘.’ q- l, a. 1 c.

3 Hoc modo aclus humanus est, quo Beati in Coelo amant Deam;
item, quo homo in terris veritati evidenti assentitur, aut beatitudinem
appetit.

* Apposite advertit Caietanus eiusmodi actiones, eo quod libere non
£xercentur, operationibus rerum naturalium quodammodo assimilaris
In loc. cit. 5. Thomae,




