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Ont comparu MM. . . . . . . (noms, prénoms, professions, domiciles des
arbitres), lesquels ont déclaré que, par. .. .. . (procés-verbal, acte sous
seing privé ou acte authentique), en datedu. . . . . ., eoregisiré T
Te. « oo oy folio. oo ooy TECIOL & L 0, €ASE 4 e oy PAT. L e QUG
Percu. ... . . ., ilsont é1¢ nommés arbitres pour statuer sur la contestation qui
divise les sieurs. . . . . . (noms, prénoms, professions el domiciles des par-
tirs); qu'aprés s’Mre constilués en tribunal. arbitral, aveir recu communication
des pibces et tilres respectivement produits par les parties, avoir entendu les dires
et ohservations desdites parlies, et pris connaissance de leurs conclusions, ils
o’ont pu tomber d’accord sur la solution de la difficulté qui leur élait soumise;
qu'en conséquence, ilsavaient déclaré partage et rédigé cha;un leur avis distinet
et motivé dans un procés-verbal er date du. . . ., eoregistré . . . « e, o . o,
foli0. & o . oy TECLO.. o o +y CAS@. + oy PAT. ovu o oy QUL 3 POICH. o o 4w oy €l
qu’en vertu des pouvoirs qui leur avaient 616 conférés, ils nous avaient nommé,
par le méme acte, tiers arbitre afin de les départager (ou bien que, n’ayant pu
S'entendre sur le choix d’un tiers arbitre, nous avons é1é nommé en celte qualité
par ordonnance du président du tribunal civil de premiére instance de. . . + .,
en date du. . . . . ., enregisirée) ; que, déférant i la sommalion qui‘leur avait
#t¢ notifiée & la requéle du sieur. . . . . ., par exploiten datedu. . .. ...
(cu bien que, se rendant & Iinvitation que nous leur avons adressée), ils se pré-
senten! devant nous pour conférer sur les conleslations enlre parties; qu'a cet
effet, ils déposeut entre nos mains les pieces et le procés-verbal conslatant leurs
opérations et le partage ol sont énoncés les molifs de leur opinion individuelle.
Et ont lesdils arbitres signé.

(Signatures.)

Nous , tiers arbitre susdit et soussigné, acceptant la mission qui nous a été
confi¢e, avons lu le procés-verbal de parlage, les pidces qui y sont jointes, les
conclusions et mémoires des parties, et aprés avoir conféré avec les arbitres di-
visés d’opinion, avons remis 4 un jour prochain la rédaclion ef la signature de
nolre sentence.

Fait & « + + « » l£8 jour, mois et an ci-dessus.

(Signalure du tiers arbilre.)

81G. JUGEMENT rendu par le tiers arbitre (1).

Conk Pr. civ., art. 4048, 1019, 1020, — [CarkE, L. r.c., t. 6, p. 1045, 104, 1045 ; ==
Comu. DU TARIF, t.2, p. 50k,

Nous. . . . . . (nom, prénoms et qualilés du tiers arbitre),

Vu : 1° le procés-verbal dressé par MM. . . . ., arbitres, agissant en vertu
du mandat & eux confié par les sieurs. . . . . . el , aux termes d'on
compromis contenu dans ledit procés-verbal en dale du. . . . . . ., enregisiré
e R b ke i TON0G (0 49 TOCH0L 0 v 0B8R -5 o'ian JATE oils Il
qui a percu. . . . . (ou bien constalé par acte sous seing privé en dafe
R T Y O (LRI . [ | SR
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erQU. » » o o+ +j OM encore conslaté par acte authenlique passé devant
® . ..o etson collogue, notairesd, « o v oy ls v o o 0y W «y €nregisiré
el relaté au procés-verbal dont il s’agit), donpant pouvoir auxdils arhitre;-
de. . . . ., ledit procés-verbal portant constitution du Lribunal arbitral;

20 Un procés-verbal en date du. . . ., enregisteé &, . ... o le. ., .,
folio. . .. .,reclo. . . ., ca88, . . o« o, PAL) ¢ 7 + o o+, QUL B.DEDCU 2, o
contenant déclaration de partage avec I'avis (2) de chacun desdils arbitres et la
nomination de nous. . . . ., pour tiers arbilre, en verlu des pouvoirs A eux con-
férés par le compromis susmentionné (ou bien duquel il résulle que, lesdits ar-
bitres n’ayant pu s'entendre sur le choix d'un liers arbitre, ont renvoyé les par-
ties & se pourvoir devant qui de droit. Dans cette hypothése, il faut ajouter :

(1) Le jugement rendu par le tiers dé-
partitenr n’est pas assujetti i toutes les
formalités requises pour le jugement des
arbitres. Ainsi il peut ne pas contenir
de motifs(Q.3349 quat.; S.al. , vo Avbil.
1. 146,147). Yoy. sup., p. 356, note 1*.

Les parties peuvent, par leurs con-
ventions, déroger anx formalités pre-

scrites par Part. 1017 (Q. 3330).

L’annulation de la sentence rendue par
le tiers arbitre entraine celle de tous les
actes antérieurs, de telle sorte qu'il est
necessaire de passer un nouyeau com-
promis pour faire statmer sur lous les
chefs donl s'est ecoupé le tiers arbilre
(Q- 3352 bis)

3° L’expédilion d'une ordonnance de M. le président du tribunal ¢ivil de pre-
miére instance de. . . . . ., rendue le. . .. . ., enregistrée, sur la requéle
présentée & ce magistrat le méme jour, ladite ordonnance eontenant nomination
de nous. . . . . ., en qualité de tiers arbitre appel¢ a départager les arbitres;
40 Loriginal d’un exploit du ministére de. . . . ., huissier . . . « . ., en
date du. . . ., enregistré, contenant notification & la requéte du sieur. . . . . au

sieur, . . . . et auxdits MM. . ...

- , arbitres, de I'ordonnance qui précade,

avec sommation i ces derniers de se réunir A nous, dans note cabinet, le. . A

beure de. . . . ., pour y conférer sur la décision i rendre)

3° (ou 5°) Les mémoires et moyens de défense des parties;
Apres avoir conféré (3)aveclesdits arbitresréunis dans notre cabinet, 3 , + & i}
lesreh. o' o hearede. . o . .

{2) Le jugement du tiers arbitre ne
peut pas étre annulé sous prétexte du dé-
faut de rédaction du procés-verbal exigé
par T'art. 1017, pourva d’ailleurs que
P'opinion des arbitres résulte de certains
atles ou avis particuliers, comme de
conclusions motivées. Mais il est mieux
des’en teniraux dispositionsdelaloi(Q.
3352; S, al.,v° Arbitrage,n.149¢t s.).

Ainsi, il a €lé jugé que la rédaction
des avis distincts et motivés des deux
arbifres divisés d’opinion n’est pas pre-
scrite parl’art. 1017, C. p. ¢., & peine de
nullité; qu’il suffit, pour la validité de la
senfence du liers arbitre, qu'il soit con-
stant, en fait, que les arbitres ont été
divisés , que le tiers arbitre a connu
lear opinion, et qu’il en a conféré avec
eux (J. Av., 1. 76, p. 25, art. 994).

(3{ Il n'est pas nécessaire & peine de
nallité que le tiers arbitre entende si-
multanément les arbitres divisés. Il est
est dans le veeu de la loi cependant que
les arbitres réunis donnent leurs expli-
Tations au tiers arbitre (Q. 3348).

Le procés-verbal ‘qui constate ta pré-
sence ‘d’'on ‘arbitre ‘aux conférences mne
peut étre contredit par un-acte extraju-
‘diciaire donné par cet‘arbitre longtenips
apres le dépdt du jugement (Q. 3351).

es arbilres ne peuvent pas, lors des

conférences avec le tiers arbitre, aban-
donner lear premier avis pourenadop-
ter un nouveau, conjoinlement avee lui
(33465 S.al.,vo Arbitrage,n.138-5.),
"Il est peu de questions aussi controver-
sées que celle dont la solution précéde.
Des auleurs trés-recommandables veu-
lent que, dans leur conférence avec le
liers arbitre, les arbitres aient le droit
de modifier leur opinion premiére, et
que ce tiers arbitre rende sa sentence
avec l'assistance et le concours des ar-
bitres. Cette doctrine ne me parait pas
admissible. Par le procés-verbal de
partage, les arbitres ont définilivement
manifesté leur avis. 1l n'y a.aucune ana-
logie entre ce caset celui du partage jn-
diciaire : le tiers arbitre est appelé a
staluer seul, en adoplant 'un des avis
exprimés, sans pouvoir s’en écarter. Si
les arbitres avaient le droit de revenir
sur leur opinion premiére, il pourrait
arriver que le tiers arbitre se trouvdl
seul de son opinion, et ne pit, par con:
séquent, rendre la sentence, ou que les
arbitres, en tombant d'accord, imposase
sent leur sentiment au tiers arbilre ; ca
que la loi n’a pu évidemment faire en-
trer dans ses prévisions, i
Lorsque, aprés qu'un tiers arbitre 2
conféré avec les arbitres, les parties :a
24..
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Atlendu que toutes les formalités vou
Attendu. . « + - + (molifs);
Vidant le partage, adoplons V'opinion

lues par la loi ont €t remplies;

de M. . . . ., l'un des arbitres (4); ea

eonséquence, ordounons. . .+ . + (9); condamnons le sieurs « « + « A0 u 4
condamnons en oulre a fous les dépens (6)

Fait el jugéd. « + o o »

(7),]8.-...

(Signature du tiers arbilre.)

ptconpTE. — (Voy. suprd, formule n° 811.)
Remarque. — Souvent ce jugemeni est rédigé sous forme de procés-verbal.—
Les arbilres comparaissent devant le tiers arbitre, lui exposent les faits, lui re-
weitent leur procés-verbal el les piéces produites par les parlies. — Le tiers ar-

Bitre conslale celle remise et déclare acc

i menlionne la conférence qu’il a avec

epter la mission qui lui est confiée; puis
les arbilres, el prononce immdédialement

la sentence, s'il n'ajourne pas la rédaction et la signalure de la senlence 4 un jour

prochain,

Si I'un des arbitres sommé ne comparait pas, le tiers arbitre menticnne son

absence en ces lermes :

Aprés en avoir conféré avec ledit M. « + + « -, l'un des arbilres, qui s'est

sendu dans nolre cabinet do o o + « o

1.0 0 e R g vay ey RO ORE

biire, wayant point comparu et n'ayant jamais répondu aux diverses invi-
setions que nous lui avons adressées par leltres, allendu que, elc.

e

gendent chez lui, non pour y débaltre
Jeurs inléréls, mais pour 'y arranger
satre elles, il n'esl pas nécessaire que
g liers arbitre ait une nouvelle confé-
zence avec les arbitres (V1,1016,not.,

29.

(4) Le tiers arbitre n'est pas lenu d'a-
depter dans son intégralite Iopinion de
Yun des arbitres; il lui est loisible de
gendre de chaque opinion ce qui lui
semble devoir former le fondement de sa
décision, en ce sens que, lorsque le juge-
ment de parlage contienl plusieurs chefls
gistinets, il peul embrasser, sur un chef,
"ppinion du premier, et sur un autre
gelle du second (Q. 3347; Suppl. alph.,
s Arbitrage, n. 135 et s.).

Lz nnllité resultant de ce que le tiers
départiteur s'est rangé & un avis diffé-
et de celui des arbitres, peut éire in-
xaguée par toules les parties. La juris-
prudence cependant n’accorde le droil
<, g8 se prévaloir de cetle nullilé qu'a la
! pastie qui est lésée par la senlence (Q
33T bis).

} {5) Le tiers arbitre peut, pour fixer son
‘ ghoix, ordonner une enquéle, un rap-
port d’experls; en un mot, faire ou re-
gommencer U'instruction (Q. 3349 ter)

(6) Les arbitres ne peuvent condamner
Ja partie qui succombe aux dépens
qwantant quil y a eu conclusions for-
mellesi cet égard (VI,1090,note1). Voy.
supra, p. 358, note 4.
(7) Letiersarbitre doit nécessairement
prononcer dans le mois de son accepta-
| 1ion (0.3349; S.al.,vo Arbit.,n.A k2 bis, 143).
Le délai spécial que les parlies ont fixé
pour la durée de Varbitrage, n’est pas
répulé avoir €16 également fixé pour la
durée des pouvoirs du liers arbitre. Ce
dernier délai, sauf conventions contrai-
res, est tout 3 fait indépendant du pre-
mier ((. 3287 el 3349).
Lorsque, aprés Iexpiration du délai,
! les parlies en accordent un nouyeau au
tiers arbitre, il doit, & peine de nullité,
prononcer dans le délai fixé (V1,1016,
nol., 4°).
La prorogation du délai dans lequel le
liers arbitre doit rendre son jugement,
| peut étre faile par un acle postérieur a
! celui de sa nomination (V), ibid., 3

La comparulion volontaire des parties -

devant Je liers départiteur, couvre la
puliite résultant de ce quil a rendu
la sentence apres U'expiration du délai
iélerminé par Vart. 1018 (Q. 3349 bis)s
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817. ACTE de dépot du jugement arbitral.

Copg Pr. ¢iv., art, 4020.—[Carsg, L. p. C,,

t. 6, p-1045; —CoMM. DU TARIF, £, 2, p. 505;

Supraun-DEsisLEs, p.63.]

B'an. « o o )00 o . o o (1), au greffe du tiibunal civil de premiére instanet
de. . . . . (2), et devant nous greffier soussigné, a comparu lo sieur, «.ciets
(nom , prénoms, profession, domicile) (3), lequel @ déposé entre nos mains la

minule (¥) d'une sentence arbitrale, rendue le. . .

. « + (3) par lui, comparant,

et le sieur. . . . . . (nom, prénoms, profession, domicil), nommeés arbilres
par les sieurs. . . . . (noms, prénoms, professions el domiciles des pa ties),
pour statuer sur la conlestation existant ealre ces derniers, suivant compromis en
date du. . . .. - enregistré 3. . .. le oo o PAL L w e oy qui &

(1) Un jugement arbitral n'est pas nul,
par celz seul qu'il n'a pas élé déposé
dans les trois jours de sa date au greffe
du tribunal; les parties ont sculement
le droit de réclamer le dépdt aprés ce
délai (Q.3364; S.al.,v° Arbimr.,n.154).

(2) Quand il a €1 compromis sur uue
affaire de la compélence du juge de paix,
ce n'est pas au grefle de la justice de
paix que doit étre fait le depot de la
sentence, mais A celui du tribunal civil
dans le ressort duquel le juge de paix
exerce ses fonclions (Q. 3359). Voy.
infrd, p. 368, note 1.

Lorsqu'il a été compromis tout 4 la
fois, et sur une affaire susceptible d’éire
porlée en premiere instance et sur I'ap-

pel G'un jugement, le choix du grefle ot | (

doit étre opeéré le dépot de la sentence,
dépend des circonstances. Si les arbi-
tres ont distingué les deux chefs dans
leur sentence, le dépot doit étre fait en
double au greffe du tribunal et & celui
de la Cour. Dans le cas conlraire, il est
bien difficile de poser une régle absolue.
1l semble qu’il soit plus convenable de
déposer la senlence au grefle du tribu-
nal de premidre instance, si, dans le ju-
gement, c'est Ja conlestation nouvelle
qui domine, tandis que le dépot sera ef-
fectué au grefle de !a Cour, si la con-
testation jugée déja en premiére in-
stance ahsorbe les chefs nouveaux (Q:
3357; 8. al.,v* Arbitrage,n. 161 et s.).

; La Cour de Riom a prononcé la nullite
d’une sentence arbilrale, parce qu’une

des clauses du compromis pertait que la
sentence serail déposée danslétuded’un
notaire. Que celie clause edt da étre
considérée comme mon avenue, puis-
gu’elle était contraire 2 la loi, cela se

concoit, mais quune senlence d’atlleurs
réguliére, soit anéantie par l'existenca
d'une semblable clause, c’est ce qu'il est
difficile de justifier, alors surtout qu's
est conslant que ce dépdt ne donne pas
I’existence i la sentence, mais seulemeas
la force exécutoire par I'ordonnance €=
président (J. Av., . 73, p. 679, art.
607).

(3) Le dépot au grefle ne doit pas né-
cessairement étre fait par 'un des arks-
tres. 11 peut étre effectué par I'une Gz
parties(Q 3362; 8.al.,v* Arbit., n.155,156)

On ne peut exiger de l'arbitre qu'd
fasse avance des frais de I'acte de &
pot. Legreffier a seulement un recours

| contre les parties, & raison de ces frai=

VI,1054,a la note).

11 suit de Ih que les arbitres ne peuvess
pas refuser de déposer leur senlence, sous
le pretexte que les parlies n'onl pas
consigné les frais du dépot; el que fe
préjudice occasionné par leur retard les
rend passibles de dommages-intéréts (4.
Av., t. T4, p. 302, art. 690).

(%) 11 n'est pas nécessaire de déposer
au greffe les conclusions des parlies,
lorsque la sentence contient I'enoncia-
tion de ces conclusions (VI, 1046, note
2, 3%,

(5) Ledépét peut étre fait par I'un des
arbitres, et recu par le greffier du tribu-
ral avant que le jugement ne soit enre-
gistré (Q. 3363). '

Mais si la sentence était déposée par
I'une des parties au lieu de I'élre par
'un des arbilres, le greffier ne devrai
pas-dresser 'acte de dépdt sans que la
sentence fat enregistrée et le cout de
Iacte de dépot soldé.
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percu. . + . .; nous avons donné acte de co dépdt au comparant; nous avons
placé ladite sentence au nombre des minutes du greffe, et ledit sieur. . . . . . .,
a signé avec nous les jour, mois et an ci-dessus.

(Signatures.)

: DECOMPTE.
Timbre, 1 fr. 20 ¢. — Enregistr., 4 £. 50 c.—Droit de greffe, 1 f. 50 ¢., ¥
compris la remise du greffier (12 ¢. 1/2).
Remarque. — La sentence et T'acte de dépot doivent élre enregisirés dans leg
vingt jours, A dater de ce dernier acte {Comm. du Tarif, L. 2, p. 505, n° 25),

818. ORDONNANCE D’EXECUTION.

Cobe Pr. civ., art, 4020, 1024 . — [Carsg, L. p. c., t. 6, p.4045,1056;— Comm., DU TARIP,
t. 2, p. 505, 506;—BoucHErR D’ARGIs, p. B7; — CARRE DE Tours, p. 466; — RivoIRE,

p. 3k ;— Victor Foxs, p. 212, 215.]

Nous. . . . . .,président du tribunal civilde. . . , . ., assistédeM. . . . &
(nom, prénoms), grelfier; vu la sentence arbitrale qui précéde ; attendu que la-
dite senlence est réguliére en la forme, et qu'elle ne contient rien de contraire
4 Pordre public, ni aux bonnes meeurs ; ordonnons (1) que ladite senlence (2) sera

(1) Le ministére public peut, au préa-
lable , requérir communication de la
senlence arbitrale (Q. 336% ter).

L'ordonnance d’exécution ( appelée
dans la pratique ordonnance d’exequa-
tur) estaccordée sans qu’il soil besoin de
présenler requéte; elle est mise au bas
ou en marge de la mioute (Q. 3364 bis).

L'ordonnance dexcquaturdoit néces-
sairement étre donnée par le président
du tribunal dans Varrondissement ta-
quel elle a é1é rendue. Serait nulle
I'ordonnance rendue par le président du
tribunal qui aurait connu de la contes-
tation, ¢'il 'y avait pas eu arbitrage,
lorsque la sentence a été prononcée hors
du ressort de ce tribunal (Q. 3356 s).

Quand il a &1 compromis sur une af-
fairede la compétence du juge de paix,
ce.n'est pas ce juge, mais le président
du tribupal qui doit apposer I'ordon-
nance (Q. 3359). Voy. suprd, p. 367,
note2,

Le président d’un tribunal de com-
merce n'est pas compétent pour rendre
exéculoire une sentence arbitrale entre
négociants (0. 3355; S. al.,n.172,173).

5'il s'agit d’associés commercants qii
ont confié & leurs arbitres le droitdeles
juger, le président do tribunal civil est
eeul compétent (Q. 3356 ez 3379).

Le président du tribunal anquel une
senlence est présentée, pour qu'il la
rende exéealoire, doit d’abord vérifier
sa compétence, et, s’il se reconnait eom-
pétent,il ne peut refuser I'ordonnance
d’exécution que lorsque la sentence lui
parait contraire aux principes fonda-
mentaux qu’il n’est pas permis 3 la jus-
tice de méconnaitre (0. 3360, et S. al.,
ve Arbitrage, n. 182).

Le tribunal n'est pas compétent poue
accorder sur le refus du président, I'or-
donnance d’ewequatur (VI, 1046, note
2, 1°)

, 1°).

La nullité de I'ordonnance rendue par
un président incompétent est absolue, si
'incompélence est ratione materie;
elle peat étre couverte quand Pincompé-
Eelnjre est ratione persone (Q. 3359
1§},

La voie pour se pourvoir, soit quand
ordonnance a é1é apposée par un pré=
sident incompétent, soit lorsque le pré-
sident compétent a refusé de Papposer,
est celle de 'appel {Q. 3361, et J. Av.,
L. 76, p. 550, art. 1163).

(2) Bien que, par leur compromis, les
parlies aient formellement dispensé les
arbitres de remplir toute formalité de
justice, I'interloculoire quils ont rendu
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exéeutée () selon sa forme et teneur,
Fait au palais de justice, &. . . . . ., le. . ...

(Signatures du président et du greffier.) (4)
DECOMPTE.

(Tarif, art. 91.) — Emol. : Vacation a requérir Pordonnance d’ezequatur, 3 f.
— D¢b. : Enregistrement de cetle ordonnance dans les vingl jours desa date,
4 fr. 50 c. en principal.

819. SIGNIFICATION de la sentence revétue de Pordonnance d’exécution.
[Couy. DU TARIF, L. 2, p. 506, n® 30.]

Lan. « .. ole. .. ... 2larequéte dusieur . . . .. (nom, prénoms,
profession), pour lequel domicile est élua. . . . . ., rue. SRICICIETR PP
dans étude de Me. . . . . . ., avoué prés le tribunal civil, j’al. . . . . . (im=
matricule de Uhuissier), soussigné, signifi¢, et en téte [de celle] des présentes,
laissé copie au sieur. . . . . . . . . (nom, prénoms, erofgss_a_an), demenrant
8. . . . » .,audit domicile, en parlant &, . . . . ., de I'expédition en forme d¢
grosse d’une sentence arbitrale rendue parffl.\I. .o ., arbitres (o‘u p'ari\_I. b e
tiersarbitre), le. . . ., enregistrée, et revétue d’'une ordonnance d’exécution éma-
née de M. I président du tribunal civil de premiére instance de. . . . ., en date
du. . . ., aussi enregistrée ; sommant, en conséquence, ledit sieur. . s isaln
d’avoir A l'exécuter (ou bien, si le requérant veul se réserver le droit a';’en
appeler quand Uappel esl posgrbh:' : sous loules réserves, et nolamment d’at-
taquer ladite sentence par les voies légales, sur ies chefs qui portent grief au re-
quérant) ; ) B i ol 15y Ghiie S |

El je lui ai, audit domicile, parlant comme ci-dessus, laiss¢ copie du présent,
dont le colitestde. « « « = «
dont le cott est d Stk Pl

DECOMPTE.
(Tarif, art. 29.)—D¢b, : Papier timbré, — Mémoire. — Original, 2 f, — Copie,
" B0 ¢.—FEnrec., 3 fr. en prine. —Emol. : Copie de pid-es a 30 c. ou 25 ¢. par
role, suivent que la copie est cerlifi‘e par un avoué ou par I'huissier, Mé-
moire.

§20. DEMANDE en nullité d’un acte qualifié jugement arbitral par voie
d’opposition a Uordonnance d’exécution (1).

CopE 2r. civ., art. 1028.—[Careg, L. p.C., t. &, p.1072;—Comx. DU TARIF, 1. 2, p. 506.]

ne peut pas élre exécuté sans avoir fait | donnance d'exequatur soit signée par
préalablement revétir de Vordonnance cel officier public.
d’exéeution, mais la partie qui aurail

volontairement exéculé serait non rece-
vable A opposer la nullilé de ce jugement
(0. 3365). :

(3) Le président ne peut pas rendre le
jugement arbilral exécutoire avant l'en-
registrement (Q. 3363).

(%) Bien que la signature du greffier
ne soil pas prescrite A peine de nullité
(Q. 3131 bis, e1 J. Av., 1. 72, p. 467,
art, 217), il est plus régulier que l'or-

(1) Une senlence rendue sans avoir en-
tendu les parlies, ou sans qu'elles aient
616 mises en demeure de 1'élre, ou de
fournir leurs moyens et piéces, n’est pas
susceplible d’oppusition en nullité, Mais
elle peut étre allaquée par la voie de la
{requble civile (0. 3387; S.al.,vo Arbit.,
(n.208,209). V. infrd, formule n° 822,

Ce n'est pas par la voie de }’uppel,
mais par celle de 'opposition 4 I'ordon-
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Lan. « .. o le o .. (2),4larequéte dusieurs o o o o .« (nOM, prénoms,
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profession), demeurant &. . . + . o, pour lequel domicile est élua. . . . . .
rue. . . . ., 0ans PétudedeMe. . . . ., avoué prés le tribunal de premiére in-

jai. .. o ... (immatricule de Uhu
gieur. W o
domicile, en parlant . . . . ., & cOm]

. (nom , prénoms, profession), demeurant &. . . . .

stance, lequel est constilué et occupera pour lui sur la présente assignation,

issier), soussigné, donné assignation au
: . ., audit
yaraitre d'aujourd’bui 3 huitaine franche,

outre un jour par €inq myriamélres de distance, a l'audience et devant

VM. les président et juges composant le

tribunal de premiére instance

de. . . . . .(3), pour, allendu que, par compromis (conlenu dans un procésa

verbal, un acle sous seing pri
Me. .. . .elsoncollégue, etc.) (&),
. o o o o foli6. « o 0 oyrEClO. .\ .
droits, le requérant (5) et le sieur.

vé ou un acle authenliqgue passé devant

endate du. . . . ., enregistré &, . . o
., CdS€. . . . .+, Quia percu. . . . POUF

. . . ...avaient conslitué un tribunal

arbitral, composé de M. . . .. .. (nom, prénoms, prefession), demeurant

et deM. , . . . (nom,pr
auxquels ils avaient donné pouvoir de
nécessaire des dispositions du compro

de v o 0 s

‘énoms. profession), demeuranla. . . .,
staluer sur. . . . . (Pnoncer ce qui esi
mis’ ; aliendu que lesdils sieurs

ont rendu leur sentence le. . . . ., et que, dans celle scnlence, ils onl slatué

SUT. . . + . (€noncer les disposilions

de la sentence qui donnent lieu au dé-

bat); que, par la, ils ont statué hors des lermes du compromis (6) ; que ladile sen-

niance d’exequatur, qu'il faut se pour-
voir contre un jugement arbitral rendu
aprés les délais accordés par le compro-
mis ou fixés par 'aloi (V1.1073,not., 27).

L’opposition en nullité est recevable
conlre un jugement rendu par des arbi-
tres de commerce institués comme amia-
bles composileurs (Q. 3376).

On ne peul se pourvoir par voie de
nullité contre une décision arbitrale il-
légalement qualifite en dernier ressort.
L appel est seul recevable (Q. 3289).

Mais on peut se pourvoir par opposi-
tion, si le tiers arbilre ne s’est pas con-
formé A l'avis des aulres arbitres (Q.
3388).

(2) Tant que la sentence n’a pas éte
cxéculée, el que lrente ans ne se sonl
pas écoulés, I'action en nullité est rece-
vable (Q. 3381).

(3) Dans le cas oit la sentence arbi-
trale est susceptible d'élre attaquée par
voie de nuliile, conformément a I'art.
1028, C. p. c., opposition & Fordon-

renoncer dans le compromis & I'action
en nullité, mais est valable la renoncia=
tion & se prévaloir du défaut de confé-
rence du liers arbitre avec les arbitres
(0. 3374; S. al., ve Arbit.,n. 212-5.).

La clause d’'un compromis porlant re-
nonciation & I'appel el & toules voies de
recours n'enléve pas aux parties le
droit d’exercer I'action en nullité dans
les différents cas ot cette action leur est
ouverle. aux termes de V'art. 1028, C.
p.e. (J. Av., 1. 76, p. 27, arl. 994%).

(5) Des tiers ne peuvent pas prendre
contre la sentence arbitrale la voie de
Paction en nuliité (Q. 3389 bis).

(6) Un acte qualifi¢ jugement arbitral
n'est pas nul pour le tout, par ecla seul
que les arbitres ont jugé hors des lermes
du compromis sur quelques-uns des
| points qui leur avaient él¢ soumis, ou
| lorsqu’ils ont commis I'une des infrac-
| tions prévues par V'art, 1028, La nul-
lité n’est, dans ce cas, lotale que sl ¥
a indivisibilité ou clause formelle dans

pance d'exequatur doil élre portée de- [le compromis (). 3383, et 5. alph., v¢
vant le tribunal dont le président a d¢li- | Arbitrage, 0. 193, 196).

vré celte ordonnance (V1,1073,not.,1°).
L’opposition en nullité contre la déci-
sion émanée d’arbitres amiables compe.
siteurs en matiére de commerce doit
tre portée devant le trib. de 1% inst
(0. 3379).—V. J. Av., 1. 953, p. 415,
(#) Les parlies ne peuvent valablement

Il faut entendre les termes de Parb
1028, nolamment ces expressions : hors
des termes du COMPTOMIS....s, ChOSES
non demandées, en ce sens que le ju=

.| gement statue sur des questions non ot
mises aux arbitres, ou quil a enfreint
des disposilions expresses, non €quivo-

tence déposée au grefle du tribunal de. .
donnance de M. le président, en date du.

. . . a 6té déclarée exéeutoire par or-
. « .+ « s, enlendre donner acte au re-

quérant de ce qu'il s'oppose % "ordonnance d’exécution dont il s"agit (7) ; dire et
ordonner que I'acte émané de MM. . . . .08 . ... ., etqualifié jugement ar-
bitral, sera déclaré nul et de nul effet ; en conséquence, que les parlies seront re-
mises dans I'état ol elles étaient avant ledit acte (8); s'entendre enfin, le

sieur. . 45 €0
Et jai, audit sieur. . . . - o

.+ + ., condamner aux dépens; o :
en son domicile, parlant comme ci-dessus,

laissé copie du présent exploit (8), dont le cotitest de. . - « < &

(Signature de huissier.)

DECOMPTE. : i
(Tarif, art. 20.)—Déb. : Original, 2 f.—Copie. 50 c.—Enregistr., 21,40 ¢~

Papier timbré, 1 fr. 20

¢. — Total, 6 fr. 10 ¢.

s —

Voies ouvertes contre les

821. AP

jugements arbitraux (E

PEL (1*).

Cope Pr. civ., art. 1023, 4024, 1025. — [CarzE, L. P. €., L 6|p.4054,wsﬁ; — Coum.
DU TARIF, L. 2, p. 506.]

Pour les formules de Uacte d’appel,

du jugement ou arrél,voy. tome 155,

formules n°s 357 el 393, 281 et suiv., 414 el suiv.

ques, écrites dans le compromis, ou ré-
sultant de la nature méme des choses;
quant aux expressions choses non de-
mandées, elles ne concernent que les
choses qui ne sont pas de l'cssence du
compromis(Q 3386 bis;S.al.,veArb.,A97-5.).

Tous les moyens dopposilion doivent
btre présentés simullanément, & peine
de décheance (. 3382 bis).

(7) L'ordonnance d’ezequalur ne peut
&ire altaguée par voie d’opposilion que
dans les cas spécifiés par 'art. 1028 (Q.
3386 bis).

Une partie qui a poursuivi 'ordonnance
dezequatur d'un jugement arbilral
rendu aprés V'expiration du délai pe
peut pas ensuile en demander la nullité
pour ce molif (Q. 3285).

ILn'y a pas nullité, parce qu'on dé-
elare “s'opposer au jugement arbitral
lui-méme, au lieu de declarer s’opposer
& Vordonnance; il est prudenl néan-
moins d’attaquer directement Iordon-
pance elle-méme (Q. 3385).

L’opposition a V'ordonnance d’exécu-
tion d’un jugement arbitral rendu en
dernier ressorl est suspensive de celle
exécution, alors méme que la sentence
est exécutoire par provision (Q. 3386).

(8) L’action en eullité ne peut pas étre

1 formeée var acte d’avoué & avoué, alors
méme que le jugement arbitral, revétu
de I'ordonnauce, a é1é signifié avec con-
stitution d’avoué ; il faul une assignation
par exploit 3 personne ou domicile (Q.
a384; S. alph., v° Arbitrage, n. 218).

(1) Les sentences arbitrales rendues

i par défaut, ou plutdt par forclusion, ne
sont en aucun cas sujettes & Popposi-

[ tion (Q. 33%1).

Mais elles sont susceplibles de péremp-
tion, faute d'exécution, dans les six
mois (J. Av., 1. 73, p. 226, art. 7).

(1*) Ledroitd’appelerest ouvert contra
les senlences arbitrales rendues en des
matiéres ol ce méme droit serait inter-
dit, si la contestation avait élé porlée
devant le tribunal compétent (Q. 3370
bis).

Les parlies ne sont pas libres de dési-
gner un autre tribunal ou une autre
Cour, que ceux dont il est parlé dans
Part. 1023. Toulefois, la désignation
qui ne porlerail atteinle qu’aux princi-
pes de la compélence ratione persone
‘ ne donne lieu qu'a une nullité relalive,
qui peat étre couverte par le silence des
parties ; mais elles peuvent, dans leur
compromis, désigner d'avance les arbi-
tres qui auront a sialuer sur I'appel
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(0.3370ter;S. al., v° Arb.,n. 926 237). |alphabét., v° Arbitrage, n. 231 et s.).

L'appel d’une sentence arbilrale, si
I'affaire était de la compétence d'un con-
seil de prod’hommes, doit dtre porté de-
vant le tribunal de commeree (Q. 3370).

Les délais de Pappel eourent du jour |

ot la sentence arb:trale a ¢té signifite,

L’appel d’un jugement arhilral est non
recevable, lorsque les parties y ont re-
noncé (art. 101@).

Maisla renonciation, pour produire son

effet, doit.étre unanime (Q. 3295).
H'y a renonciation & Pappel suffisam-

et elle ne-peut I'dtre qu'aprés avoir été | ment exprimée dans un compromis, par
revétue de Pordonnance d’exequatur. | ces mols : renongant d loules voies de-

TITRE 1. — ARBITRAGE.— 8§23, 373

822. REQUETE CIVILE (1),

Copk Pr. civ., art. 4027, 1028, — [ CARRg, L. p. c., t. 6, p.l[}ﬁﬁﬂ(}?ﬂ;— CoMM. DU TA-
RIF, 1.2, p. 506.]

La proeédure de la requéle civile est (racée (ome 1¢7, p. 425 el suiv.,
formules n°* 429 et suiv.
825. CASSATION (1%),
Copk Pr, civ., art. 4028, —[CArrE, L. p. ., L. 6, p.fﬂﬁ;-Couu. DU TARIF, t. 2, p. 506.]

On ne pent interjeter appel dans la hui-
taine du jour ou la sentence a éts rendue

vant les {ribunauz (Q. 3297},
lL.a qualificalion d’amiables composi-

(0. 3370 quat.; S.al.,ibid.,n 221,230). | teurs, donnée aux arbitres dans le com-

La parlie condamnee par une senlence
arbitrale, et qui peut faire valoir contre

promis, emporte renonciation & la fa-
eulté d’appeler de leur sentence ; si, en

celle sentence des moyens de nullité et | leur dovnant cetle qualification, les

des griefs d’appel, doit recourir simulta-
nément & ces deux voies, en expliquant
qu’en employant \"une, elle n’entend pas

renoncer a l'autre. Les deux recours |
exercés, les juges d'appel surseoiront & |

statuer jusqu’a ce que P'action en nullilé
ayant été vidée, il leur soit démoniré
que la sentence a une existence légale; ils
décideront alors si, irréprochable dans
la forme, elle 'est également au fond.

Sans doute, lorsque l'action en nullité
aura réussi, l'appel sera rendu inutile,
parce qu'il n'existera plus de sentence
a déférer & 'examen des juges supé-
rieurs, mais on ne saurait trouver mau-
vais que Pappelant ait pris ses précau-
tions; om devra, dans ce cas, lui allouer
les frais de la procédure. Celte allocalion
est d’autant plus juste que la nécessité
de sa positien I'a contraint d’user i la
fois des deux moyens. Rien n’empéche
cependant de commencer par Daclion
en nullité, avee réserve formelle d’appel,
dans la prévision que le jugement ne
sera pas rendu avant [expiralion des
trois mois, a dater de la signification de
la sentence. Ce dernier mode de procé-
der est méme le plus convenable. L’ap-
pel ne sera interjeté que vers la fin du
délai, & une époque ol le demandeur
doit nécessairement se pourvoir pour
éviter la déchéance (. 3382).

La marche que je viens de tracer est
d’autant plus prudente qu’il a été jugé
quen interjetant directement appel de la
sentence arbitrale, rendue par des arhi-
tres volontaires, pour défaut de pouvoir
des arbitres, Pappelant est censé avoir

parties ont formellement réservé le droit

d’appel, les arbitres ne doivent plus étre

eonsidérés comme amiables compositeurs

.3296, et Suppl. alph.,v° Arbitrage,
236),

Jugé péanmoins en sens econtraire
(J. Av., t. 73, p. 616, art. 579).

La clause de renonciation au droit
d'appel produit ses effets, méme dans la
cas oli, faule par les parties de s'entens
dre, les arbiires ont du éire désignés
d’office par le juge (Q. 3291 bis). Yoy.
infra, p. 378, note 1.

La renonciation & I'appel ne s’élend
pas i tous les incidents qui peuvent s'é~
lever pendant le cours de 'instance, et
qui ve se raltachent pas directement a
celte instance : tels sont les jugements
relatifs i la formation du tribunal arbi-
tral, 4 la compélence des atbitres (Q.
3295 bis).

La renonciafion & lappel, consentie
aprés le jugement rendu, est valable,
comme celle qui est faite antérieurement
(). 3293 bis).

Lorsque les parties ont déclaré dams le
compromis qu’elles se soumeltent auju-
gement des arbitres, renoncant & Fap~
pel, et qu'elles ont slipulé une somnie &
titre de peine contre celle qui en appel-
lerait, lappel est recevable (Q. 3293).

Lorsque les parties ont renoncé i Vap-
pel dausle conpromis, et qu'il est inter-
venu, de la part du tribunal de premiére
inslance, conformément a l'avt, 1028,
un jugement qui prononce la nullité de
ce compromis, et par suite, celle de la
sentence arbitrale, la Cour peut Clre

renoncé 4 Lopposition (V. Suppl :saisic de I'appel de ce jugement, malgre

Les formes suivies devant la Cour supréme sont indiquées tome 1¢7, p. 447

el suiv., formules n*s 451 el suiv,

la renoncialion contenue dans le com-
promis (Q..3294%),

En cas d’annulation, pour vice de
forme, d’'une sentence rendue par les ar-
pitres ayant pouvoir de juger comme
amiables compositeurs et en dernier res-
sort,-la Cour d’appel ne peut pas évo-
quer l'affaire et statuer au fond; elle |
doit renvoyer devant de nouveaux ar-
bitres (J. Av., t. 76, p. 27, art. 994).

Les appels de sentences arbitrales doi-
vent élre instruils non comme affaires |
sommaires, mais comme maliéres ordi- |
naires (VI,1062,not., 3°).

{1) La voie de la requéte civile peut |
éire prise confre les jugemenls arbi-
traux, dans les délais, formes et cas dé-
signés pour les jugements des tribunaux
ordinaires (sauf les cas prévus par Iarl.
1027). Elle est portée devant le tribunal
qui edt élé compétent pour connaitre
de Pappel (art. 1026). Voy. suprd, p
371, note 1.

Lorsque les arbitres prononcent une
condammation aux dépens, & laquelle il
n'a point été conclu, il y a ouverture a
requéte civile (VI,1090,note 1). Voy. |
suprda, p. 370, note 6.

Ces mots de 1'art. 1027 : saufad se
pouwrveir en nu!®is, ne s’appliquent
pas & 'inobzervalion des formes ordinai-
res; ils sont velalifs e ivement au
cas ol il a é1é prononcé sur choses non

pas d’effet en ce qui concerne les ouver-
tares qui proviennent de la fraude, du
dol ou du faux (Q. 3371 bis).

Un jugement arbitral ne peut pas étre
allaqué par voie de requéte civile, lors-
que, dans le compromis, les partics ont

[ déclaré que le jugement i intervenir

aurait force de lransaction sur procés
(Q.3372; S. alph., v° Arbitr., n, 249).

Il 'y alieu & requéle civile et non & de-
mamde en nullilé, soit dans ie cas ou il
a élé adjugé a une parlie plus qu’elle
n’a demandé, soit dans celui ou il a été
omis de statuer sur quelques chefs de
ses conclusions [Q. 3373 bis).

Le débat, lorsque U'effet de la requéle
civile a é1é d'anéantir la sentence arbi-
trale, doit étre porté devant les juges
qui connaitraient de 'appel de cetle sen-
tence, c’est a-dire devant ceux qui "ont
annulée (€. 3373 ter).

(1*) On ne peul prendre la voie de la
cassalion contre une sentence arbitrale,
rendue exécutoire par P'ordonnance du
président d'un tribunal de premiére in-
stance (V1,1073, note 3),

Lorsque des arbitres ont élé nommés
amiables composileurs, avec clause
qu’ils ne prendront pour base de leur
décision que les écritures non suspecles
de chacune des parties, sans autre dé-
signalion spéciale, leur décision sur ce
choix est & P'abri de la cassation (VI,

demandées. La requéte civile est, en

10441 note 2, 10°).

effet, inadmissible & raison de la viola-| La décision qui, sur Uopposition &7
tion des formes juridiques, lorsque les | ordonnance d’exequatur , annule un’,
arbitres étaient dispensés de les suivre | jugement arbitral, ne peut pas, en gé-
(Q. 3371; S. alph.,vo Arbitr., n. 248).| néral, donner ouverfure i cassation,!
Il est permis de renoncer par avance, | parce qu’elle repose sur une apprécia-
dans le compromis, 4 la voie de la re-| lion de faits; il en est autrement si elle
quéte civile, mais celte renonciation na | juge un point dedroit (Q. 3378).
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€24 2 830. EXPEDITION en forme de GROSSE d'une senlence
arbitrale (1j.

CobE Pr. civ., art. 1021, — [Carrg, L, ». c., 1. 6, p.A056; — COMM. DU TARI, {. 2,
p. 50S.

REPUBLIQUE FRANCAISE, Au NOM DU PEUPLE FRANGAIS,

Le président du tribunal civil de premiére instance de. . . . . , a revétu de
Pordonnance d’exéculion la sentence arbitrale dont la teneur suit :

(Copier la sentence. Voy.supra, formules n® 811 ou 816, Signé (noms des
arbitres ou du tiers arbitve). En marge de la minute est écrit : enregistrd

le. . . . . Tolio. . ..., Tecto, .. s, ca88: . u o Becnsi el

Sizné. . . . . (nom du receveur).—Ordonnance d’exécution.

. . ., ete. (copier la formule, supra, n° 818). Signé. . . . . (noms du
président el du greffier). Fn marge est écrit : Enregisiré, . . . ., elc. (copie
de Uenregistrement et de I'ordomnance) |

En conséquence, le Président de la République frangaise, etc. (Voy. suprd,
formule n° 300.)

En foi de quoi, la présente sentence arbitrale a €1¢ signée par novs gref-
fier, qui en avons déliveé une premiére grosse au grefle, le. . o o ., aM. . ..
{nom du créancier).

(Signature du greffier et empreinte du sceau du tribunal).
DECOMPTE.

Timbre, 1 f. 80 c. par feville,—Mémoire, —Expédit., 1 f. 50 c. par rdle, ¥
compris la remise du greffier (30 ¢.),—Mémoire.
Remarque.—Si la sentence a ¢1é déposée au grefle d’une Cour d’appel, dans
Ie cas de I'art. 1020, C. p. c., les droits de grefle sont de 2 f. 40 c. par rdle.

(Tarif, art. 29 )—Original, 2 fr.—Denx copi‘s, 1fr.—Enreg., 3 fr. en prine,
— Timbre, 1 fr. 80 c.

(1) La chose jugée résulte d'un juge-! doivent alors se pourvoir (Q. 3368).
menl arbitral rendu exéculoire, comme | Le compromis et le jugement prﬂfJUi-
de loulautre jugement (\ 1,984, not., 5°). | sent des eflfets par rapport aux codébi-

Les jugements arbilraux ne peuvent, | teurs solidaires ou aux cautions qui
en aucun cas, étre opposés a des liers | n’y onl pas é1¢ parlies, en cesens qu'ils
(art.1022). interrompent la prescription et leur pro-

Il résulte de 1 que les tiers auxquels | fitent (Q. 3369).
on ies oppose n’ont pas besoin de sei De ce que I'art. 1021 porte que les ar-
pourvoir contre eux par lierce opposi- | bilres ne peuvent connaiire de I'esécu~=
tion (Q. 3367; 8.al., v° Arbitr.,n.189, | tion de leurs jugements, il ne s'ensuit
'I}JO}-Vuy‘ tome 1%, p. 419, note 3,suc la| pas qu'ils ne puissent recevoir un sers
tierce opposition en général. | ment qu’ils ont ordonné de fournir.

Les tiers proprement dits auxquels
sappliquentla dispositionde 'art. 1022
sont ceux que ne représentent pas les
parlies figarant dans le comprouis, en
(veriu duguel la sentence est rendue (0.
3363 bis; S. al.,vo Arbitr.,n.192,193),

Les Jugements arbitraux peuvent étre
Opposes & des tiers, sous ce rapport qu'ils
produisent hypothéque, lorsqu'ils sont
revéius de lordonnance d’exequatur.
Mais c’est par action dirccte, el non par

Mais ils ne peuvent recevoir la caulior
qui est présentée en vertu de leur sen-
tence ((). 3366).

Les tribunaux civils sont compétent.
[ pour connaitre de I'exécution d'une sen-
| tence arbitrale rendve par d’amiables
! compositeurs (Q. 315% ter).

voie de lierce opposition, que ies tiers

TITRE IV.~—— AUTORISATION DE FEMMES MARIEES, — 830.

TITRE QUATRIEME.

AUTORISATION DE FEMMES MARIEes (1),

(1) Indépendamment de Taulorisa-
tion pour plaider, une femme mariée
ne peut faire le commerce sans e con-
sentement de son mari. On s'est de-
mandé si le refus du mari pouvait étre
vaincu, dans ce cas comme dans lepre-
mier, en recourant aux tribunavx. La
question est trés-controversée; les au-
teurs et la jurisprudence décident, en
général, que, sauf des circonstances ex-
ceptionnelles, la justice n’a pas le droit
d’habiliter la femme a devenir mar-
chande publigue (art. 4, C. comm., el
Gazelle des Tribunauzr des 8-9 mars
1852, ne 7696).

Sans entrer dans l'examen des cas
divers o la femme ne peut agir sans
Pautorisation de son mari, je ferai re-
marquer que l'aulorisation accordée
pour engager une instance n'esl pas
suffisante pour habiliter la femme ma-
riée a procéder devanl le juge du second
degré, et que Iautorisation de se pour-
voir en appel n’entraine pas 'autorisa-
tion du recours en cassalion. — En
d’autres termes, le mari peut bien, dans
un seul et méme acle, autoriser sa fem-
me & poursuivre le jugement de telle
sonlestation devant tous les degrés de
juridiction, et méme lui dooner le pou-
yoir de s'adresser & la Cour supréme,
mais V'autorisation judiciaire doit né-
sessairement intervenir, en cas de refus
du mari, toutes les fois que la femme
yeul porter devant de nouveaux juges
fa connaissance de laffaire (Q. 2913;
J. Av. 0. 73,p.491; .74, p. 406; S.al.
v° Autor. de femmes mariées,n.77,78)

" La femme autorisée, qui a obtenu un

jugement favorable en premiére instan-
ce, n’a pas besoin d’ailleurs dune nou-
velle autorisation pour défendre & I'ap-
pelinterjelé contre ce jugement (S. al.,
verb.cit.,n, 66). Cest la jurisprudence
de 1a Cour de cassation,

La jurisprudence n’est pas d'accord
sur les formalités & snivre par la femme
qui veul se faire auloriser a inlerjeler
appel. — Voiei la marche qui me paral*
la plus convenable :

1° L’appel doit-il &tre dirigé contre un
jugement obtenu par un liers, la femme
doit se conformer aux disposilions des
arl. 861 el 862, G. p. e.; c'esl-a-dire
faire notifier une sommation i son mari;
obtenir une ordonnance indicalive des
jour et heure ot le mari devra compa-
raitre 2 la chambre du conseil du tribu
nal ¢ivil de son domicile, ce Iribunal
fidt-il celui qui a prononcé le jugement
qu’elle se propose d’altaquer, elc. (Voy.
les formules n°® 836 et suiv.). — (J.
Av., 1. 73, p. 475, arl. 513 ; et t. 76,
p. 29, art, 994); — 2° S'agil-il d’atta-
quer le jugement qui a refusé |'autori-
sation sollicitée, la femme présente re-
quéte au prender président de la Cour
d’appel, pour obtenir la permission d
citer son mari 4 la chambre du con-
seil; elle dénonce cetle requéte et
Iordonnance a son mari avec assigna-
tion au jour fixé dans ladite chambre
du conseil; — en d’autres lermes, la
femme suit devant la Cour, sauf la
sommalion préalable qui devient inu-
lile, les régles de la procédure obser-
vée en premiére instance (J. Av., L
75, p. 49, art. 808, et t. 73, p. 478
art. 513).

Une Cour d’appel a retusé avec rais
son d’annuler un exploit, par lequel la
femme assignait son marl d compa-
raitre devant la Cour, au lieuw ordi-
naire de ses dudiences, (uoique la
cause doive étre instruite en chambra
du conseil (Ibid., .75, p. 29%, art.
878). Une solution contraire serait bien
sévére,

Lorsquune femme a été autorisée par




