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ocurso; en el que esprese cuil de las tres fracciones del attmu?lo L@, sirve ds fuﬂ-
damento & su queja. . ; o pib, :

Si éata se fundare en la ['mcclon I e] sqllcrtante aﬂphcaré por ‘menor e] hecho
qué la motiva, y designaré la .garantia individual . que considere, violada, .8ise
fundase en la fraceion I designaré la facaliad :del Estade valnerada.§ restringi<
da.por Jaley.6 acto de ia antoridad federal, | 8ila.queja. se fonda en, Ja siacgion
11, designarh Ja invasion quela ley 6 acte do la auloridad de un Estato bacs.en
lagsfera del poder fadaral.

Cuando el autor pidiere que se suspandn desde. luego la UJeuucmn de la lay i
acto que lo agravia, el juez, previo icforme de laautoridad ejecutora del acto re-
clamado, que rendirk dentm de vemtmnalm horas, correrd tras]udo gobre este
punto al pronfotor fiscal, ‘qre “tieke I obhgﬂcmn do evacuarlo- dentro de ignal
términe.

8i.bubiere urgencia notoria, el juez reao.lvera sobre dicha suspension £ la ma=
yor brevedad posible, y con solo el escrito del auntor. ;

Art. 8.° Podrd dictar la suspension del acto. reclama-n. *lampre que es’w
comprendido en alguno de los easos de que habla_el articulo 1, © de esta ley.

Su resolucion sobre este punto no admite mas recarso que el de responsabilidad.

Arn.7.o’ Si notificada Ia suspension del acto reclamado 4 la autorided que
inmediatamente est4 encargada de ejecutarlo, no se contuviers €xta en su ejecu-
cion, se procederé como lo determinan ios articulos 19, 20, 21 y 22, para el caso
de no cumplirse la sentencia definitiva.

CAPITULOIIE
Amparo en negesios judiciales.
Art. 8.2 Noes exu’mtsdds el recurso de ampare en negacies ]wi:ctalss o

ThTR (*) Este articulo es evidentemente amicumr.tit_;:.t'c:iqnalj
Amparo en nego- bastando para persuadirse de esta verdad saber tan solo dele_
ios J"'d:‘ﬂ;issl; trear el art, 101 de la carta federal de 5 dB.FﬂbrrfrO‘. de 1857,
mzl;rﬁf:ftdos de la gue textualmente de_c_lfara: qoe “les Tribunales d‘e la l;‘adam-
Suprema corte que  deign yesolverin foda conlroversia que se snicile pf:l.r_'llayes
zf,ﬂf:;ﬁ.aftﬂ;ﬁ: 6 actos de [ZF cualquiera autoridad &1 que violen las
de distrito de Sima= + garantias individuales.”
“toa. " Resilltdeb e Como 88 v&, no hay excepcion para autondad aIguna en
. e la letra transerita, y en cuanto. al verdadero espiritt 6 inteli.

gencia de ella, vino & fijarlo de una manera indudable el mismo Legislader por

medio de la ley de 30 de Noviembre de 1861 reglamentaria del art, 102 de la mis”

ma Constitucion, por el que se ofrecid la disposicion sobre procedimientos para
los juicios de amparo acordados por el referido articulo preinsério. Esa ley tam-
poco eximié del jonicio & [amtoridad alguna, sobrando ejecutorias | ‘sobre ampu-
ro concedido en les negocies jedisiales. Si, pnes, & pesar de esto el art. 89 que se
anota niega tal recurso cuando los actos de la autoridad _]udmlal viglen las gar
rantias individuales, es fuera de duda que contradice asi el repetido art, 101 como

ley reglamentaria del 102
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CAPITULG 1ii.
Sustencigcion del recurso.

Art 9.©  Resuelte el punto sobre suspension inmediata del acte reclamade, &
desde lusge :i el actor no Lubiere promovido, el juez pedirs informe con justifi-
cacien, per el término de tres dias, 4 la autoridad que inmediataments ejeeatars
6 tratare de ejecutar el acto reclamade, sobre el ocurso del acter, que 82 le pasa-
ré en copia. Dicha autoridad ne es parte en estox recarsos, y sole tiene derseho
de informar con justificacion sobro los heehos y lasicnestiones de ley que sa ver-
saren.

Reeibide el informe jnsuﬁcado de la auteridad, se correrd traslade de este y da

ocurse del acter al prometor fiscal, que deberé pedir sobre la prineipal dentro' de
tercere dia, -

Art. 10.® Evacuade el traslado, i el juez creyere necesario esclarecer algun
punto de hecho, mandaré recibir el negocio 4 prueba por mn térmiso comun
que ne exceda de ocho dias. :

Arti11.© . Bi la prusba hubiere de rendirse en'otre lngar distinte de 14 Tesi
dencia'del jnez de'distrito, S condederd un'dia mas por ¢add diez leguas ds ca-
wine de'ida'y de vuelta. .

Art, 12, 21 'Teda aatoridad 6 fuscionario “tiene obligacion de propbts‘ioha’r
con la eportunidad necesaria, al promoter, fiscal, al actor, su abnghda & preeira~
dor; las constancias qae pidiere, para presentarlas coto prisba ‘en estes recur—
ses, Las pruebas'no se recibirin en’'secreio, en consecuencia, las partes tendrén
facultad do contecer desde liego lds escritas y ‘de  asistir'al aeto en qua los testis

gos tindan sns declaraciones, haciéndoles las preguntas que estimen cnducen,
tes 4 |as defensas de eus respectivos' dereehos

Art. 13 ® Concluido el téroiino de prusha, se eitard de oficio al actor y al

preiiioter fisgal, y se'dejardn los autes por seis dias comunes en la seeretaria del
ju#gddo, & fin de que lds ‘pirtes tomen los apunies necesarios para formar suse
alégatos escritos, gne entragarin 4l juZgade denfro de dicho trmimc; en el .de
ciaco dias prenunciard el juez su semtencia 'definitiva; en tedo case y #in nueva
citacion, remitird los'atios &'la Suprema Cofte para-que revise la sentenoia.

Ar. 14, '8i alguad de las partés ne presentire sn alegio denfro da los seis diae
de que habla el articalo” anterior, le quedars el recurszo’de snviarlo directamente

&'la Suprema Corte para'qna lo'toine en eensideracien ex caro de que llegare
con opertunidad.

Deragacion tan noigble, ‘importa una reforma,’y si bien el articule 197 de la
Cousittweion declara qua ésta'pudde wer “#dicionada ' reformada, diee tambien:
que ‘ para que las adiciones & refornias lleghon & ser parte de'ld ‘Constitcion se

** requiere que el Cengrese de la Umnion, por el vote de las dos terceras partos
 de sus individues presentes acuerde las reformas & adiciones, 'y que estds gean
¢ aprebadus por la mayoria de las logisloturas ‘de loz Eatados.,” No' hakiendo

*rom, 1z,~20.
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CAPITULO 1V.

Sentencialen fillima fistuncia y'su cjecucion.

" :

nuet:t;:j;m::iif:pr_enfa (?orla, denfro de diezjdins de recibidos Jos autes y sin
' ni cifacion, examinard el negocio en acmsrdo pler’lc; y pre-

nunciard su sentencia Hentro de 15 dias contadoa de ignal ‘asnera ro"'mcat d
confirmando, 6 modifieando la de la pimeta instencia. . ¢

"Maniar& al m.ism_a tiempo al tribunal de circnite corresperdiente que ferme
;::m:‘ ahlq;ez daLdntnto., para suspenderio 6 separario si Lmbisre infringido esta

Y, & hubiere otro merite para ello. Al nsar la Suprema Certe de Justicia de la
facnltad que se le concede an este articnle, con relacion al juez del distrito, ten=

trito,

dr& presente le dispuesto en la : . )
parte final del articnlo 14 de L Gt
creto de 24 de Marzo de 1813. Az apeLd s do] Ce-

pnes‘, obsarvidose jestos requisites al confeccionan elarticalo 82 que so nnen;a €5
precise q:._onvenir en. qua; ne ha podido deregar & refermar el repetido art 1’01
S0 s:bu'sto en todesu viger, debiendo per lo mismo los tribunales de |la Fe.r.lerm.
cion .con.llnnar censadiendo el amparo en los negocios judiciales, mo obstante la
prohibicien del ya expresado art. 52 porque por el 126 de la pradicha ciria apa~
rece gne & tode tramce debem observarse sus prevenciemes, supwesto gque c!ec'.lp
21:96: "leila, las leyes dn_l Cengreso do la Union gue emanen ds la mi.?m._.. :l:
5 ;,:rﬁ: :u‘}iitzzi:zzzg;t;:::;ia ll:. Union; y que les juoces de los _Estados 5B arre-
G , leyes etc. etc. 4 pesar de Jasdigpesiciones en centre-
rio que pueda haber en las eenstitucienes 5 leyes de les Estades.’’, ;¥ &
no en l_a .F.edera.cian, si reconocen un erigen ilegal? ok
: :‘Elle juieio se robustece con la conducta observada per la S.apran-n' Corte dej
u‘cm de la nfxcian que en 29 de Abril de 1869 revoed ol fallo d.al juez fed °J“::'
.t‘.smda de Sinaloa que cenferms al articalo que se anota kabia declarad = ": ¥
sible el recarse de amparo en un negocia judicial, recurse al que ';'::1" i
entrade, previaiendo zl juez oyese al interesado. i
Es verdad que en 8'de Mayo del mismo afia porla infraccion del, futal nrﬁﬁu] 89
q.ue se anota, los diputades Gastels, Macin, Sanchez A:cei; -y-élra-ls (D c'J '.
lio) ncunara.n ante el gran jurado del Congreso 4 loa. siets na'giatrados ::[ k ‘ 'h
ma c.orte (ciudadanes licenciados Leen @uzman, Ig.macio Ramgrcz Jo:E ;'.'“‘“'
f)zziz Vslasce,f&mon Guzman, Pedro Ordaz, Jeaguin Cardese y, Vicente .:?’i:;:
Sinulu:),e:;n:am?nanflo la mayoria, ruruearon el falle del juez, federal de
5Ll A b B g o e
. endejas dirigi idi
copia certiﬁeada del auto en gne sqn:lla muni: a:?:?r :lﬂrl:fniid]: j:::utit: dP‘dI“d°
x:o promovide ante el juzgado de Distrito de Sinaloa por el juez de ler.ra:G:I;Pa.
jiacan; pero, todo esto qued6 reducido & wada, absolutamente nada, pues E:
];a de et.sp_amrso, al remitir al jurade la copia pedida, protesté en con:niicat:izm:lo
del citado Mayono resonocer en el Congreso la facnltad de juzgar sus a:!o:'
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Art. 16 Sieigpre que se niegue el amparo al sentenciar uno da estos recurses
por falia de metivo para decretarlo, &e condenara & la parte que lo promovié &
una mnlta que no baje de cien pesos, galvo el cago da notoria issolvencia.

Art. 17+ Contra la sentencia de la Saprema Corte mo hay recurse slguno, ¥
con motive de ella selo pedrd exigir’seﬂ la responsabilidad 4 los magistrades, con
forms al cufﬁlu!n 1° del decreto de 24 de Marze de 1813, en lo que me se opong-
i la Constitacion. . :

Art. 18. Lnego que ss prenuncis la senlencia. g6 devolverin al juss de distri-
tolos autos' cen iestimenie’de ella; patd qus cnide de' pu ‘ejecucion.

Art. 19. Bl juez de distrite "haré saber st demora la sentencia‘al quejoso y &
|a atitoridad encargada \amedistamenta de"ejécutir el aeto que’ss’hubisre’ recla-
mado; 'y #i dentro’de veincustro horas ests ‘autoridad  me procede como es debid
de en vista ‘de’la sentencia, eeurrird & eu snperior inmediato, requeriéadole en
riombre de 4 Union, para que haga cumplir la sentencia de la Corte. Sila autori-
dnd ‘ejecutora de la previdencia ne tuviere superier dicko requerimients se entens
derd desde lnego con ella’‘misma. el :

Art.20. Cuando & pesar de este requarimiento no empezare & cumplirse la
gentencia, 6 no se campliess del todo, #i el caso lo permita dentro de seis dias; el
juez dirk aviso al Ejecutivo de la Unien, que enmplird con 1a obligacion que le
impone la fraccion XIII del articulo 85 de Ja Censtitacion féderal.

Art. 21, Sino obstante la notificacien hecha & la amtoridad el acte reclamado
quédare consumado de wn medo irrémediable, ol juez de distrito encansard des-
de luego sl inmediato ejecator del acto, 6 si no hubiers jurisdicciensobra 6! por
gozar de la inmunidad de que trati ol articalo 103'de la Censtitacion, dari cuen-
ta 'al Congreso federal. :
cnando pracede coms sapremo poder judicial ds 1a Federacion, y mucko wenos
cuande ebrando em la érbita de sus facaltades constitucionalos, pmlnnciﬂ sobre
la aplicacion & no aplicacion de fa ley en un caso particular

D& asta cuestion sebra respensabilidad dé la suprema eorte, acaso trataréwos en
iis wotas de la constitacion que so publicard en este caleccion epertunaiente, cotl-
cluyends, por abera, cow'csniigner aqui, per viz de histeria, les nombres do'los
CC. Licenciades” Lia Vélasquez, José Maria Lafragus, Josb Garcia Ramirez,
Marisue Tavala, Miguel' Auza y Pedro Ozazon que fermaron en la repetida Cor-
te la minoria que 6piué en sentir diverso de los sisto magistrados acusades. Tam-

bien ‘cemsignard: que 4 peser de las gestiones da“Tes sousadores y de varioa em.

plazamientos abtijuridicos hachos por la seecion del’ Gran J urado & los Tepatidos
acusados; insistiends sn 29 del mismo Mayo en la incompetencia del Cangreso no
faeron ebsequiadas las citaciones, quedande reducida la ac usacion & un simple es-
céndalo sin consecusncias, por ahora, pues el Congreso por fertund y bien de la

Nacion tefmin6'al fin au fatal periodo de gesiomes (que tan costosas han side

para la Repfiblica) sin atteverse & consumar el atentado 4 gue gquisieron preci=

pitarlo los acusadores de'la Corte.
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Art. 32, Siya estaba heoho el requerimiente de que hablaba el ariicalo 19, y
4 pesar de 6l se eonsums el geto reelamado, serdn encausades la auteridad que
lo hubiers sjecntado y su superior,

Art, 23, Kl sfecto de una sentencia que sencede amparo, 8s: que se_restitus
yan lus eesas al estado qne guardaban antes de vielarse la Constitncion,

CAPITULO V.
Disposicienes generales.

Art. 24, Lgs términss:que esiablece esta ley #on perentorios, y.su simple Jap.
S0 sin cewsa bastants y jmstifieads, constitnya responsabilidad.

Al espirar el términe. de mn .traslade, el juez de sficie, hars sacar los B0iog, y
ar tode el juicio proceders daelante gin dstonsrse porque no agiten las partes hass
ta prenuwsiar sentencia: definitiva ¥ remilir los nutes 4 la Suprema Corte,

Art. 5. Bon causas de respansabilidad, la admision § ne admision del reenrs
80 de ampara, el sobresimients en 61, el decratag 6 no decretar Ia 8Wspansisn de!
acte reclamade, la concesion § denegacion del amparo contra los pracaptos de
la: ley.

Art. 20, Las sentencias §u@: 82 premuncien en recursos de esa natmralsza
eslo faverscen 4 losqgue hayan litigado. En censecuencia, nupea podran alegarge
por otree gomo sjecuteriss, para dejar de camplir lag leyes 6 providencias que. las
metivaron.

Art. 27, Las sentemeiag definitivas
se publicardn en los_periédices. 3

Art. 28, Los tribugales para fijar el derecho pblico, tendrén como ragla su.
premz de conduets la Constitucion faderal, las leyes que, de ella emanen y.lo.
tratadas de la Reptiblica con las nagiones extranjeras,

Art. 29, En los juicios do am paro,

Pronunciadas en los regursos de amparos

les noteriamenta psbres, podrén usar de
Papel comin para los recursos Y Betuacionss.

Art. 30.  Las penas que 86 aplicardn 6 los jusces de distrito y & los magisiro.
dos de la Baprema Corte per infraccion de esta ley, serén las que designa el de~
creto eitade em ol articuls 17, en la parte que fuers aplieable con Ja medificacion
de que wn juez de distrite, per selo inﬁ-ingirlo,_dispnltn enla presente ley sagun
]oj,inc.urri.ri: en las pemas que sefiala el articulo 72 de] decreto mencionade,

Art. 81, Ha derogala loy de 30 de Noviewbrs de 1861 sobrs juicios ds amparo,

Sala de sesiones ds] Congreso de la Union, México, Enero diez Y nueve de
wil ocheoientos sesenta ¥ nueve.—José Elisio

Juan Sanchez Azcona,; dipngade secretario.— Jul;

Por tants, wande- =0 imprima, pnblique Y. ci
cumplimiento.

Palacio del gabiene nacional en México, 5 20 do Fnere ds 1850, ~
rez—ALC. Lis, 1gnacie Marigeal, minigtro de
. ¥ lo comunico 4 vd, para sn conecimiente

Independeneis ¥ libertad, México,

renle para quo.se lo dé: of debido

Benite Jua-
Justicia § instruocion plibliga.

¥y ofactes,c’orraapandiuuwl.

Enero 20 da lBﬂB.-ﬂ_Cindadano. oy
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inieras diligens  Lornande &.lad actuacciones prevemidss hasta ?l arts 12
?;;.’-Mm decision . clasive dela ley de 6 de Diciembre:de iSﬁi;y: paraeuya pri't-
enpartida—Sebrel, o0 oonends cuande mas ochinia y leuatro koves;en’ 19¥ juz-
::::";: ?:;}E-pi‘::: gados del faere comun tales iitigwb;i.as T UMI'MISI
ras . diligencias & . pueden practicarse por los jueces meneres; y termiwadas; las
formal cass. deban:pasaral juez 'do- 1% instancia on turns; - Ellus un-llm-.
que propiamente se llaman sveriguacion, qiis ai varsa sebre dflitu liviane {l:qnto
on ol fuere comum,) la prosigus 'y determida ‘el jusz do.l? instanola ll' simple
partida, sugetando su precedimienite al decreto de!§2de Iuho 6' 48}30:‘!11'1““ oln
12 phg. 205:del tome 12.de €sta obray 6 on formal esuss; inaak;ﬂtlufamgnvo? ysole -
entoncesle serre la-obligacion de dar avise.al saperier;” seguniqueds .dichn en

neta. B
wl::;-t ser que'ds Ja anri"glaein - merepulie cemprobide i que ube ’deli:o_,-y
entoness inmediatamente - debe corlarse el -precadimientd; provejéndsse: _ln.pr-- 1
videncia signiente: g ‘ 0 s . :

* Ewtal lugar y fecha; (siantes nd.conitased) el ciadddans jusz en vista .d‘ que
« de las anteriores diligencias no' resulia-comprebada la existéncia d?‘ delite ke
“¢ Jas motive; mandé sobréseer en las mismas; y que o librase al dlenide.la rden
" de libertad de N’ (si acase hubiess algnmo destemido & preses) 50 ¢
El Sebreseimiento puwede d dcretarse sun despuss de'lay prime”
ras diligeneias; no sele:porfalta de c‘em;pubgeim-.dal\_&e_lm, ,
sino: por diverdes:metives: Es el Sobreseimionte, Ln:cmmon‘- wh sl p_needmmm-‘-
te. crimibal contra-un reo.-  Edcriche en su dioide Jeg: arti- juicie cmuital.- $,175;
el Nuevo Febrero Mexieano, en el lib. 3, sec.3; & Seap) 1) meod0; D. Frnc.mco de
Paula Miguel Sanches, en sa fofe espafiol, lib. 1, part: %zap. 3y .Vlllam_m en

e su mat. crim. for. obs. 10, cap.22 susefiani-queono siemprécse ngu‘- Ia‘.culln
per tedos sus {rémites hasta suv conclisidm, ' pues bay vecss .n cque el juez =dub’e
por auto’ fermal mandar cesar 'é suspender los proesdiin‘ieuhs,qx para no: Ga-lllh.
nbarlos jamas; era pare geguir su carso cwande sebrevenga I.Igu_n ngaw ?nﬂrw
cuya aecion & sobressimiento tiowe lugar en ]o-l cuafm nms-__mgmnt.u—- 1¢ mm:.
dol principiada la sumaria, no.resalta la presistencia del delito, esto.es;, ne se ob=
tiens la comprobucion del heche. criminal, pnes falta nu.mces ol fondamente aix
que debe estrivar tedo precesei 22 cuande si bion ol éollt‘» rezulie eongubada,
no aparees guicw sea el que lo-ha eo:didw—s‘olud_o-h_ﬂf:hm precedido con-
.tra alguna persona por haber centraella sospechass milt.ml 8¢ dasvanecen. i
llas y estos de-tal mede, que de. hace paiente [sainscencia.y—4%, caande lll'ml-l-
nadesel sumario; viere sl jnez queme ‘bay ‘wérite- para pasar adelants, 6 queE
procesade ne resulta dcreedor:simo & algena pena leve, qua mo-pasedd .repr-hm-
siow, - arreste 6 multa/—~Los espresades: autores dicen: que em: el caso!1® mo pm:'l
de récaer: provideneia de’ sebreseimients, simo delpfll—dp nplr.aéu tedes lo
medies de averiguseion; y 6 bien resultaccon: evidenciz que al d-fna ne'ha ;‘nio
: pérpetrade, como euandows ‘presenta viva la-persena;que :o‘-'erun.a_nna VY
entonces se sobréses y cierra el juicio de nm modo abselute y definitivo; & bisn

Sd&mdgnimie.
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todos los datos & medios de justificacien - que han pedido atumularss no $0n.sufis:
cientes para demostrar Ja -perpetracien ‘del delito, como cuando enconirindose 4 :
un hembre cin. vida; no se-ha padide averiguar si 6l mismo se Jjé la muerte & 8;
1a recibi6 de mane extrafia, y entomces: se sobrésse en ol sumario con Ja calidad
de per ehora 4 sin perjuicio;  com cuyaclanslacel juicio queda abierto, y debe
continuarse cuande  aparecieren nudvos: datos para llevarlo adelante. ... (Este -
sobreseimiento temporal tandré hoy: efeste cusnde ne se ha precedida centra _ala
guna persend, pues de otre modo deberd ser abseluta la cesacion respecto al in=
dividue, porque. ‘que uma vez juzgado!ne podria velvérsele 4 rmgetar 4 jaicie;
supueste que ol articule 24 de la Constitecion do5 de Febrerode 1857 dealara: |
que ‘“nadie pueds ser juzgade dos!veces: por el misme  delito; ya sea que enel
“juicio se le absuelva & se le cendens” y que “gueda abolida la pr-’lctiuﬂa
sbselver de la instancial? ). ... .—En el caso 99 go sobrésesigualmentefen elsis
meario, despues de agotados infitilments todos les wedies da indagacion; suspen~
diendelo cen la misma cla@sula de pew ahors y an perjulcio, para centinnario,
ouande se presente algun dato que descubraal que cemelib el delito.... (Excepto
en el evento de haberss precedido ya costra algusa persens, eemo se ha dicho
anies).. «es=—En sl case 3°; no solamsente ha ds schréseerse en ol procedimien=
to, cualquiera que sea el estade de la caues, sine que ademas 56 debe pomer ine’
mediataments en libertad al arrestade & prese; sin eostasalgunas, y declardndose,
que el procedimiento wo le para wingumw perjuicio em su reputacion —Finalmente
en el caso 49 es sobréseo en la esusa; se aplica al'misme tiempe gl precesado la
pena leve & que se le juzga acreedor, y ta lo” pone desde luegoen libertad
(Esto es eonforme con la Comstiucien.) ' ‘ i 1 ovair)
Eneeiian 10s mismes autores que né hay necesidad de comumicar & la parte agra~
viada el auto de sebreseimiento 'y zeltura, quedindo sste & voluntad del juez, ver—
dadere responsable del camplimiente:de las leyes; y dsla continuacien del reo en
su estade de proso 6 detenide. Dicen tambien que el aute de sobreseimiento no c8:
apelable, porqee; se tienen porbastantes garantias: la audiencia gue se ha pree,

tade al reo; y la defeinsa 6 exculpacien giie ha hecho er Ja confesion con carges, y-

ademas la aprebacien'del Tribunal Snperior 4 quien dabe ‘cotsultarse el auto;de
sobreseimiento; segun‘el art: 296 de la constitiicion espatioln de 1812; pere cemao
no bay-dispesicion legal-que ‘prehiba: Ia netificacibn’y npo_lacian, y'bien:al con<
trarie la primera debe hacerse ‘4 ‘fado squel & quien-interesa’la’ provideneia, as'

como tambien, ssgun las leyes ® y 41it. 23, P32 pueden apelar de la semtoncia’

b,dos aquelles & quienes &sta “perjudique; aunque no hayan side ‘parteen la causa.
siempre que les perteneciess Ia pro et el dafio qus viniesd de aquel juicie: semo log
(érminos del awte de'sobreseimients puedex gravaralreo & & s’ acusador: cemo»
la-cansa piede cortarse aun sin escuchar las-excalpaciones'del réo en'la coufesion;
y come, por finy aunghetambien cen: Méxice; por la circular de jaaticia:de 28 de
Agosto:de 1850 esik mandade:que se. remita d:los tribonales superiores para re-
vision toda case: en i s¢ sabreseyese por: cualquier motizo, erdenéndolo misme &l
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art: 62de laley-de 5 de 'Enero de 1857; no por esto deben cetrarsp las gestiones al
preceiado 'y al ofendide ‘para que acrediten el'gravamen que les' resdlte; y entiend
qué lo mas kumane:y arreglado & dereche’seré “notificar la ‘providencia da sebres
.seimiente admitir la apelacion: de ella. 108 5.8
Los Autdres citen esnio apeyo en las dectrinas selre sobressimiento la loy 26 de
it 1, PL72 que. considerando al ome: la mas noble cosa'dsl munde; quiere que eu
las. camsas én que pudicwe-genirle muerte & perdimiente de miembre, las pruebas
\contra. €l sean lsales o ‘vendaderas, ¢ sin ninguna sospecha;que’ los diches y pala~
bras de los qme depenari eentra él sean cientas y claras como la luz, de manera que
non pueda sobwe cllas venir dubda ninguna; y que si las prusbas non dizessen € testi
guasen claramente el yerre sobre que fué feeha la acusation, € ol acusado fuesse ho-
ine'de buena fama débéloel judgader quitar' por sentencia. ‘Alinfamido’ l¢' manda
atormentar; (le - que’ por'fortena no tiene aplicacion en Ja. Replblica) si'ademas
hay- algunes presuneienes contra él; y'que & wi’per eu confesion, ni por las
pruebag adacidas centra &l puede probirsele el delito; ol juez débelo’ dar por quila.
'+ Per filtimo previene: que en tales casos debe darse al acusader
la misma pena que se daria alsacesado freras ende si el acusa-
dor oviesse feche la acusacion, sobne tuerto que al mesmo fuesse fechio 6 sobne muerte de
st padre's de su madrs 6 de su abutle 6 de su abucla, 6 visabuela; 6 sebre la mucr-
te>de sufije, 6 de sufija 6 do'sw nicta 6 de su vizniela: G sobre muerte de su hevma-
n0'6'dé su hermana, 6 de su sebrino 6 de su sobrina; 6 de los fijes 6 de las fijas de
ellos....c. 6 siel marido acusasse & atro por razon ds mueric de st wujer 6 ella fi-
ziesse acusacion de muerte de su mavide. Ca maguer non la probasse, non le deven
dar ninguna pena en clicuerpe; porqus estos atales se mucven con derecha nazon, &
con delon & fazer esias acusaciones. :
. Eltérmine de esta/ley me obliga por paréntesis & recerdar lo dicho sebre ca—
lumnia 6 acusacion eelumniosa em lamota 4? 4 la ley de 17 de Enero de 1853,
(phgina 116 del tomo 1® de este cédige;) cuya doctrina debe emtendersn de la
manera siguiente: Si la calumuia es manifista, este es, enands 3¢ prucba quela
acusacion § imputacion ha side malicfosa, tode acusader de cualquiera clase que
ses, incurre en la penadel talion sefialada porla autedicha ley de partida; pero
cuando sole es la calumnia presunia (que esde la‘que’ se encomienda al fin la
prepia_disposicion,) este es, cuando el acusador no ha pnovade la acmsacion, sin
que por sk parie ¢l acusado haye demostrade la malicia de aguel; esténi oxentus 'de
pena lai personas marcadas en la repetida ley de partida y las marcadas en la
precitada nota. i
_ La pena del talion, ssgun Escriches en la: voz calamnis, Gregorie Lbpez en
lo glesa 3% dlaley 13, tit, 9, P, 4* y Villaneva en la ebserv. 10, nfim. 77.ha
quedade reducida en la préctica 4 las pemas arbiiranias, que e cada caso deben
imponer los jusces, acomodindolas 4 la calidad de la imputacion y & las circunss
tancias del calumniader y calumniade, cargando ademas al calamniador el page
de costas, dafios y perjnicios, y haciendo & favor del calumniado declaraciones hos
norificas que borren la idea de la nota que se quise echar en su reputacion.
Al delator; que esel que denuncia 4 Ia justicia nn crimen 6 delito, designando

‘Calumnia.
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80 aulor para que. sea oustigado;. aunque s difdrencia del atusudor en que éste

?m'o ga‘m dek juicio y aquelno, y-en qua ol acasaderdebes probdr el Mechocon
-n.npniimtn'h.pinn sine ld hiciere, al paso que el delator o tiene ests obliga-
c‘mn, 4 no ser que se hubiese efrecide 4 ells, 6 qaeaw declaration aparezca mali,
‘H‘Gll? RO debe. admitirssle- formsl idelsgion -sin dar fanza de prebarla, segun
dicen las lflyes L y2¥,\4its 1-P. 72~Tapia en su Febroro tomo 22 tif, $°' cap. 1.
nﬁs_n.' ﬂ_O dice: que aungme porilas citadag leyes de partida no tenia e] denuncignic
olfh‘act?n da, probar sn ' denuncis, . por las leyes 6, lib: 12, y laa 2 3 3; tit. 33 dal
misme lib, 'c_ie la Nov. Recop. 28té obligade 4 probar.~Hoy rara vez se procede
wr‘dau@wJ.Mf‘fmd. ¥.lo comun-es que en secreto ke dé parte-al juez
para.que silo tiena & bien. preceda de oficio, eonio-lo previenen  la ley ‘que se
amots, y-la'.d's-l'f de Enero de;1853.—Deba tonerse: presents Ia ley 6, lib. 12'de Ja
citada nevisima, que previens se ejecuten rigorosaments . las leyes sobre testigos
yidelatores falsosien teda causa civil 6. criminal sin ninguna moderaeion.—Las
pa;ua de les tertigosfalsos se seiislan en lus leyes 4y 5, tit. 6; lib. 12 Nov. Reeop.
= :::l L?mlze:;-:::s :;1:: :5: ;:Tdnn acusar. 6 ser scnsadas, véanse las pag, 115

: Por termino de esta notaas praciso tratar de Ja Jianza de calumnia, que 6 excepa
cion de Jag persenas no sujetasd lapena de salnmmisdores, de qae -y; se ha habl:-
do, estd obgligads 4 prestar todo acnsadar; sobre o qﬁa puede verse & Larrea, en
la allegat, 65 n. 73; Gutierrez, liv: .3.. Pract, quaesi. 18; Bovadilla; lib, 8 Pc:lit.
cap. 2.8, 913 y Febrero. nevisimo. de Lapia trat. del Jm'c.-.crim
nfee, 8,

'I_"‘} fianza 86 exigs delacwsadoricon el -fin do qua. gi procede eon: maligia:
J:l]sl]ﬁcn el delito qua imputa al ecusado, ne quede impﬂue ni-ol acuud:‘::
indemuizacion, ni el juicio sea ilusorio, Por ella'se nhﬁga-alit{adur fue si sl acl:-
sador no prasha el delito, pagarg Iepena:pecuniaria en que se:le:condene y'cons
denaria al aeusado, 8i resnliase vesdadefa rao 6 bien & tanta canlidad determinada
quedesde luego .o fija, eemo ignaiments law costas, difivs ¥ ‘perjuicies gue al
acpsado se-etiginaren, A Yeces sehace Gnicamente qne se ebligueal mismo seus
sador & las resulias del juicio. bajo cierta cafitidad que: ol juex lo mande deppsi-
tar, para cubrir equellas en los lerminas dichos. .

it 2, capal,

ke shg b Tandigtdos’ yal’u medios Tegales de "sobréseer 'en afznnas
Ealcs doeTaaal nes cuan,-nu es indebido ‘Consignar ‘tqui ‘que diverss vece,
el Ejecutivo 6 Tliva- - 108 gobiernosse han ingerido n las afribusiores def poder
dos 4 czg:hzﬂr mepo  judicial, ya decretando como D, Antonio Lopez de Sanfa«
. 2 Aftia’ en ‘sa fatal ‘administracion de 18563 (A 1865, diver=
sus prov.rde_ncins- para sobreseer, ‘sispender 6 rasolvér négoeios 6 causas cue
Yo conacimiento correspendia 4 los tribanales, (Habisnde sido preciso ﬁua D
Juiin Alvarez por deérsto de 14 de Octubre de 1855 derogase tales disponic]onea).'
Y ya arrancando de heche lés awios y causas para impedir su secuela & para res
solverlas, conio ducedit 'en’ algunios sujetos al conocimisnto del autor de csta
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para impedir, su secaela, é para resolyerios como sucadié cen algunos sujotes al
congeimisate del auter de esta mota en el periodede 1861 & 1862 an que fué juez
de distrite de Mexico,

Per ﬂa_nuuqia. que hizo D. Anienie Manrtinez desds el afie de 1842 sobro nes
haber, pagado D. Mariane Perez de 'I‘ngic las alcabalas sausadag por yarias ena-
genaciomes y traslacionas ds deminio qua verific ds las haciendas de pulguss da
nominadas Tepetales y Santa Rita del Sayz eon sus anexas, por pgntagcl& ds 22de
Noviembre do 1660 fus condenade per ol Juzgads de Distrite de Méxice & pa:
gar por snerte principal y multa ja suma ds 16, 954 pasos da la gue cnr;upeadia
& Martinez $4.241 pox la denuacia de la deflrandacion: Condenado Tagle tams
bien al pago del tres pnf ciente por las costas causadas, debiendo cubrir ademas
las nuevas de los valuadoras y agrimensores, sols pagé al'gobierno 13,733 pesos,
por tramsaccion, cslebrada al intento; mandéndese por-este alzar el lyald;t;q.gﬂe
los bienes de Trigle. ~Eutratante, agitaren ante ¢l auter deesta nefa; Martinezy -
los acreedores por cestas y homararios, mandando aquel que por lo misme. fugse
adelants la sjecucien em la parte bastaste & saldar ol resto del falle, con los bigs
nes raices del douﬂqr; que en vaue judicial y extrajudicialmente solicité el las
vantamiento del embarge, quejindose por esto: al 'B_Iiniltri de hacienda D. Jesé

Higinie. Nufies, quien pidid al juez inferme al case, y éste comtestd: que senten-—
ciade Tagle par ol ji:z-gnd_o de distrito 4 pagarlas cantidades reclamadas por B_’[i;-_-
tinez, ¥ 'deﬁna gcrqnqorg;; me era ni padia ser. incempelenis, come asgguraba el
deuder, 'pata leghir ;jeéntandc el fallo en la parte insolnta, pueste que Murille .
escribe: (lib, 2 tit. 27 jqw-fo 262:) Judez, enim erdinanius_ qui sententiam tullit:
ipse cam exequi debet, guia jurisdictio sine aliqua cecrcilione inmtilis esset. la ley 1%
ist. 19, lib. 11 de la Novis. Recop, manda: que "aenp uea que el juicio, que se die
« repor el alcalde fuere confirmado, 6 pasade en cosa Jjuzgada, el d{:-{h gre die-
“p'sl juicie lo haga cumplir y gecutar; y la loy 1% tit. 27, P. 3* declara, por fia:
“ que enmplir pusden los juicies gue som valedrres, aquelles mismos judgaderes
“ que los disren; esso mesmo pueden fazer los mayores dellos,”—So agregs en
ol inferme: que la éxden_sobre levantamiento del gmbargo debia entenderse y se
sntendié per lo relativo 4 la parie de la senlancia favorabls 4 la hacisnda piblica,
y 56 por la de Martinez y demas favorecidos 4 la vez por aquells, pues de los de=
reches de éstesmo eenstaba q_ua' ol fisoe hlbiarg Qi:e;piréi':g, ni podia diapanélr _len
la tramsaccicn glﬁ ce:':tu;" con la aquisaceﬁcia:de lon'ﬁiéﬁo;} y que,'por fin, i!un.
de pendisnte ants la suparioridad I3 resolucion de la cem'ps'unpii‘ que on el case
habia” antablade ol jﬁ:gsdo 39 de lo sivil een ol autor de esta ne :i,.l.o natural era
esperar la resolucion del tribunal que decidiera Ia Eon;é'étcncia:.' : B ;

A pesar da lo espuesto, el Sr. Niiiez per érden de 1? de Junio de 1861 exigi6 ,

89 le rémitieran los antos: el Jusz se loa negh ‘a.!'og'fzn;lb_ estar pendiente el jnicio

ojecuitive, en bayas Circu. . ncias ni aun ad effectnm vidends estaba fucultado pas

rd'pedirlos el mismo Juez superier; _p'q:o' como ante la fuerza callan Tas leyes, en

2 del sighiénts Julio repitio su orden el poderoso empleado mandando suspender

1006 ProGeAImMier(® cuunnsy €5t0 tuvo efecto con perjulcio de los acradores,

TOM, I, =32,
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DPor el mismo Juzgado de Disttite eerrian tambiea les antes premovidos per
. T'”.'" Paredes, denunciante da cuantioses bienes que D? Maria Tenesa de
ﬁ:::ii:[za habia dejado pro la funcien anual de la Virgen de la Espectacion’ en
s ¥ ﬁ la'(:}o-mpann de Jesus: D. Maunsl Doblado, gefe del gabinete del
uarez sin dirigir al Juzgadae otra cess que un apunts simple sobre los misaios
autos leg mandé padir con un efisial del ejército, y se le negaren; entences con cl
::T:!:r];:; Mini:l;o de Relaciones esteriores en fermal érden de 21'de Diciem»
ity 1;:rem:;| al Jwez: que “sin escusa emtregase los autes & los comi~
s nq ﬁgudrlaa :n .un nianes la semuniceeion,” estes fueron um em-
- Ju.z‘::a _:u cial .el Ejércite que expresd llevar érden pars poner sn prision
i, :“ que T[]c)l--.“ la entrega arf!gaada; y cosio en su fatal periede Debla-
e P"eiw-cfo e tha&ot dela Nacz_n_: con facuitades emnimedas del Congreso
e “qne per afmn.a- mayer hicu_u la remision el amtor de esta mota, de~
P_ .lndo Deblade an ofieio de 21 del misme Diziembie la cenducta del oficial
comisionade 4 quien ofrocié castigar, sin haberlo verificado. .

En’f:::‘::;:' tarde .eI m.ismo juez. ge vid obligade™ por 4rden suprema de $ de
s s ;‘(sumrl:l por‘a-l oficial mayor dal Ministerio de hacienda D, Ni-
P ]6~000 uuarezh); remitip 4 la ni:mn secretaria el expadiente sobre pago
“mlma;m qme se habian dade al espafiel D Igeacio Amézarni & cuenta de un
m e :"c:; e:l‘m.g‘ﬁ, Y B¥T ¥ moa!\to se le habia mandade embargar.
B o egecios sufrio igual presior; pero basta lo diche para la con-
B e ‘e ‘"'zuf qus de frecuente ss oporen 4 la aceion de los tribunales
ol as eJeu‘mr'e. £ino algunas veces por el mismo Juez superior, sobre lo
registra el signients case para Cerrar ests punte.
jmlzr::::r:i: del. En R.d, Agesto de 1861, el auter de esta nota como juez
o s iger ::: &e‘ Distrito. de México, declard caidas en la pena de cc-
:;i::f":j”i‘“ i 1::113; 210 cargas de ‘csbnda imtreducidas en 10 de Mayo an-
o d“.g:g:ugi‘: ;nar per D. Agustin Meneses comisionado de IJ. Fernando
i ontenes. Apeld de este falle ol Lie. D. Ignacie Faentes apo.
o8 a5 dde]rado de Pu.nten-el: ¥y come el art. 72 de la ley de 24 de Exe.
e ec :ré suu{urto al juicie, aunque apelable, se admiti4 la apela
rfriteod "“;;‘::r; !:v::uh:;, t':;n::dnu llevar adelante la'ejecucion de |a
o srap o e lay 13 o libro 11. Nevisima Recopilaci
r:ul;:lf: ::l iu}cm.l -Jeeutw?s hecer remats y page & la parts sin emhirgol;: ’e::;-
Tt p3 c::r:. la c_l_acum. de la Curia philipiea en su parte 82 pérrafo 21
e R.:“;q :ai o;snn_a l? mismo, fﬂ‘nl‘lda en las Jeyes 3y 19, titulo 21, Iihr;
ety 133: ;I;:II:a.g el espirita de los artienles 139 de la ley de 28 de
ol it myldm_t: >3 4 de Maye de 1857, que en el juicis ejecutive (que
eR @ i i
tencia de r'emalo pre:ri:i:r::: a]:hmisnclo ‘::::: fe‘:l:“" ek g
: : ecto. 4 les sumarisimes de i
et (] iCuanto ‘trabqa por no tenar ls legislacion del partide IiberalP::a;?-l-
ey patria completa sobre procedimientos judiciales! Vergtisnza da
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tener que confeser come confiesa el autor da esta mera, que ne sucede esto en la
lsgia]acion consarvadera: véanse sus leyes de 16 de Diciembre de 1883 y 20 de
Novienibre de 1853 cuye cap. 37 que trats de juicios sumaries, resuelye en su
art. 416 el presents caso de apelacien )

Fl Lic. Fuentes pidié la revocacien de la anterier provilencia por contrarie
imperio: se mand6 llevar adelents le provei do: pidib entonces el mismo letrade
la certificacion denegada apelacien, por no haberse admitido esti em ambos efec -
i)s: e le expidié con efecto el cartificado con arreglo & las prevenciones de la
Jay do 18 de Marzo de 1810; pero como lo importante era imposibilitar al juz-
gado de que ejecatase su fallo, consiguid. qne Ja 17 sala del tribunal suparior de
justicia del distrito que ejerce las funcianes de tribum:l de circuite, pidiera al
juez los autos: se lo contestd que estaba.: pendientes de la ejecucien de la sens
tencia: insiatid en que e elevasen en cualguiere estade en que estuviesen: volvid &
negarso el juez & obsequiar la despbtica Grden, por cuszlo & queel art. 4% dela
citada ley de 18 de Marze de 1840 dispone gne en los juicies ejecativos y eu cual«
quiera symario solo podris exigirse por el superior teslimontie de les constancias
conducentes seRaladas por las partes, y €olo cjecutada la sentencia pedrd el tribunal
supenior cxigir que se le remitan las acluacienes origiuales A pesar de ha-
berse transcristo ol articulo en la cemunicacion respeetiva, ternd 4 imsistir la 1%
sala en que para 17 audiencia se le diese cueante con los autes cen apercibimiento en
caso contrario; y al fin cediendo 4 la viclemcia en 4 de Setiembre de 1861, des-
pues de hacerle comprender en el oficio de remision gque su exigencia surtia de
hecho el resultade de la -pélscian admitida en ambes efectos, compulso y spremiado
el juez tuve qua yerificar la remision, impidiéadese asi la continaacian del juicio.

T Volyiendo 4 las primeras diligencias, cnando por ellas ques

D::tgitt;ﬁd{aﬂo dé comprobado algun delito liviane, gue no necesita de pos®

; {eriores actuaciones para venirse en conocimiento de su an,
tor, pnede el juez de 1% instancia, con vista de aquellas, decidir en Pastida en es<
tos & semejantes términos: :

«En tal fecha, dada cuenta al C, Juez con lo actuado, y camsiderando qua estén
« justificados tales hechos perpetrados por N; con. arreglo 4 tal disposicion,”
(pues conforme & la ley da 28 de Febrero de 1861, toda sentencia definitiva en
cualquier tribunal debe fundarse precisamente en ley expresa) “qu_ndenﬁ al mis-
“ mo culpable 4 sufrir tal pena, multa, etc, (sogun las facultades otorgadas por di-
cho decreto de 1833) previniende 28 le haga saber este falle y que se remita esta
pactida al superior ea gu case.” [Esta sera el de que apele el reo y sea admisible
su apelacion, conferme al mismo decreto. :

Siendo el delite gravu; aunque no estuviera acreditado y recenacido su aator,
habria necesidad de proseguir el sumario como sa provieas per la ley que sé ano-
tay por las delfuere comuz.

Podr4 suceder que el delito que motivd la prisien del ree,
Libertad del veoba- yup acreditade, s llegue & descubrir en la prosecucion de Iy
o Ramsa, causa que 1O MErsce pena cerporal, y en tal caso debe po-

-




