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Canto, segun consta en la diligencia antes transcrita, la indican entonces y la fors
malizen hasta despues de la confesion. Hagamos, pues, un ligero estudio sobre esa
defensa del reo, ya en lo civil 6 en lo criminal, para mo volver 4 tratar de este
punto en etres leyes.

Declinatoria es: la peticion 6 excepcion (mejor diche) que el demandade o en-
cansado epone para no sujstarse al procedimiento del jnez que lo procesa o juz=
ga por creerlo incompetente para conecer del hecho de que se le presume culpable.

Esta excepcion es dilaloria, y puede furdarse ne solo en que el juez es abselu~
tamente incompetente para conceer de la causa o negocio, sine tambien porque
se halle pendiente ésto de otro juzgado. Antes que cualguiera otra excepcion de
be epenerso esta, pues §i se propone oire con ncswioridad, & se conlestala cause,
es viste que se prorega la jurisdiccion al juez para que cemozca y sentencie so-
bre aquel'a, 4 no ser que no haya lagar & la preregacion & por la persoma del
juez, & por la de los litigantes § por razcn de la materia; segun es de verse en la

Curia Philiptica de Hevia Bolefios, Parte 1%, § 13 udm. 7, y § 15 ném, 2.

Para entender algo mas lo espuesto, es convenienie ocu-

j::::empetencia del parnos un peco de la incompetencia del juez. La incompe.

S8 tencia 6 falia de jurizdiccion puede ser materfal, ralione male~
riae, y persenal, vatione personae.

1.a material tiene lugar, cuandv un juez conece dé un ssuute que correspende
& otro juez.

La persenal precede cuande er asuntos qne la ley confia & un jusz, procede
éate comira persoras que no lr estén sujetas.

Incompetencia ma- El vicie de incempatencisf nfaterial fs radical, y mo puede
terfal: ne puede subsanarse ni por el consentimiente, ni por la comparescen—
subsanarseporpre cia de lay partes, y la razon es, porque como dice Gregorio
E‘Egﬁ;ﬁ:’ ds juri- Lopez en la Glosa 22 dela Ley T, 11t 7,” P. 3%, quad, mon est,

non polest |provogari; phes cen efecto, los particulares pne”
den estander mas allé de sus limites una jariadiecion de que por ley se halla res
vestida una persena; pero no pueden conferirle una J'J‘riSdi“'lD“ que la ley nole
ha dade, porqne es de derecho pfiblice, y no es licite 4 1».% particalares derogar
el dereche phiblico por medie de sus convenciones, segun dec,ran los signientes
principios de derecha;

Privaterum consensus judicem non facit cum qui nulli praest judicio; n° quod s
statuit rei judicatae sontinet auctoritatem. (L. 3. C. De jurisdictione omniun. Jus
dicum.)

Qui tegue jurisdictione pracest neque d Principe petestate aliqua preeditus, negue
ab_ea qui jus dendorum judicun habet, datus est, nec ex compromisse sumptus, vel
czPa!x-icu lege continmatus est, Judex esse uon potuit, (L. 81 D. de judiciis.)
,is_)ﬂ“mmm pactisjurf ptblieo derogarinon potest (L. 45 § 1. D. Dersgulis ju-

Estes prinaipios estin adoptades per las Leyes 13 y 16, lib, 2, (it 1 del Fuero
Juzgo y Ley 7, tit, 7, lib, 1° del Fuere Real, las cuales no permiisa que nadie juz-
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gue los pleitos. sino los jueces nombrades por al Ry, 6 por quien al dér‘ibj‘!i;t"_t't‘{
viere y los arbitros & cempromisarios nombrados per las partes con exponlans!-
dad. s SR e,
El vicie de la incempetencia persenal_puedo, C'll?:r‘;f‘ﬂ no
Incompeteucia  sole per-el conssatimiento exprese ds las partes; s‘jnr%' tam-_
personal: puede ce* piep por la contestacion & defensa qua hace ‘el demandado
sar por provega=
cion de jurisdio— sobre el fondo de la causa. _ §retimanned
cion, Les partes enn efscio pueden gometersa & Wi juezincems:
petente. Sise subjiciant aliqui juﬁsdﬁcéione et cau&punﬂqntzm
ter conseniientes cujusvis judicicy qui tribunals prest, vel aliam jurisdictionem haa
bet, est junisdictio,  Asiee éapresé la Loy 17D, De Judiciis, #gudl isposicion’
contiene Ia ley 7, 1it."7, Véh. 19 del Fuero Real la Eay32, tit 2, Pi 3t ¥ Ta Ty |
7ot 29, 1ib, 11, Nov. Recop. ob sigemismie] sllad o0
El consentimiento’'ds las partes debe ae?-ﬁﬁﬁ’y"n—i forzads;
Consentimicnto dado & s=biendad y con conocimtiento 4 mi"pﬁf‘eﬁiij;'ﬁ%hé-'-
e la provoga— ' cho & ds derecho.’ i 'es que §i U0 'se ¥6 apréwmiade & 'res=
ponder ante un jaez idcofipetents, 638 oMIELE ErENeres)
yéndele competente, no queda prerogada la Juirisdidcron; i la‘centenein = sers"
valida, 4 ‘no ser aue la'faerza & el error'cesen, y ke wb:anea'p%r]n-iih&mi‘dﬁt
6 per la ciencia’ posterior do las “partes:  Comsensisse’ duténd videntur quitscignt e
non esse subjectos jurisdictiont ¢jus, et wn "eum consEitiant: cotbvum,” v patent s
Juristictisnem esse, non enit ejus jurisdictios T ervor enim HlTgatorim nén hibet
consensum, &) aut si putdverim alium’ essodpraiorem pro alio; i error non dés
dit jurisdictionem? aut st éam westitisset qHivis ex Titigatorilits; wiribug pretir e chme
pulsus est. (1.2 D. De jrdiciis.) “‘Apremidn &lds yegadas 169 Jndgaderea‘d los
demandados que respondas‘aite ellos, (dice’la'Ley 15, 14t: 2277 P} 8%;) ‘“mupuer
"tcean de otra jurisdiccion, sobre gue’nen haydn podeérie de judgardet en‘tal ‘case
“eomo este decimes que tode juicio g fusré dado er'tal mavers, qi# noR werie
dygladero. Eso mismo serié cuando las partes yeran tomando‘alzun judgader

{tyne non ha podério sobre ellos de judgar, eaidando qué 1o p dade fazer: cd of

“inicio que fuesse dado en esia razom, nen valdria.” :

Fl consentimicnte de las pertes pusds ser expreso 6 tacitd; ‘es dectr, e Tos Titis
gentes pueden proregan la jmisdiccien. de deos 'manerds, expresa 6 thciianiente.
La prorogan expresamente, cuando rénticiando su'propie fucro, se ¢onviewen de
palabra & per eserito en someter fa deeision dé ®n megacio & Tusz 4'qaien no
correspondia (ley 7, tit. 29 Uib" 11, New, Recop.); yla proregan™ cit imente;
cuande cempareciendojds hecho el'damando ante JuleZ incospEiente, Hodecling
su jurisdiecien antes de proponer las demus excepeiones & d8funsas, s en vaso do
praponer slguna excepeion dilatoria, no Huee 1a“profesta’de’que 1id pot “edd *de
entienda que le preroga la jurisdiccior; cunie asi mismo, ciiando’comparcciando
ante ol Juez qiie es competents para la demanda) Hace al ‘deirandante desphés de
Ia Liiscontestacion alguna recenvencion © métna peticion, para i _:aal;el‘mféiﬁo
Juez no lenia compétencia. En el primer caso dela thcile prorogacion et
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obligade ol demandado & ir adelante por el pleite, como si estuyiese sajsto al pe-
derio de aquel Juez; y en el sagundo no pueds eseusarse el demandante de Tes
ponder & la reconvencion del domandade “porque bien assi como el demandader
pluge da alcanzar dereche ants aquel Judgador, assi le es temude de respondsr
“antél.” Ley 32, it 2, P, 3%y dectrina comun de los autores, asi come laley 4, LiL
10, P. 3 y Ley 37, tit. 10, P, 1% quo tratan de la reconvencion.
g Mas jbasta para la proregscion el consentimiento des Ias
“ﬁ':;?:‘:“;::: partes, (dice D. Joaquin de Escriche,) 6 es neeesario ol del
pro¥ogacien: nuo juez 4§ quien éatas se someten? Estard obligado el juez & coa
obliga al juez. poper de wm negocio entrs personas.no gujotas & su jarisdic—
cion, selo.per @\ heche de que ellas quieren pleitear ante &l 0 podré.ebstenerse del
juicie remitigndolas & 52 juez natmrall Parece 4 primara-visla §u8 esta cRastien
se balla fermalments decidida por la ley 2, § 10 iz, 1° Lib. 5°del; Digesio. Pre-
gunta.en slia Ulpiane si basta gue los particulares hayam consentido an someterse
& lajurisdiccion de ui juez incempstents, & si o8 necesario tambien el censeatis
misate dal juez.  La loy Julis, Tesponds el Jariscensulte, dica: ©& menos que
lgs pariesde conwangan:” lusge basta sl consentimiento de. las partes; y si elias
consianten. sin saberle cl Prator, quicw se crée compelenle, S0 de opinien 88 por
drk spsionsrse. que en efecto adgquiere compatencia Convenire autem ulrum inter
privatos. suficil, en 2éwo eliam ipsius Praeloris consensus necessarius est?  Lex
Julis judiciensm. aiti QUONIAM INTER PRIVATOS GCONVENIAT; sufficit
epgo) Privaloyun. COMSENILS; jproinde, si privati consentiant, Prator aulem ignerat
conseatire, ¢ pulat suam jurisdiciioggm; an legi satisfactum sif, videndum esi? el
piibo- posse-defendi cjus asse jumtsdictionem. Pere jpuede concluirse de agui que
ol Jusz sota ebligade & pronuneiar entre los litigantes gue han acudide & sz triby -
nal sin eatar sujotos & 6l; y qus dsbs pronunciar por.eelo el heche. da que tal es
la. ¥aluptad de les litigantes?”’  Es bien constante, & -la verdad, que ¢l conseR-
timisnte formel 6 thcito dol Jusz no es necesario para la velidez de la semtenciss
¥ que jamn cuando 6l se. haya creide compeleniz, mo por €30 la pretegacion dew
jard de smrtir su ofacto entre las partcs. Mas esta és la Gnica censecuencia que
puede sacarse de la precitada lay, y de ningun mode ge induce da ella coms pris-
cipie, que pars ebligar al Juez & decidir una cenliends, que ns es do su cempe-
1ancis, haste que lus partes lo pidam, La ley ha fijado & todos los Jaeces los limi-
tes de sm jurisdiccion; ¥ si.per wpa partanoles es Hicite trappasarios. sin_cem-
sentimisnto de los li.l.i“antu, ni dejar. de temar en censiderssion la axcepcion de-
climateria. que sl demamdade propens zmies de la coutestacien de la- demanda,
parece gue por eira deben temer la libertad de smcerrarss denire de les limites
de sus siribucisnes, gan cuardo las paries quieran lo contrario. Estas. pueden
hacer la convension de llevar sus negocies ante uu juez incempetente, y pusden
tambien los demandados ante &l renunciar & -sas exeepeiones declinstorias; pero
=i Jas eonvenciones, que per regla general solamente obligan 4 los que las con-
traem, ni lag renumeias de las exeopeiones declinaterias son capaces de imponer &
luj_ﬁ-m l& obligacien ds salir ai.d' circule de su jurisdiccion, puses que sole les dén

[y

ADMINISTRAOION DB JUETICIA. . |

la facultad de conocer de les ssmntes que per dichas convanciones 6 ranancias
|es sameten los interesndos;- de suerte que, pueden los jueces, si quisren, inkibir
se de tal zfonocimientu. Consensus judicis expressus ad prmg’ltilm ﬂ;am
1:; ﬁs::‘(:;ca Lnutsrbuc.-:h_, (_Ioli_egium Pandectarum, ad tit. de Jurisdict., § 21, ) sed
o non contradicit; invitus ver6 compelli non potest, ub sibi non subjeckis jus
Ty La prorogacien de jurisdiecion se pueds hatar segon 1=
la prorogacion de ponen los autores:
jurisdiccion. - 12 De persena & persena.
2° De cantided 4 cantidad.
32  De tiempe & tismpo, & de causa & causs; y
42 Delugar 6 lugar.

'I].is:efae_ la prorogacion de persona & persons, suande el avecindado .ﬁ un diss
t:.u_o Judd‘.cml b olsujete 4 un jusgado especial 6 privative, se somete para h io-'.
cision: do 1 i jurisdicei j
a0 yc:mi:;g.ocm 4 la jurisdiceien del jnexz de etre distrite, & dal tisro

S “,I.‘i: E:rso nas-que cc!ehru‘n algun costrate pusden estables
TR st s » gae las deudas, dificuliades & resistencia que algu~
petente. na de ellas opusiere & su eumplimionto, se ventilsn y decis

dei ante un juez estraiio, renunciande IS}ICIM‘II&-.OIT.I al

darecho de ser demandadas ¢n su prepie [aere, ya porque esta renuncia no- tiene
f:mh que sea contrarie el drden phblico, ya porque la nesesidad de seguir ol jui

cio en diche fuere podré perjudiear & una de las partes. y g

Ast es'que si 6, per ejemplo (dice Escrishe,) estds domicilinde en Madrid; ha«

ces un‘caa!rnw con Pedre gue le estd en Valencia, y previendo' que. pﬂrﬁl’ 18~
brevenir algunras dificultades O disencienss, lo exiges que 4 ﬁl-&n no urhobii as
de (’1 segnir un pleito en dicha cindsd, se semeta ‘para sl cumplimionte do la o:l'
gacion ?un ha contraide, 4 la jurisdiccion del ‘juzgsde de Madrid 6 £ 1a de -Albi‘
cete, ; €l en efects consiente y hzce tal sumision, podiss demandarle en cass %
eesano. ante o juez & qus se hubiere sometide; y como u- supene qua Ped .h.:
reaunciado su dereche’en bepeficie tuye, mientras no sonste que lo ha hnc::
e,l suye, pedrés & ne usar de lafaculiad qus te haeoncedide y pomrl.& la dema d.:
si mas te cenviniere, ante sl juez de su demicilio. Esta dectrina ﬁ mu con'; .
me @ las leyes 1y 2, ti2. 19 Lib. 2 del Digesto, some esi mismo £ |a ley :! 1 H
P. 3% con las glesas 10 y 11 de Gregerio Lepez. oyl
Mas Ia‘numiuian hecha & nn juex estrafie para ¢l eamplimiento de nn contrate?
no go entiends hecha ignalments parala ijucn:ion da laz santn;aiu l.".lu '.
das con ceasion del mismo contrate; y asi no podra el juez & qmien uilm;:u.
las pa.rtes.cnn reantcia de sa fuero, proceder en virtud de dicha sl;ai:it im!n
vicle_;e-cum:a, “np halléndese la personz & bienes del dendor dentre de .I.n ; i :
“ d:c‘:cu.m; exespto siel talreo gue asi se somelié, 6 por razon. del cumtolm‘
'.‘ alli hizo & por razen de la paga que en ol tal lagar habia ds ll&ﬂl)‘. & cligiia
¢ camen, hubiess suriido el fuere del tal juez § guien asi s# uﬁﬁi;' q::in“::l
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4t case-pusde-proceder & ]a ejecucion, aungae no &6 hallen’ ls persanay biel:nea
s« dehtro-de =u jurisdiceion; haciéndelo por requisitoria’ ley 7, 1oL, 28, lsh. 11 Nov

Recep:-

XYY I N pneden someterse expresa ni ticitamente, no —sieudo-.
-~-.Parsm;as que 0. ‘per- via: de reconvencion & la jl.uisdiccian de:un juez:es
pueden somatense & (rafio.

_]m.z i"-'.:?fnpéten-m'. L2216 :Lies menores de edad, & me ser cen auloridad de su cus
rador, ley 17, tét. 16, P. 6 : ;

90 Les Precuradores, vo mediando cgpecia' mandato de sus cam:t@ntes..

e L.es labradores, quienes o pueden renuncir ol faere cemun deljuzgado
de 12 instancia de su partide per las deudas qme contrajerom, por !“_ que dekfan
ser recoenyenides on el lugar de su domieilie, leyss 6.y 7, tat, 11, lib. 10 Nov.
R’f”{’ s18g £ Latjurisdiceion  egpecial que tiens “wn juez con Tesperio

Sumision forzo~ |5 glamento “4 ciorta clase’ de personss, no puede extenderse
sap"'r‘eu_m:emwu
6”“?’1:““0“ Gatasjraungue el jusz especial tenga autoridad para ceno-

4 persomss de otra clase, ®i aun cen el censentimiento de

Tk, “etitre sus prepios suberdinados; del asunto. litigioso q’ae lee estirafios {iatasen
de‘someter s 'sn decision;’y asies quo los particulares sujstes al fuero c:f;mun .m’
pueden‘lavar sas pleitos privadas ante les juscds wilitares, n‘i ante les de hacien
daj 'y ‘mucho meno3ants Jos eclesiésticos, pues estd prevenide ?nrlna Ieyea‘-slue
ninguw seglar pueda waudar eitarai empla'rizr & fnm lege 2nte el Jusz ecloe-w_.-.-s_r
lico sobre cesas me pertemecientes 4 laIglesis, baje la pena de perder.su :36?1::-.1.
wome tambien el oficiefsi le tuviers, y de 1o peder.oblener otro, y de nuiidad
de la eseritura; leg Ty it 1, libdy ley 6, ttt, 1, lib. 10. Nov. Recop. Por el contra-
#is} lasopersonss: qué gezan ‘de fuere especial & priviligiado pueden pm!ogar‘ la
j urisdiccion ‘da les jueces erdinaries; can tal queldicho fuere ne sea de aquellos
Gue no'pusden renmnciaree, por haberse concedide 4 la elaze y no & la personas
come 6l derlos clerrgos y: el ‘dogles militeres, quitnes-por esla Tazon no ;nfsdm 50,
metsréeal fiero ordinarie. Ne puede, sin ombarge aplicarsoresta docirina res=
pecty de |& #ceonvencion; pues por medie de eeta tedes pusden semeterse 4 un
juez’extrafio con tal que la ‘cavsa de'la reconvencion sea de tal nataraleza que
pueda tratafseante €1 da manera que i ol acler aforade se escusa de contestar
& la vesonvéncion./pueds tambien el reo negarse 4 contestarle per su parte, .pm:s
la cendicion de Jes dog debe ser izeely ambas causae han de tratarse & un miswo
tigmpe, ley 4 tL. 10°leya2, aal. 2, P. 32y ley &-7, 78, 2P 1?~’—La rec:nnvenciun
tiene Tugar eh’ eualquisra caso, Lo repugnénde su nataraleza, & n? habiende pre-
hilicion especial, Angue’las dos sean de divarie genero, com-a si la demanda e3
p”a.-w.-a-ca,n:g.*c,','Pra, ¥ la‘reconvencion por la de matuo, 0 la_ una proceds de
accion réal'y la otra da personal, & una'es sumaria y otra pleuam.. Ein las caﬂ.sr::s
Yjeeutivas fiene lugdy, segun algunos, cauzado ambas ge pueden liquidar y decis
diraen ﬁempo, de sderte que ne impidala una elcurso de la otra; pero [.;arece
g8, 1a practicd (referida por Eecriche;) qme el Teo en’tal case use de su accion en
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forma de confiscacion y defemsa, Neo solo 6n les cansas civiles, sine tambien en
las eriminales se admile la reconwéncion, la ciial entences con mas propiedad toma
el nombre de vecriminacion.

Antes de hablar de esta, serd preciso recerdsr parala referma dela anterior
dectrina: que en la Replblica mexisana per el art. 13 de la Censtitucien de 1857
coneluyeren los tribdnales especiales; y tan sole sabsiste el fuere de guerra para
loa delites y faltas que tengan exacta conexien con la disciplina mililar; ademas
por la ley de 4 de Diciembre de 1860, la Nacien rio recersce cemo miembros de
un estade privilegiade & independients 4 los eclesisticos.

La Recyiminacion es, la acusacion que hace un acusads conire su acusador, y es
en las causes criminales, lo mismoe que en las civiles s la Reconvencien, gue se
define: le accion con la cual se pidecontra la mismea persona que pedie; & bien,
la peticien que pone el reo conlra ¢l aulor ante el mismo jucz desputs de concertada
la demanda. De la recenvencion trataremes mas jormalmente en {as netas da la
ley de 4 de Mayo de 1857, ocupindones por ahera, de la recriminacion.

Se admite al acusads la recriminacien de su delite, mayor que el suye; pera ne
de un delite igwal 8 menor, 4 ne ser que se hubiere cemstide centra é| 6 sus pa.
rientes, & que por sa acasacion sa liberts del delite que se le imputa: Neganda
est accusalis, dies €l Dereche romane, qui non suas suerumve injurias ezequuntur ,
licentia criminandi in pari vel minori crimere priusquam secrimene quo premuniur
ecuerint. Si el emplazade, segun la ley 4, tit. 10 Part, 32 quisiore tambien de—
mandar al acter, y fuesen laz des demandas sebre negocies civiles, no snsceplibles
de pena de musrts & lesion, se deben oir y librar juntas, y de mode qae vaya de-
lante la del primero, aumque ssa mayer la del segunds; pere siende ambsg de
acusacien, perque pueda recaer pema corperal é pecaniaria, se ha de eir y librar
la mayer, antes de principiar la menor; salve si esta fuese per rizen de mal
agravie hecho al gne la intenta 6 4 les suyes, en cayo caso e oirdn y librarén jun-
tes. El acusado segnn la ley 4, tit. 1, P. 7% no puede acusar 4 otro per delite me
mor & igual al suye, hasta qua se acabe el pleito de su acusacien, ni el senteneia-
do & muerte § destierre perpetus, 4 ne ser per delito cenira su persona & sus

parientes hasta en cuarto grade; mas siends Ia aentsncia de destierro temporal
podré acuear 4 su acasador.

Prerégase la jurisdiceion de cantided & cariidad, cuando
ffoljragu_‘ion (de teziende un juez facultad para cenecer selamente de nego-—
la jurisdiccion de a s iig : k
juex incompetente,) ©10% que uo pasea ds una eantidad determinada, cemviensn,
de cantidad & can~ los interesades en que comezca del smys, & pesar de ser de
tidad. mayer impertancia. Fn efecte el juez que tiene facultad pa-
ra comocer hasta cierta sama, puede juzgar tambien de nn megecie de mas valor,
si en ello convienen los litigantes: Judez, qui usque ad certam sumam judicave jus-
sus est, etiam de re majoni judicari potest, st intey litigatores convenial; ley 74,
tit. 1° [ibro 5% del Digesto.......... Sin embargo en el Febrero qne ha salido 4
Inz el afie-de 1842 con los nombres deles S58. Goyena y Aguirre, sa diee bajo

el nlimore 4648 qus la prorogacion de cosa d cosa (6 decantidad 4 camtidad

TOMO XL —20)
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tampoeo es posible por las rezones expmestas, 0 €3, porque 4 HinguURL 68 pers
. o N ] e R T . ¢ o . s
mitido exeeder los limites de Ia jurisdice a sido censentida per ia ley;)
: J
y que asi es que & un Alcalde § jnez wenor & g isn compat

2 comeaer corae jEeZ
exclasivo por tal car :

, 86 entremetiose a conecer de asunies de mayer cuan—
tia, conzéteria ua sxceso, no ostania sl congeatimients do lag Fﬂi‘ws..lf‘riﬁﬂ 5l la ex.
prefada razen [uere valedsra (dice Escrichs,) me temdria lugar anzuums“}aing:a.ﬂ.u
especie de preregacion, pergue teda jurisdiccion esti cenida por Ja ley 4 eiartas
peraonay, G 4 clertas cemsas, 6 4 cisrte tarriterio, & a cierte tiampo. De estas li-
mitaciones pusstas por la ley sole se sigue gue lea Jmeces N preden  trasp

o i R T ! < -
pot su sola seluntad la jurisdiceion que 8o jes ha coneedide, pere no sa signe que
A

it

fio puedan extenderls, si los hiiganies voluntariamente sg les semsaten de hache &
gor prévio cenvenin. La dificaltad estd em examisar y decidir cuales som les cas
to8 en que la juriadiscien de un Juez, anmyae siempre limitada pér la ley, pue-
de 6 no preregarse y extenderss por velamiad da las parigs. Tede juez esin-
compétenie y comete um cxcese do ppder cnande traspasa las 1Imites de su,_juris-

Hrel e vy y a4 oy iEdial
dicsion, ejercisnds las furcienes judiciales enire perzonas que ne le_estde sema-
tidas, 6 sebre causas gue pertepezean 4 otro Juez; mas el vicio de la ircompeter—

- e rires cabritas O ‘sBDsanar o :
cia paede unag veces cubrirse o sabsanarse, y olras no, segun En naturaleza, por

la SurRisien expreia o theita do los micedos liigantss. El Juegz que .tieme auteri=

dad para cenocer de negecios de cierto Yolor determinads, 8o la tiene para eo-
nocer de etres de mas importas e, &l estamdo_redacide per la
ey 4 la fucaltad de eniender an agunio , fomara cenecimipnto

13 1 dd i B | g S
por su prepia veluntad de wna d trocientes, cemetsrd. sin duda un

excass de peder; pero una vez revesido per la ley de la facalizd do juzgar hasta
la gencurrencia de la mitad de esta “suma, LieEe ibmeienes legales el
s 531 a8 SA0N )18 W 3 ; ‘
gérmen 6 priacipio de Ja uieridad que lg es nee para darssntencia sebre
la totalidad; de mansra que para Labilitarle conferirle nna

jurisdiceion nueva, sino e basta ‘extender & dess

priacipie gque ya
sxiste, basta Yorar TrTiedicelo T . 5 1 .
existe, basta preregar mna Juriediccion legals abledida, y laley en efecie

Sriast = 3 LA e e Y arasad = L
permite esta p.mmg,_usn 4 les intaresados, al o les proaibe la creacien

usa nueva jurisdiccion, prestiéadese 1 la exiension de un, poder,
gie es ebra suyzs, que no & la ereacien de umo o ne temdria pai-se. $imo se
presenta, pues elra razen, que Ia de incempetencia del jnez parzcazecer do ma-
yor suma que la que le prafija Ia ley, ne creemos gua esta ssa suficients para me-
gar la prorogacien ds cantidad & cantidad, puss gue tal incempetsncia iz eXisti-
do siempre; y fin embarge siompre 50 ha cubierte 6 sabsanade este defeste por
veluntad de las partes.

Por el centrario la jarisdiccion especial y privativa, Ia jurisdiceion de mR juez
qas esid depatado para cierts género de causas y megecies, ad cortum, genus ca»
ugartm, ne preds proregarse 4 megecics & causas de etre gésere. ;’Es'i que no
puede llevarse 4 un tribmnal €s comercie, (en donds aum bay estes tribunales
espeeiales, ) WA Regocid puramentesivil, cealesquiera gus faasen los litigantes

aungque perteneciesen & la clase de mercaderes: la sumisien de éstos & dicho tri-
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bunal parann negecio que ne facse de su Incumbencia, soris olatamente nula,
y Iz sefitengiagie Satarvinisegténdrid ol visio de éxesse de pader. T rnzen'es,
qua ‘cliando 4k juey eatiredicido § woroser do ciazto género de negocios, todds
los nafecios de’ otrd gemero lé ‘son wbiclutaments estrafios y el semslerlos & su
chiibtitdientd no seria‘extender @ provegar sa jurisdiccion sinoi creay ana RuOVa.
L4 'fictitad a8 samdterde 4 1 jariediccion de otre juez, Woentierra a-desrevas-
title'de una jrisdiecion ‘que tio' fisne, parqdo la'prorogaeion da la jurigdiccion
presépone néecasatiadents 1d existenaia de la misma jarisdiccion. ne bastande la

_xisthncia de’ distinta clase.
Be proregala juri Cpijoti de tiempo & tiempe Y de causa &
-Prorsgacis-de |'caisa, caande teuisnds 6l jues. limitada su jwrisdiccion: a
ligmpe & liempo &, . . Eig ;
de cesst G canag. SN HIRMPY T cieria camss, se comviensn las paried encque
finnde sl téraind prosiga en élconocimiento delnegecio <hasta
si docision, 6 ‘#n gke cenozea tambign de oire pleita diferente dsg aguel. que-ia
estaba encargnde. 'Skt judes ad tempius daius; étemnes litigatores, consentiant,
[diee'laley 2, §2,libs&% del Digeste]mist especialiter principali jussions. prero-
gatio fueritinhibite; possunt tempora,; intro quae jussus est [Gtem dirimere; provega -
ri. | Otresi “detidios (dies 1w ley'20; tit. 4, P. 3%) quael delegado non se 1debe
% trabajar ‘on otro ' pleito entro gllos (Eés litigantes ) sinen en aquel qus sefidlada—
¢ mante'To fiié eneontendado qae Jibrasser fuaras ends:por avensucia de-ambas
i a4 partee, ¢ 'Entonce bisn le podtia fazer!’ > Pere 6 el juszes ofdinarié & a8
delezada. Si es ordinarie, cemo un juez de 1? instancia 6 ua alealde, no pedrd
entendet on cansa alpuas, vi'akn mediante el consentimiente delas perias, lugge
que haya eesadoel ¢jéreicie de'su jutisdiccion, wea par heber side exonerade: de
it carge, sea por haber héche ehtraga de €] al suceeser perque = piede userse,
ni prorogarse woa jurisdiccien’ que ya ua exiéte en'sd persona; ni seguirrevestido
da autoridad phiblica’ ¢l que’ha’psado 4'la clage de'maere particnlar. Hiesdelegade
tio'soldmente d0 podrd entender ot otra canss difsrente de aquella en que tisne,
partef #ide quani aun podrd decidir en el dia la gus se lo hubiese encomendado,
por que'ya no s delega ni pueda delegarse ea Espania, dice. Escrighe; la jaris
dicdion” péra ‘Ja deeisien de-sausas civiles =i criminales,  sine solo;parala préctien
de alganss diligéncias relativas 4 los procedimentos; y asimo pazdan, vexficarse
166 cises do'qad hablen lusileyes del-Digesto y de las Partidas, Esta misma.dectri-
nd tisne dplicacien en | Ropiiblitn mexicana;pergue 165 articales 13y 17idesla
Constiticion do 5 de Febrero de 1857 declaran: gue nadic pusde ser juzzado por
leye§ privativas, ni por tribundles especiales. .. <= quenadis pueda ser. juzgado mi
Sentenciado sina per leyes dadas con euteriovided al hechs, y cxectamenle aplicadas
& €l por el tribunal que privadamente haya establecidola ey,
8¢ Hace, pot Gitime, la proragacion do  [lugar i lugar ewan”
Proregdcion d¢ &
do sl

lugar & lugar. J S A 3 S
ton contentimiente de los litigantes, y psrmise oxpraso 6 td-

uez de un tarriferio ‘cenece en olrs de ‘algana cawsn

cito del juaz del distrito.
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* Ningun alcalde [dice la ley 7, tht. 7, lib. 1° del Fugro Real] non sea esado

«* de judgar em atra tierra, que non es de su alcaldia, nin costrefiir, nin prendar,
“ pin usar de eficio ningune de alesldia, si non fuere por avencncia de las partes:
“ gt si algune contra esto fiziere el juicio que diere non vale, Etsialgana cesa
“ eniregare & prendars per i 6 por su mandade, térnelo tedo deblado 4 aquel &
 guien lo tomé, & por la esadia que fize, peche veinta maravedis, los diez al rey,
t & los diez al alcalde de la tierra en gue le fizo.” Resulta, pues, de esta loy, que
per mas incempetente que sea un jucz para cenecer de uma causa on el territorio
de ofre, pueden las partes habilitarls para ello por mutue censentimiento; y pa~-
ra gue no se diga que atropella ls jurisdiccion agena, serd indispenssble; dice Er.
criche, el consentimiente del juez territerial. Muchos autores, sin embargo, re-
pugnan esta prorogacion de lugar & lugar, diciendo gue sl juez fuera de su dis~
trite, no es mas que un particular sin jurisdiccion alguna. Es cierts gxe el juez
de un distrite,” no puede ejareer jurisdiccion em otre; mas 6l, abselatamente ha-
blande tiexe jurisdicsion, al contrario que el que habiéndela tenide ha cesado en
ella;'y como el requisito esencial para que una jurisdiccien pueda pf_erngarse poE
voluntad de los interesados, es que la jurisdiccion que se proroga temga real y
aclus) existeneia parece cemsigniente que sea admisible la prerogacien de lugar
& lugar, aungue no lo ez dediempo & tiempo. Ademas Ja ley que se aeaba da
trascribir, y dela qué ningan sutor hace mencien, decide- claraments la "cuos-
tiom.

Es evidents que laley traté sole de los negecies civiles, porque en los erimi-
nales, especialmente traténdese de delites pliblices en les que ademas dal partis
eular efendido intervisne la sociedad 6 vindieta pfiblica, ne bastaria el eeonsenti.
miente del acter y del reo para la preregacion ante dicha.

Ppishpis ol Fl !ugar del da;}iw inconemsamente ez en el que de prefes

rencia debe ser jnzgade el culpable, porque es en donde na.

turaluiente deben kallarse por una parte las partes y por otra los medios de. de -

fensa; alli per lo tanto serd ¢l juicie mas breve, ficil y mencs dispendiese. Ade<

_mas tode juez tiens el dereche y deber de castigar les males hechos que em su
distrito se cometen: todo efendide tieme el dereche de que asi se verifique, y por

[o ‘mismo no hay -efensor gque pueda eximirse de recibir la pema alli dende
ofondis 4 1a sociedad. Per este la ley 16, tét. 1;1a 124329, P. 7%y la12 tit.

46, 1ib. 12, Nov. Recsp. declaran la prefarencia en favor dol juoz del lugar del de-
lits; aneque sefialan tambien come competente al juez del demicilie del reo, al
juez del'lugat en que el rec tuviere la mayer parte de sus bienes (con tal que en
&1 fuere hallado, come afiads Gregerie Lepez,) y al juez del lugar en que el -reo
fuers emcentrade, si ante £l quisiera responder, no declinande su jurizdiceion, & i
faere préfugo & vagamusde; mas &i le reelamase el del lugar del delite, y este
fuese digno de pena do muerie @ otra cerporal, ne podré prescindir de romitirse-
lo con las diligencias practicadas el jnez que hubiere comenzade 4 conoeer de la
causa, 4 no ser que el agraviade prefiriese al jmez del domicilio, segun sientan

comunmente los antores con arreglo & laley 1% #4t. 36, 4b. 12, Now. Recop; lo que
e ]
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& mi juicio debe entenderse golo cuande el agravio zea meramente privade y na
pliblico,—Sobre fuere per razen dsl delito y jurisdiccion penal o mat 0 en tierra,
y # obre prevenciany véase lo diche en la neta 62 de la ley de 17 de Enare da 1853
péginas 340 y siguientas, y la siguiente

RESOLUCION DE 19 DE'MARZO DE 1869:

Delites cometides por tripulantes de bugues exiranjeros suries en aguas territoria=
les de la Repfiblice: autoridad que los juzga.

Ministerio de Justieia & instruccien pﬁbliea.——Seccion 1.% —Tenge la honra
de centestar la comueicacion ds vd., fecha 5 del proxime pasade, en que inzarta
In_que le dirigié el comaudante del depariamento de marint del Norte, consnl~
tande quién es el juez competents para censcar de ur delito de heridas que fue-
ron dadas & Nicole Gsrvasiop marinere dsl bergantin geleta italiano Margarita
surto an el puerto de Veracruz, per otrs individue que habia pertenecide & la
tripulacion del misms bugue.

El heche que motivb la consalta estaba prevists y termiinantemente resuclte en
ol articule 11 del tratado celebrade entre la Reptblica y 8. M. el rey de Cérdena
que se publicé el dia 20 de Febrere de 1856; pere como el gebierno tieme
motives para considerar insubsistentas los tratades qae ligabau & Meéxico con laz
potencias que descenecieron al gobierne republicane del pais, y recenecieren al
llamade gobierne imperial, siende una de ellas ¢! roy de Cerdefia hoy de Ttalia,
no puede decidirss ol case per las prescripciones del tratade referido. “Es perlo
misme indiapmn\ale recarrir & los principies del dereche internzcional, que han
guedade fijades como jurisprudencia maritima en las contraversizs gue se han
suscilade sobre esta delicada materia. Confernia & elles, cada nacion ejerce la
goberania y jutisdiccion en teda la sstemsion de sa territerie, en |a eual se com-
prende la parte del mar que 88 ba convenido em llamar territerial. Esta regla
que seria bastante para fundar la cempetencia de los tribunales del pais para juz-
gar del delito de quoe se trata, sufre gin emsbargo algunas excepcienes, siende wua
de elles, que los bugues de guerra de las naciones amigas estdn excentos do ER
mode abseluto de la jurisdiceion locsl, y que los mercantes lo estin sole reolativa.
mente, bien por las disperisienss de les tratades, bien & virtud de la jurispruden~
cia establecida,

Ceontrayéndenos 4 lez hechos que pasan & borde de lez bugues mercantss de
cualquiera nacionalidad, que so kallan en mn pusrto de otro pais, en tiempo da
paz & con el eardcter de neutrales, la jurisprudencia mas generalmente admitida,
y la gue segum el sentir de Wheaton es mas cenforme cen les principies
el derecho umiversal de gentes, es la adoptada por el gobierno frances, que
distingue dos elsses de hechos: primers, la de los actos de para disciplina intes
rior de les bugues, y st les crimenes & delitos” que se cometan entre los tripu-
Janfes, cuando mo se altere Ia ranquilidad el puerts; y gegunda, la de dichos
crimenes & delitos cometides & berde contra persenas extrafias 4 la tripumlaeion,

por alzuno que no sea de éste, 6 por los individuos de Ia tripalacien’ entre si
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cuande ss ha cemprometido la tranquilidad del

puerf Los heches comprens
dides en Ia primera clase estin excenios de la jurisdiccion local, que ne debe
ezclarep en ellos, 4 menos que no se pida su auxilio & profeccion. Réspecte de
los ineluidos en la ssgunda categeria, la legislacion franeésa’détlara gune su eo-
necimiento cerrespoade & las amteridades del pais 4 que 8l puerte pertenace;
porgue la preteccion cencedida 4'los bugues meresntssien lea puertos, no per-

judica 4 ]2 jLi]‘iFdicc:tJ“ territorial em todo lo gno se relaciema coen los intareses

phblices & del Estade, -y éstes ge; ul'aclan siempra. que en log delitss interviensn

persenas extrafias 4 la wipulacien, lag guales estdn evidentemente sometidas & la

jurisdiecien lecal.

Esteos prineipios so ballan explicados por Wheaton en eu “Doreche intern acio—

vald' 1% parte, eap s'!hlu 22, por Cemstock, anotaderds la ebra de Kest, “Co-
mentaries.on Americs

an Law,’’ Jec. 72, § 156, nota (a); Ortole B, “ Diplematie de
la Mer; vol. 19, lib. 22 cap. 18, y por D. Carl lve, ep la ebra que reciente
mente ha publicade en Paris con el titule de: “Derecho internacioral de Europa
¥ América,” cap. 52 § 198,  El!lessirvieron de ‘.:r.;e' 4 laley de nuestro Gébierro
'lamadg previsional; expedida en 25 de Ezero de 1854, qus declara cauvess de al-

mirasiazgo; de que debe cenecer la autoridad mexicans, las gue verssnsabre eri-

menes § delites comunss eemetides 4 berde do mn bugue mercaute extranjero
6 aguas territoriales de la Repébliea, por

eontra oire que tampece lo sea, & fi,

qHe .86 _GNC T
un individse qu
nalmante, mpre que as r haya tarba.
dela tran e esta ley hx sido m‘p]m::en‘enta deroga”
da;par la de 855, sen muy dignas de adoplarse las sanus

tiom, ps dir sobre la compatencia

de les tribusaa easp ecurride 4 bordo del Margejiia.

Por degsgracia o

da Mariza, ea |dcensulta que alevdal Ministe-
rie del diguo cargo

Xpresaba gi_s2 habis 6 mo turbade la tramqmilidad
del puerio-de Veracruz cen motivo del delite 4 gue me e, Bi Sl cen ucasion
de él pidid el capitan del Margariia s)gun euxilis; y 2i siquiera sp-deeia con cla-
ridad si Antsnie Bilva (cuya nacien; i raba este Ministarie ) pertengcia O
ne, al camster el delils, & 12 tripulacien de diche buque, Era indispensable acla-

rar estes puntos antes de dar una opimien; porque ella dependia gstsramente de

lag indicadas circansiancias,. Al efecte interrogué por el telégrafe al mencienado

Comandagte, guisn me centests refiriéndese 4 un inferme gacrite que me vendriz

per el cerres. . Llsgade sste, ¥igue aua ne aclaraba led puntes para mi dndeses,

y pertemeciz & la tripulecion del
Margarita al herir § Nicolo, Gervasio, luterrogné de nuevo sebre eslas cireuss.
tancias esenciales al sxpreszdo Comandante, quien mo ceniesidé calegéricamante
que sl zeusade es pertugnés, ¥ ce serienecer A la tripulacion dol Marga-
ritz el 9, de Di y que el @,
en que se [cemelié o crintem,” ¥b'era

4 saber: si Anteris Silva era mexicane, ¥ si 28D

B que se empone volvid & dichc\ i‘u';rﬂg b
myasrigero de efe hergantin,

" en que se cometio el delite, tendria ju

’
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Deseansando en estos informes, caya adg
mora, y.4 la luz de los princi
que Antenie Silva debe ser wmnad-a per los tribrnals a Ropfiblica, ne e vir-
tad del tratade con Cerdefia, pues ya hs mapifesiade que ol Ejecative lo censi-
dera per ahera insubsistents, mi perque se allerara la (ranguilidad del puerto  so

pidiera auxilio al mismo con motivo del erimen, puss segun las informes dela Ce~

pandancia de marina, no jmtervine misgana de esag cireumstamcias, sine simple-
mente porque el acusade no perierecia ya el en qua ge verificoel delito, 4 Ja

detacien dsl Margarite, sine que era ua exiramjero gus estaba pey eutences en

el pusito, y e hallaba sis limitacion algesa sematido 4 Ia jurisdiceion de Méxi-
co por enantos heches ejscutara en su territerio & mar

r tezriterial, Este punte pa

rece del tode incuestionabla.
Parece tambien segure qu al acn.-sad-) es ol juez da distrito
de Veraeruz, y ne va jucz de 2g to. Eete saria de
Jey exprasa si esteviera vigents ol Gobierne provisioral antss citada, que sem’

prendia tedo julsie cems el presénte, enfie las causas de almiramtazge,las ena-

les cerrosponden 4 les Jreces de Distrite, co 6 4 laley de 14 de Febrere de
1826, Mus, 51 bien me esth vigense la LJ del Gobierro provisienal, ya he dicko
gue lo estau los principies relatives al caze que ella recorecio y en.qua fundo sus

lelitos cenﬂs'zup, p( X

L
)

dispesicienes. No'pnede menes ds
un extramjers ea nme yatemgia ds Ja T
y no del Estade 1 iente & dickeanar; s r
el dereche muritima-,

des; perque le que mo se Tige en este punte por leyes ;Jq:il\r'sj 89 gebierza por
el derecho internacional, y Cuante cerresponde & relaciones exterieres, es delre-
sorte'de Ja Federacion; y porque supusstas cstas sr.:cfunes, ni par la per-
re del acusade, que Ho 68 Veracruz cruz, Ri. per.el lugar

e Juez loeal de aque
puerte. Antomie Silva, sin demieilic en Verae usado de mn delitace-
metido en territorie gm; ne perten%cf' 1 | Estado, 4 ir: en el mar territe-
rial de la RepGblica, El juisio eriminal de que ge trata, es
verdadera cauta de almiramtazgo, cemo ls de.inr: la loy de] Gohi
y cerrespende ul juez de distrite, no al jaez local de Veraciuz, »i tampoce al ce-
mandante de marina, porgue 4 este no le tocaria juzg- r simo sebre, infraceiomes
de la 'disciplina & que esfén sujelos los individues qus

marina.

tengan el fuero militar do

Por acuerdo del C. Presidente cemunico & vd. lo anterior, come resmitade

coneulta gue le hizo o] Comandante del De unento de Marina del Norio y co,

esta fecha trascribe la presents comunicacien al I‘r-:mo’.o;— fiscal del Juzgads de Di

i estas, pueda promever
mas facilmente la defersa de ]a jurisdiccion federal en el case do gmese tr

trite ds Veracraz, para qus en vita dg las razones exp




