ADMINISTRACION DE JUSTICIA.

Imbéciles: su descrip-
clon ¥ capacidad.

Intelectuales acaecida en el momenta en que estas comenzaban & dearvollarse; por

La imbecilidad consiste en una suspension dé las facultades

lo que puede ser mas 6 menos complela, y hasta .I’my casos en que no excluye la fa-
cultad de razonar sobre algnnes objetos, ni aun cierto grado de astucia y ardid,
por lo que d veces suele ser difisil comprobarla —P(-r lo geueral, sinembargo los
imbéciles manifiestan en su fisonomfa Y ensu porte una especie de estupor, de
estopidez; estan sugetos 4 ciertos gestos, 4 ciertos mevimientos autométicos, y
vielven freeuentemente 4 las mismas ideas, expresandose siempre en los mismos
términos, y & menudo con las mismas inflecciones de voz, El imbéeil todavia
mas que el idiota esta sngeto 4 momimientos de ezaltacion y d raptos coléricos; tie
ne tambien viveza pronta; perc es mag diestro ¥ disimolado. De manera que es
indispensable averiguar cual es el grade de inteligencia del imbécil acusado de
algun delito y exsaminar independientomenta de la constitucion fisica, caracter y
habitos del individuo, si ha habido & hay idiotas 6 imhéciles entre sus parienies
proximos, si la madre ha tenido vivas' afecciones morales durante el embarazo;
st el individuo mismo ha sufrido en su nifez enfermedades cerebrales 6 violentas
convalsiones: eireunstancias que pueden ejercer un poderoso influjo en el estado
de las favultades morales.
Semejante al furioso y al ausente os el sordo-mudo 4 nativi--
tate, segun Bdrtulo, Cujacio, Vancio y Farinacio; Pract. crim.
't 2, torn. 1., m. 89, 1ib 3, n. 193.—Pablo Zaquias, en su Madicina legul, Lib- 2,
; Quast. 3.3 encurgdndose del caso dice: que el sordo-mudo de nacimiento
no carece de prudencia; pero no de la suficiente para habilitarlo para todas las co-
sas, sino para algunas de poco momento.—Mr. Eduardo Morel profesor en un ins-

titato de sordo—mudos dice: *‘La esperiencia diaria demnestra la falsedad de los

medios indicados {sobre la fulta de capacidad de los sordo- mudes para delinguir.)

Es ua hervor creer que el desarrollo del ssntido moral y de las facultades inte-

lectiales no se opere, sino con el auxilio Ja nuestras len'rua.s convencionales; el

sordo-mudo adquiere sin el intermediario de nn idiomay por sola la observacion

de los hechos la idea da 1a pr np:ed_arl ¥ las nociones del bien y del mal,
de precauciones y se ceulta para robar lo ageno, |

Se rodea
uego sabe que no tiene derecho
puara apoderarse de €, y tiene el temor del casti go. Se avergiienza cuando se des-
cubre su latrocinio; Inego se avergiienza de sn accion, y el rubor de sn frente trai-
ciona la voz de su conciencia....Si; 4 menos gue sea’idiota todo gordo-mudo tie-
ne conciencia de une mala accion, y si yo tuviese que defender 4 un sordo-mudo
ante los tribunales, me guardaria bien para salvar 4 un culpable de imputar in-
capacidad mental 4 todos los sordo-inu los, que han permanecido fisles 4 sus debe-
res para con la sociedad.””—A pesar da Ja severidad de esta opinion, es preciso
convenir en que ella no decide la cuestion, pues el comun de los autores de medi-
cina legal y de los mas famosos criminaligtas, eneefia: que si hien el sorde-mndo
no carece absolutamente de razon, tiene una inteligencia muy limitada y confusa.

tocinnes perfectas del bien y.el mal, y las relaciones exactas del delito y
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de las penas no pueden llegar 4 su mente con toda’a claridad debida, aun cuan-
do haya adquirido & fuerza de instruccion la posibilidad de expresarse mas 6 me-
nos inteligiblemente; y que para el surdo-mudo, privade de la voz y del oido la
percepcion de las ideas abstractas y de los deberes sociales, de las ideas de dera-
chos, de obligaciones, de posibilidad y de necesidad no son perfectas; asi es, que
1s ocultacion para robar de que habla Morel y otras precauciones, lomas que pus-
den probar, es el resultado de el instinto animal, de que gozan tambien en mayor
6 mencr esca'a los brutos, y particularmerta el elefante, el perro, el caballo, el

cuervo etc ete.

Medies de comprobacion
de Ia Joo ura. 7(.\_.Hﬂ..u.

Berin couvenien tes. de juicio de una persona, y por lo mismo conviene obrar con

Muy dificil es adquirir la debida comprobacion de la falta

suma prudencia y meditacion para no causar perjuicios que seria dificil repara: ®
—Por esto los autores aconsejan que los médices y jueces deberdn ilustrarse: 1 2 =
interrogando. al individuo misme: 22 examinando las cartas § memorias que
haya escrito anteriormente, G las que se le hagan escribir bajo un prefesto cual-
quiera: 3% observdndolo sin que él lo note: 42 recogiendo los testimonios de los’
que lo han conocido: 5° informdndose de si hay 6 ha habido locos entre sus pa-
rientes inmediates; si es de constitucion nerviosa, 6 de extraordinaria ausceptibi-
lidad; i se sabe que haya tenido habitualmente ideas raras, y un caracter extra-
fio § violento, 6 al contrario un espiritu débil y limitado; si ha sido siempre tacitur-
no y melancélico; 6 si naturalmente bueno, amable y aun piadoso, ha esperimenta-
do cambio en sus gustos, en sus hibitos, en sus afectos. Todas estay circunstancias
vendrdn & apoyar las presanciones de locura, sin olvidar que la enagenacion pueda
presentarse de pronto y sin sintomas precursores, pudiendo por lo mismo no exis-
tir esas circunstancias y ser real la locura sin embargo. Las presunciones adqui-
rirdn aun mayor importancia si el acusado ha tenido antes uno & varios accesos
de locura; si estd sugeto 4 ataques de epilepsia, y si sus victimas son precisa-
mente los obgetos habituales de su ternura —Por lo dicho, ya se comprenderd la
poca importancia de los certificados de los Médicos, que en todo caso y sin la de=
tenida observacion qne es necesaria aseguran la enagenacion mental  su caren-
cia en algunas personas.—Mr. Juan Jacobo Belloc en su Curso de Médicina legal
tebrica y practica en el cap. 42, art 3°, § 10, dice: “Solo cuando hay sospechas
deque la persona que se presume hallarse dements, ‘tiene alguna enfermedad de
que pueda ser efecto la locura, esta desicion toca particularmente & los Medwoz»
pero fuera de este caso hay un medio mas seguro para hacer constar el estado de
demencia, y es el testimenio de los vecinos, el de los que viven con el enfermo, 6
el de que le vén y hablan con mas frecuencia. En efecto, hay pocas gentes que
ne puedan discernir &i un sugeto tiene su razon turbada 6 u6, cuando le conocen
Y ven todos les diag, {0 cual no sucede & un Médico, que v4 4 visitar 4 wna per-
sona, A quien, quizas, no ha visto nunca. Hay demencias momentdneas, 6 que
no duran continuaments, y demeneiss que en unas esfaciones son mas fnertes, y
en otras no se manifiestan, y el Médico nada podria decir, haciendo una visita en

TOMO 1I.—47.
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un licido intérvalo, en que gogg el enfermo da Ja integridad de sus facuitades i,
telestuales, En esta hipbtesis el certificado podria inducir en error, sin que de.
ba sin embargo atribuirse Ja causa al Médico que lo haya hecho; pero no dige
Lien, un facultativo, que fidndese de lo que vew en una sola visita afieme ser ver-
dadera la relacion gue haga de las résni!aﬁ,_]neruceri, sin duda, guese le califigne
de ignorante 6 de prescipitado. Deseo que nuestros Legisladores tengan presente
estag reflexciones, al tiempeo de hacer leyes solire esta materia, El testimonio de
las personas de cualquicr estado, reclamado como. suficiente, suando se trata de lo
vida de los hombres, debe ser recibido de! misio modo, y con la migma eonfianzg
para el obgeto que aqui nos ocupa.’

i;;:gf:;”‘““.::ﬂi s Con fundamento de las chservaciones médicas qua no consi-
deran al demente capnz de consentimiento 6 de libertad mo.
ral, los legisladores no o reputan responsable de sus acios ¥ por lo mismo nada
han omitido para ponerlo en estado de qie no se perjudigus por ellos ni canse mna-
les 4 Ta sociedad, ddniole gnardador prra qn
P.o1- 29
tit, 34, P

e lo vigile.— Las leyes, final, #it. 1
1 6.9, P.3. 8 —6y 17, tiL. 2, P. 4. |—Llfit.4 P.0.® —Regladg.®
- TR —11,tit. 5, P. 6.2 —)0, &, 10, 9.8 5y 9 Bt 17, P 4, 2 de
claran: ‘que el loco, & no wer en sus ticidos intery

T

" alos, silos tiene, no puede cele-
brar contratos, vii ejercer acto algnno de la vida ¢ivi’; permitiéndole sin embar-
golaley'13, at. 1, P. 62 hacer testninento en ol

periodo que tenga de lucidéz,
supuesto que solo se lo prohibe ane

. NTRAS QUE FUERE DESMEJQEIADO; ¥ consin-
tiendo la ley de 93 de Juha de 1559, que ‘durante -
casar, [pdg. 47 y 48,] supuesto que solo 4 la |o
mento para el matrimonio, en lo que est
Cédigo qua 'se 'anota.

el de fos . !
1‘-.:.“1%_ Ls Lasleyes, 9, tit. 148, tu- 9. P. 7. @ consideran al loco, fu-

- 71050 6 desmemoriado, libre de

gifer yerra'que lhiciere 6 dijere MIENTRA QUE 1,
RA;laley 3,6 B8P 7 % exims de pena al laco 6 desmemoriada que, matare 4
otro; yla 3, tit. 15, P 7.9, exime del pago del dano al lo

los mismos intervalos se pueds
cura constante ln reputa impedi-

an conformes con las leyes espeiolas y el

la acusacion o enmienda de cnal-

E DURARE 0 que ESTA EN LOCU-

¢o que lo hizo; dando

tadas por TAZon, QUe NOX SABE NI ENTIENDE EL YERRO QUE FacE. ,Por fin, las

frmc’ LBy 98 Wl art. 6.° dola ley de 5.de Enero de 1857, no estiman come-
tidos woluntariamente los hechos de homicidio, heridas, 2 rto y vobo-perpetrados

pér el foco.'d no'ser que conste haber obrads en wn intervalo de razon

pob rep e nlidad eVl Mot e & aa precitaday dispesiciones, no habicgdo aceion
Sore) contra ¢l laco, para su castign, es elaro que lo Gnico que pue-
de pedirse contra €I, es que libre 4 Ja sociedad d- sus malos hechos, paralo que
deberd encerrarsele'6 ponersele en estado de que no daiie; pero en_cuanto 4 la res-
ponsabilidad civil por daio del mismo Joco, 1a ley 3, tit. 15 precitada ‘fué derpga-
da’por'la frac. 1. ® del arr. 16 de la enunciada ds 5 da Enero, que manda, que
dicha “responsabilidad de los locos, mentecatos 6 imbéeiles, se haga efectiva en

lon bienes de las personas que los tavieren bajo su guarda legal, y que faltando’
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astas personas, 6 no teniendo bienes propios, responderan los del mismo autor del
kecho, ¥alvo en amhos casos el beneficio de competencia.” Esta declaracion ab-
soluta en su parte primera, es irracional & injusta; asi es que siguiendo la regla
de derecho Jura a jurthus interpretamur, deberd moderarse, restringiendola al caso
de las citadas leyes 9, tit. 1, P. 7.® y 8. tit, 9, P. 7. ® de los que la primera di-
ce: non son sin culpa los parientes dellos, QUASDO NO LES FACEN GUARDAR. de gui-
sa glie non puedan fazer mal d olri; y la segunda agrega: Pero los parientes mas
cercanos que oviercn estos atales [locos 6 desmemoriados] é los que los oviessen
en guarda, DEVENLOS FACER GUARDAR dc manera que mon pusdan fazer tuer-
to nin desonrra @ ofro......¢ si assi non lo fizieren, bien se podria demandar
dellos el tuerlo que estos atales fizieren —Tal juicio acaba de confirmarlo la frac.
2. ¥ del preinserto art. 16 que solo hace responsables 4 los padres 6 gnardadores
del menor de edad culpables 6 negligentes.

et i s Supuesto que el loco es capaz de delinguir en cualquier in-
cial por hecho penable

cometido por looe, & en
BATLO 0, ¥ sobrevi-
niendo locura.

tervalo licido [sobre el que pueden versa las anteriores pdg. 47
y 48,] “ es indispensable (como dice Villanueva Mat. erim-
*'0bs. 7, eap. 1,n° 7,) probarque elloco lo estaba precisamenta al tiempo de come-
* ter el delito: si no con-ta que faesagoco al tiempo de sa perpretacion, e presu-
‘“me que con todo conocimiento incurrio en ella; pero constando que antes lo es-
' tabe; se juzgard que tamnbien lo estuvo al tiempo de comaterla. Si se duda en
‘" que: tiempo delinquid’ el que tiene [icidos infervalos, se presume que fué en
‘“tiempo de la demencia 6 furor; y si delinguié estando en sano juicio, y le sobre-
«“ piene n locura, se espera 4 que convalezca para hacerle cargo, oirle en defense
“ y castigarle, quedando asegurado en la carcel” ------{Nb serd sino en el hespi-
tal Jde dementes, reencargada su vigilancia, como se acostumbra en la précti-
ce].. ... % hasta'Uicho estado, si con'fundamento se espera; y mientras estd alli,
‘“6'se anhela'sw recobro; se puede instruir [a causa, ponerle la acusacion y ave-
‘“rignarle la culpa no lobstante su demencia, pero siempre con respecto 4 la ex-
“‘pncsta. sanidad .. ... Es'de advertirse que si la locura sobrevinients alcanza
‘“al req, sin habérsele tomado la confesion, ni'oidose en defensa, ninguna pena abso-
‘“lutamente le'comprende, pues resiste el derecho que indefenso sea castigado; pe-
‘/ro viniéndole despues deld confesion 6 defensa, psdrd imponérsele la pecuniaria,
«* gi persiste’incapaz y afecto 4 aquella, y si no persiste, puesto en acuerdo, la
Y ordinaria‘del delito. 'Con esta ‘esperanza se estila’en los atroces, no fallar la
“-eausn, ni absolver al reo hasta ver ‘en qué para su locura; y si récobra el juicio
‘ ge 1e castiga segun merete.” :

En el '¢ats Gltimo de loeura sobraviniente, debe & mi jnicio hacerse 1o que es-
t4 mandado con respecto al reo ausente 6 profugo, por el art. 129 de la ley de 93
de Mayo de 1837, esto es, suspender el procedimiento mientras no recobra el loco

larazon, verificindo se estasuspention despuesde averiguado el delito y suscircuns-
tancias, no. procediendo ad ulteriora, en cuanto. d Ja responsabilidad criminil,
sino hasta gue coucluya la demencia, sin que por eso deje de agsegurarse del mo-
do'posible la responsabilidad elvil,
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connee: gauede ser el Darg sque sucedeta cuando la locurano ha sobrevenido, ai-
i et s T OOE ¢jecutoriada la sentencia de muerte, salo resta eje-
cutarla? Ya este caso tuvo lugar en Colima en Octubre de 1869 con Ignacio San-

doval condenado a la pena capital por el homicidio

alevoso de Francisco Navarro.
L ejecucion fué mandada suspender por el Gobernador del Estado; pero la Le-

gislatura del mismos teniendo presente: el prineipio generalmente reconocido de
que las leyes comprenden todos los casos generales de que a¢ ocupan exceptuandose,
solo aquellos que las mismas leyes ezpresan:—Qne por lo mismo, cuando no

hayan marcado una excepcion, la ley debe ejecutarse: —Que las expresadas leyes

Ro han considerado como excepcion que impida la ejecucion de la sentencia, la
dela locura sobreviniente, despues de oidas las escusas y defensas del reo, ha-
ciendose mas notable su silencio, porque tal caso es de los comunes, y no de les
extraordinaries que no pudo preveer el Legislador:—Que en las antedichas leyes
de Partida, solo se exime al loco de pena por los yerros cometidos durante su lo-
cura, 6 mientras dura ¢sla; pero que en ninguna de ellas e previens

8¢ suspenda
la ejecucion del que habiendo delinguido en sano juicio

; §ozb de &1 durante todo

el proceso, volriendose loco despues de su filtima sentencia; y.—Que todoes los fa-

cultativos llevan la opinion uniforme de que.Ja. generalidad de los sentenciados &
muerte, con rarag excepciones, al ser encapillados y condueidos al patibule, tie-
nen ensgenadas sus facultades mentales, carecen de todo sentimiento, y aun hay
quienes vayan casi muertos; siendo esta sin duda la razon de la ley &l no poner
como excepcion para la ejecucion de la pena, la enagenacion menta

I, porque serin
rara la ejecucion que no tuviere que suspenderse

» ¥ quedarian asi builadas las
prescripoiones de las leyes; con tales fundamentos en 6 de Noviembre del mismo

afio de 1869 mand6 que se ejecutass 4 Sandoval Rehuso hacerlo el Gobernador,
fundade en la opinion Escriche, quien en la palabra Juicio criminal § 45. escribe:
—“Nunca se impondrd ni se ejecutard pena algnna corporal en ¢l reo, mientras
Permanezca en estado de locura,’’ siendo esta tambien 1a opinion de los CC. Lie
Emeterio Robles Gil, Ezequisl Montes, Joaquin Alealde,

Barboss, Fransisco N. Bamosy Juan Rojas Vertiz.—Po
Noviembre 1a expresada Legislatura, insistiendo, y eon
prescripcion de ley en el caso, no pagando el sentir de Es

Leon Guzman, Ramon
r finen 16 del mismo
Tazon, en que no hay
criche y de los Aboga-
dos antedichos de mera opinion sin apoyo juridico, sostuvo que en la cuestion le-
gal debia ejecutarse al reo, pero que como la custion filosofica 6 de humanidad we
niega 4 autorizar un espectaculo sangriento queni castiga al criminal; ny satisfa-

ce d la sociedad; y teniendo presente que las ideas del siglo rechazan Ia pena da

muerte negando £ la sociedad el derecho de imponerla; deel

suspension de la ejecucion del repetido Sandoval.

Duposiciones del fe- i i iei
e e En el fuero de guerra hay tambien algunas disposiciones
cOo8.

sobre la loeura.—EI Decreto de 31 de Mayo de 1791 circulado
en R. 0. de 17 del siguiente Junto, conformandose con el destino que se

aré bien prevenida la

dio dun
Reo de heridas, excepcionedo con la demencia, mandéndole 4 un hoapital en cla-
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e de preso, para que 8o le curase; y que verificado eat‘c, 6 q‘ue 1;.1% facul;:t:Z(;:
declaragen no hallarse con semejante enfermedad, se le impusiera (a pena i
ajios de presidio en Ceuta; mand6: “Se. prevengan. & los Gefes t.ie los cufr[;us“c 3
i den de poner en segura prision 4 cualquiera individuo & la pr‘lmer& senal q ;
i Jes advierta de demencia, ddndose cueuta (al Rey) 6 al consejo para det.erlmma.r
i ol destino del delincuente’’—La Resolucion de 26 de Agosto de 1793 _adicmn.u.n-
do la anterior, mand6: que si despues de haber cometido un reo un delito ap?w!-
ciese estar demente, no por eso deje de celebrarse el consejo. de guerra, y en-el L1
exsamine y apure este punte con el reconocimientn de los profesores, testigos y
demas Medicos que parecieren conducentes; y que si se justificase que a.ntea'de cl:o-
meter el delito habia dado el reo muestras de demencia, sean roaponsah.e:l os
Gefes por no haber dado providencia alguna, manteniendo en 8us cuerpos un noms-
bre demente con infraccion de las reales 6rdenes; siendo del te:fl desagrado, que
por una piedad mal entendida, no se procedia en tales averignaciones con la.l ma-
yor diligencia y mas imparcial exactitud, 6 que los defensores aleguen h,gﬁ:.c l.n-
fundadamente la ezcepcion de locura con el fin de estorvar el curso, de |:4]:15 xc:1[:..
—Esta disposicion se confirmb por otra R. O.de 12 de Ocilulbre de 179 —;[ %
celebracion del consejo de que habla la preinsenta Resolucion de ]7-93 ne padm‘ t:-
ner lugar hoy, supuesto que el Turado solo se reune para prouuncl}ar el verejm o
de culpabilidad, cyendo previamente al reo; asi es que el procedera cn?mo en i:e-
cho comun, segun gueda ya dicho)—La de 12 de Julio de 1800 previno; que -tosl
individuos del Ejéreito y Armada que se declare estar locos, se ‘rem:ta.n al hospi ?_
mas proximo en clase de soldados, y en la de tal sean maritemdos los cuatro P;l
meros meses por cuenta de Ja Real Hacienda, y gue de alli en adelante se conti-
nué su asistencia . por la de los fondos de los hospitales: que el rector é gefe de
estos dén euenta mensual 4 los respeetivos cuerpos, del estado en .que se hallen
estos dolientes; y que en caso de perfecta curacion calificada & jttici? de facul-ta.-
tivos, vuelvan & los cuerpon para continuar el tiempo de su empefio interrumpido
por sus dolencias.”—La R. 0. de 31 de Mayo de 1802 declarf: “que'icas soldados
dementes sean conducidos 4 la casa de locos G hospital mas in-mecimto, 'segun lo
disponga el respectivo Inspector, abonandase durante la curacien los se}s reales
diarios, gue en virtud de la R. 0. de 30 de Marzo de 1787 se abonan 4 los gue
van & bafios: que las providencias relativas 4 militares d.emcntes tengan ltga’r
respecto & los cuerpos de milicias provinciales con los indiwd.uou que guzan prest-
y se consideran veteranos en todo tiempo, y.con los demas, si enfermaren u:apdo
de servicio sobre las armas: pues no estdndolo, deberdn. ser tratados en cst's caso
comao los paisanos: que el loco del Provinzial de cindad REIJ- sea, conduc];iu Ii
Hospital de Madrid en la forma espresada en calidad de depdsito dur;n‘te el cua
se abonard lo que corresponda, segun su clage, como &i fuera otro cualquier enfer-
mo, interin se le condnge por el Refugio al hospital de Zaragoza; (lbxeri‘rar{dolc en
esta eonduccion, lo qua queda prevenido sobre el abono de seis reales diarios para

gastos de viage; y ultimamente que en todos los hospitales, 6 caszas destinadas &




366 ADMINISTRACION DE JUSTICTA.

la reclusion ¥ curacion de dementes; seun remitidos gin repugnancia Tos milita.
medad, esten § ng eompletas las'pla
a3 de.der vasallos Ye
comendable eireunstancia en s favér-de }
Estado, y tal yez algund es de haberss
tituye actresdores

Fes que adolezcan de esta . enfe. zas de su do-
tacion: porqueadem indadanes ‘comi los otros, ‘tienen 2 re-
taber militadoen: servieio del Rey vy del
inutilizade‘en Ja carrer
de preferenciu al cuidado d
da por fundaciones Piadosas & esta clage

a, lo'quelos cons-
el “piiblico;y & la asistencia ‘sefidla-

de enferinos.”!

sdad: gns efectos, Pablo Zaquias, Quest: med. teg. Cuestion 11" dal 4. 1.e
S Bl excusy ¢

{d..2. 2 trata de la ebriedad, diciends: que esina o
Versos géneros, pergue produde diversoy efec
del

cura de di-
tos segun los varivs temperamientos
toidbre y tempecuturis del Pris: que‘el borrasho es semejanits ‘2l Ao por la
Perturbiasion que en s sente produce el exceso del vinio,
plelamente la razon Por'la consumada ebriedad,
nRE que bebessin medida o

llegando d perder com-
Agrega: que aunque algunos opi-
que bebe mas de tres veces en'la comida 6 cena, esto es

‘eentenderse folo, \queny hay tasa, cuando
del ving eas el quielo toma, en s

borrachs el que bebe gi

MEY rigoroso; phes dal porla abundaneia
ebriedad; de aners, que no ‘puede tenerse por
€7 conste que por tal'ex.
Distingne al embriagade del que tiene costunbre
garmente se dice, al ébrio, del bebedor. D
fuera de'juicio, y que por lo mistno 1e ‘Gonvienen
Tutiones relativas 4 leco, hasta tal eg
hubiera hecho ciialguiera
cuy

n ravderacion, sino ey que'd la v
cesa tiene ¢l Fuicio trastornailo,
de'emborrachapse, & como vul eclara: que
el primero queda todas las decla-
tremo, que aungue practica
de #ano entendimi
& Tazon los canonistas ensefian que si al

5€ un aclo, que
ento, no quedaria obligade por &1, por
gun elérigo borracho comete vn homi-
que ‘disienten respeeto
uente, sofleniendo Biriulo, Cobarr
garse con menos rigor que al de com
Barbosa y

cidio, no queda frregu'ar’ Cita log avtores 4 la pena del
€brio deline uvias y Farmnaeio que debe casti-
plido juicio; mientras Ripa, Tuis Mentalvo,
vires no solomo esensan al ébrio, cuan:
8e le escarmiente

cio. Z

lo delingue, sino que,quieren qua
que si hubiere cometide el del
1+ est0 Gltimo debe tener
I"que lo hizo por error
mismo autrr, que por lo dicho &
dérsele curador x| consuetiilina

con Tﬂ?-j'oi’ penﬂl
2quias opina, ¥ con razon, qu
culpa suya se embriagh, y no en e
clara el

ito en sand jui-
lngar en el que por
6 por fraude de ofro. De-
&brio no conserva la remoria: que debe
rio: que no es apto para teslificar:
durante ella el Ebrie, s t
gravemenle de obra § sn mujer,

Ia vida, 16 qne se decic

que #i hay cos-
orna en furioso, y maltrata
ha lugar al divoreio
Hé en una causd en el arzcbisp
le de enalquiera cargo pith

tunbre ‘de embrisgusz, ¥

) Para evitar el peligro de
ado de Népoles; v que debe
lico que ejerza. Dite, por fin
empre el entendimienta déhil
To vigor antigno, juzgs, que senecesita el trascu

removérse

» que como fer-
minuda anun Ja embriagaez, queda si ¥ Bin su comple-
i%0 de tres dias para que te enti-
enda coneluida la embiriagues principa!
quesel ébrio volvit & su cumplida razon
ehriedad,

tente pard el eféoto de que pueds decirse

; bien' entendidoqne habla, no de

£ino de la conswmada; pero que en este

de los médicos, quienes lo dardn segun
temnper

leve
unto los jueces deben oonrriral
P P

los grados de la el’rahrr;gl]r?:] la
amento y ‘demas eir cunslancias.
¥y
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Deliclo trempns pro Lia embriagaés. sueld prodaeic un delivio de una Tl."t'llri'a:ﬁ.‘?,!;
sl £ S EiS particular.que vara vez es efevto del vino, sino mas 1‘1‘.9.-1 iiel
agnardiente y licores aleohé icos, Rompe algunas veees ‘dur:mte una Dr'el.‘(: ]p.f'ro
‘ :,1 mas frecuenciano es sino alguna® héras despues. 6 wun pa<ndos lus .J_:uas
;,\.nf;:]mu.ns de la embriaguéz. Se observa tambien: en iudivir’llu-m e ho ‘tln‘fm_-.\
costummbee de embriagarse, oy que ne. e<tdn u'rmpierame”t:e e..-r.r.c' ;-.Cm q\-r; .. n
bebido mus gque lo que su constitveion les permitia En Jos L‘hnr-s[:m|.mf»r-!.1‘n._.1:r=-_.u
toda enfernedad- cualgniera herida & emocion viva, pueden Hel; c‘uum-ru.,d:..;!r:j
del deliriurm tremens, aun sin que esten ébriogen el mDIHB'lt-f? dr~ a l_‘,'dﬁ:!;-l.‘_ de
1 A " o : X
principales caractéres de esie mal son nn lembr:?r o h?}.(;lllhh'ir.‘ﬁ.lf'(m m!_,'l‘ cwl 7
miembros, aluginacion de los sentidos de la vista & del oiilo agitacion e_\.r?“..:\. ;
decaimiento, y un insomnio pertinez. ' La enfermodad no duiral por lo comun; mas
que uno, dos 6 tres dias; rara vez masile diez & \!or:e-; pero provocnds po’r !?l! _,:”g_
excesos de bebida, degenera casi siempre en demencia }'n:rmnu“nt»-.‘}:ln_s sin :..
da grande gnalogia entroiesa excimciux.l r:a.unaul}:\ por los [iur-r;:[nf:..-_.,:o!:c:,trz”;‘:
efectos gue determinan ciertas sustancias narcblicas. como ln t.f a:m;zlq., 4.:”;“11 TN
) ist i : speet ing fa e
nio; y sobre todo el dpio, y tambien existen semejanzak rmpel 0 : : I‘Jl_;!.ﬂ},-.j[l
que produce la preparacion de ediiamo conocrda bajo el T;ona‘ra. ¢ 7 2 ,I s
Una embriagnez e-titica, casi continua; una extracrdinaria rm;ne.qn;:.;l -“!,w_]
que dispone al fanatismo y todo género de exaltacion go1} el I‘E.‘;‘Llitz:.-.!-.\ “\E. adyi .!
que.hacen del haschich \gs Orientales, ¥ bajo la influencia de ess s nifr ciag M.:
5 I 5 I 1G9 ¥ LasInas,
juguete de alucinaciones, oyen voces qne‘\rs hablan, v se Ie; pm-a:sr:nf“y,:::zla“::i
—Acusalo Soliman ante el tribunal de Constautino de haber intentado d I

a2
i judio—** manda:lo
te & un joven judio—*‘una voz me lo ha mandalo,

contestbel reo! “desde por la
manana caminaba § mi lade repitiéndome: til comiste :l)l'cr‘-:cn J!III]I‘.": es [i-"r'l'.-i.'sf!
que te purifiques con la sangre de un ji.lio. £l doctor Vl-!;:..l.t."ie\-;\afu ,_,]._“_I:‘,—u:!:
en Soliman una debilidad de las facultad=s intelectnalas prm?u;:lda,- p-ur e (._ p .]:
bitual del hasehich, que-habiameabado en &l ese grado de 'Iliw”{m,ﬂef‘iﬂ __:,nle‘::.
ici isadelacriminalidat. Etministerio piiblicn
bertad moral, que es.la ¢ondicion,precisa 2 e
sosiuvo gue siendo ‘el estado del acusadoy en ¢l momento ri_el crimen. cf; ! ; !,: 1
h!‘t un exceso que podria evilarse ) soluntaris, no podia Sfrt?r e cz::zpctinﬂ ‘Tw: wyr
que valdria cuando mas, como circunsiancia afmuanu.f&ul?mari fué coni vln I
tentativa de asesinato cosn eircunsiancias alenuantes, 4 seu. am.s de r.e(', Ll:;-l nt. ;
Por fin, la marihuana, yerva de nwestro'Pais, produce ulu-cx'::ﬂ mm?s semejantas.
2si es.que.cen razon la policia de México en 1869'no permiti6 su likve 1’{‘1:tﬁ-y h’.
Tecogid; siendo de extraiarse la admiracion que eansé ésto' er'nlgnnos periodistas

ignorantes; cemo les de- Bl Monitor Republicano y otves poco entendidos.
=] ¥

; e
b ! ! Nio de i3
Apaweireien Mpalids El Febrero mezicano anotado por el Lic. D. Anto ]
1 & embriagues .

1 pd A_Vil -

Puscua, | Trat. del juic. crim. tit 1, cap. 1, nim. 9, tom. 7, pdg. 8:? il m“,)\_l'

[oks T‘ ;aln 1 nim 8;] Alonzo de Azevedo | Coment. ley 1, tit. 13, lib. 4 R. C. ns
,f dp : g (

72 y 3;] Antcnio Gomez [Var. Resol. cap. 1, niim. 73;] y Blakstone citado por D

io G 7 4 6 im. exp., escriben: que la em
Tlorencio Geyena en el num. 194 de su Cod. crim. exp.,
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guez no puede servir de excusa en el acto de delinguir: gque lejos de eso, Agrava
el delito, pues el delincuente era duefio de no embriagarse: que por eso Putaco en
Grecia castigaba con dos penas el erimen cometido durante la embrizguez, la
una por ¢l crimen y la otra por ls borrach=rd durunts la cual se habia cometido:
que por ser facil contra~hacer esta excisa ¥y }Ju debilidad de ella, aun en el caso
de ser real, la legislacion ingiesa no la admite; y por fin, que por tules motivos el
delito cometido por.el que estd borracho, no debe castigars: con pena ordinaria; pe-
70 51 con extraordinaria, porque la embriagu-z solo quita el dolo mas no la chlpa;
¥ por eso quizd rechaza tal exsepcion en lus maliciosos Gitanos el art. 15 de la ley
7y tat. 16 lih. 12 Noy. Recop.

Tojuria verbal del ebrio. En el fusro comun desde fecha atrasada es admisible tal ex-

cepcion. Laley 6, fit. 2 P. 7.8 declara que el que dice mal del Rey por beodez._ ..
non deve haber pena... porgue lo faze desapoderado de su seso, de manera que nen

entiende lo que dice.

c“ﬁ:m‘f"‘i_:mﬁdl‘:rlﬁ‘; A ese pesar las leyes 5, (it 8 Y2T4L 15 P 7.% de una ma-
S nera indudable declaran: que la embriagnez envuelve culpa
aunque no dolo, segun lleva dicho, y que porlo misine no sirve de excnsa, siendo
por esto que casligan con la pena de homicidio culpable al cometido en estado de
ebriedad, pues la primera le designa de«tierro en una isla por cineo afios. y la se-
gunda manda que se escarmiente segun alvedrio del Judgador al que afeitage 6

sangrase estanido borracho, si por egto hiciase dafio 6 muerte — D, T}

orencio Goye-
na en su citado Codigo ns. 191 ¥ 1678, enseiin: que conforme £ extas dos leyexs de-

ben interpretarse otras que parecen excusar de todo punto al borracho, eompa-

réndolo con el loco y el desmemoriady, como lu sitada ley 6.2, tit. 2 P, 7. %
Proeba de Iaebriedad

et El auto acordado de le Audiencia de Miico de 20 de Enero
de Enero de 1808,
* pre que los reos propongan en sus declaraciones Preparatorias 6 confesiones ge-
*“ mejante ezcepeion (de ebriedad) diciendo que no 8¢ acusrdan de los hechos ne-
‘ bre que son preguntados por haber estado ebrios;' como o acostumbran hacer

“eon frecuencia, aunque contesten sobre los mismos hechos, se intentan disculpar

“ 6 de cualquier modo excepeionar con la ebriedad, les Pregunien de oficiola herg
t en que bebieron, la cantidad y calidad de lg bebida, el parage Y persona que s¢las
' haya dado 6 vendido, y delante de qué persona se haya hecho cada cosa. Las cuales
<" ertas procederdn d evacuar con el conveniente método y claridad, procurando que
* unos testigos no sepan lo que deponen otros para evitar confabulacion; debiendo
“ proceder con iguales precauciones en el exdmen de lestigos que depusieren de ebrie_
‘" dad d solicitud de los reos, para hacerles respectivamentie las pregunias corres-
“ pondientes que fueren necesarias para ol dexenbrimiento,”

Por fin, la ley de 5 de Enero de 1857 en la frac. 5

- ® del art. 6.0 exculpa abso-
atamente al reo de homicidio, hurto, heridas 6 rol

0, por embriaguez completa que
n0 sea habitual en él, ni se Iz haya procurado con el objeto de cometer &l dilito; y en
la frac: 1.% del art. 32, considera 4 Ia ebriedad como circunstancia alenuante’

de 1803, circulado en 27 de Enerode 1821 previno: fgue siem-
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nando no tiene todos los expresados requisitos para eximir al reo de toda respon-
sabilidad eriminal. i

En el fuero comun 1os bandos de 8 de Julio de 1796, 20 de
Diciembre dz 1800 y art. 10 del de 5 de Junio de 1810. pre-
vienen: que todo hombre que se halle irado en ¢l suelo sin poder iy por st solo d

COmun.

#% casa y aunqlie pu liendo hacerlo, exté formando esedndalo por efecto de sn em-
briaguez, bien sea con provocaciones de obra, palabra 6 ademanes 6 con proposi-
ciones insultantes, s lecorremird (gubernativamente) por primera ves. con ocho dias
de obras publicas, quince por la segunda, treinta por la tercera; y si contralo.queno
debe esperarse, incnrriese algano en la cuarta, tratdndnsele entonces como &brio
consuetudinario é incorregible, se le formard sumaria informacion de sa vida y
costumbres, y aplicard.|a pena segun sus resultas, con arreglo 4 Ias leves y dirpo-
siciones respeelivas. Respeeto d las mugeres, que olvidadas del natural pudor
de 81 sexo, se encontraren dbrias en los términos expresados se manda se les im-
ponga en cada vez hasta la tercera, tantos dias de carcel, cnantos deben sufrir
los hombres en obras péb icas; sirviendo en ayuella los destinos d que las aplique
el aleaide, formandoseles 4 la cuarta la dicha sumaria de vida y costumbres.
Los hembres que por su ocupacion 6 empleo no se pudieren aplicar & las obras
publicas, sufrirdn la propia correccion de cdrcel impuesta 4 las mugeres.—La
formacion de causa v:o se observa en la prictica, en la que el Regidor encargado
de cdrceles es el que impone lay penas de reclusion y servieio de cdreel, asi como
las multas que no suelen pasar de doce reales por cada infraceion.—La caritlla
para auziliares-y ayulantes de coartel de México aprobada por el Ayuntamiento
en 31 de Agosio de 1827, en su art. 12 les previene: ‘“cuiden de que no haya bor-
* rachos tirades en las calles y que los que se encuentren los remitan 4 la cdroel,”
—Iista es hoy ohligacion de los Inspectores y Subinspactores y Gefes de man-
zana que han reemplazado 4 los auxiliares y ayudantes: lo es tambien de los
guardas diurnos, 4 quienes por el art. 19 de su reglamento de 6 de Mayo de 1850
g2 impone el mismo deber respeeto 4 los éhrios tirados en las calles, plazax y pla-
zuslas, que tienen u";]ign.v_-iun de haeer conducir 4 la cdreel de Ciudad, con las pre=
cauciones necesarias d fin de que no se les perjudique al conducirlos; y por fin de la
misma manera proceden los Gaarlas nocturnos, annque su regiamento lacénico da
12 de Agosto de 1862 nada dice sohre esto, & igual silencio e observa en los da
alumbrado de 7 de Abril de 1790 y 29 de Diciembre de 1829, :
Mo e En el fuero de guerra hay tambien disposiciones especiales

sobre la embriagnez —El art. 121, #r. 10 trat. 82 de la Ord,

gen. del Epérc. dice:—* Para mingun delito de los explicados en la Ordenanza
general podrd servir de excusa la cmbriaguez, cuyo vicio deberd ser cuidado de
los Gefes militares el corregirle y casligarie con penas arbitrarias, haciendo ‘en-
tender 4 la tropa de su cargo, que el alegato de estar privado no le relevard del
castigo que merece por el delito que cometan.’’—Este urticulo se modificd por la
Real Orden de 26 de Febrero de 1796, que previno se oyese la excepeion Je embrias

TOMO. 111.—48,
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gnez solamente 4 los reos, que teniendo iglesia, fueran consignades despues de la
segunda cancion que se daba por la inmunidad; (inmunidad que cesd de existir en
la Repiiblica por la ley de 4 de Diciembre de 1860); y qas en todos les demas ca-
sos, y en los que seguido el articulo de inmimidad, quedasen los reos consigna-
dos libremente, se observase £ la letra el articulo de la Ordenanza; no admiticndo
alos reos el alegato de embrigguez.—Por otra R. 0. de 29 de Marzo de 1774, se
mandé tambien observar el repetido art. dela Ordenanza, y que no sirviera la
embriaguez de exculpacion d los reos de los presidios, tanto de la tropa como de
desterrados, para ninguna clase de delitos.— Tl art. 32, ¢it- 1° irat. 2 de la mis-
ma Ordenanza dice:—*' il que se embriague estando de servicio, se remitird en
derechura al cuartel pidiendo relevo con noticia de eu falta, para que el gefe
del euerpo lo castigue con pena arbitraria; pero no dehera removersels de la guar-
dia, hasta que se halle en estado de ejecataclo por su pié.”’—Este articulo en la
parte penal fué reformado por las RR. 00. de 26 de Octubre de 1776, 3 de Junso

de 1777 y 5 de Nomembre de 1779, que impusieron un mes de prision per la em-

briaguez primera, dos meses por la seganda,y & los reincidentes en 'tercera,

obrag plblicas 6 p:'esi\;iio por el tiempo que les faltara de su empefio; y por fin por
Orden comunicada al Ejército de Espafia en 1° de Marzo de 1780 y @ Indias en 6
del siguisnte mes, s8 mand6: que se destinara & obras pablicas por tres afos, 4 los
que estando para eumplir, cometieran los delitos leves, por los que se entienden se-
gun las mismas RR. 00., los de vender ropa de municion. quedarse de noche fuera
el cuartel sin licencia, el de embriaguez, juego ilicito, malgastar el dinero del ran-
cho y otros semejantes; pero como despues veremos, estas Gltimas penas ya no
subsisten.—E| art. 29, ti¢. 2, Trai. 2.° dice: “El cabo que encontrase fuera del
cuartel un soldado desastrado, borracho 6 cometiendo cnalguiera exeeso, sea 6no
de su compafiia, le conducird al cuartel preso, y dard parte 4 la compafia 6 al ofi-
cial de la gnardia de prevencion.’—En Ta Ordenanza de la Armada, titulo 3 del
trat. 5. © art. 40, se ve que servia la embriaguez para libertar 4 los reos de la pe-
na capital, justificAndose que cuando cometieron el erimen les faltaba el uso de la
razon, y entonces se les imponia Ja pena de algunos anos de galeras, presidio, ar-
senal 6 destierro: si se probaba haberse embriagado el reo con el fin de cometer es-
te delito mientras lo estaba, & si lo habia cometido despues del tiempo regular pa-
ra que cesase la embriaguez, sufria el culpable la pena capital; si la merecia su
crimen; pero este articulo se derogd por R. 0. de 4 de Abril de 1769, que mandd
s¢ observe en-la Armada la Ordenanza general del ejército en todo lo que fuere com-
patible con el servicio de ella.—El ar¢. 43 de la dicha Ordenanza de la Arma-!a.,
dice:—**Al que se embriagare estando 4 bordo se pondra inmediatamente en el ce-
po, y se pondra cnatro dias 4 pan y agua, y si fuere frecuente este vicio, se le qui-
tard enteramente la racion de vino, y cada vez que recaiga en &), se le dardn seis
zambullidas en el agua desde el penol de la verga mayor.”’—*8i este delito se co-
metiere en tierra, se juzgard por las penas impuestas 4 los del ejéreito.”’—Las

mntiguas penas reseiiadas se han sustituido por las de arresto, prision enla lim-
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pieza, suspension 6 pérdida de empleo en las clases de tropa y destino 4 los ener-
pos de las costas y la marina, segun previene el articulo 25 de la ley pmal}dc 12
de Febrera de 1857, El 77 de la misma disposicion castiga & Ios’ nﬁcmlea}ehrws
consuetudinarios con la pérdida del empleo; no insertdndose aqui estos articulos,
porgue adelante se publicard toda la ley. :

Sompambutismo—Apre: Bl somndmbulo, con los sentidos cerrados 4 lamayor parte
cevc-lu;:?“ ST e impresiones y cuyas facultades estdn paralizadas por el
sueno, 4 excepcion de la que eatd en actual ejercicio, es inconcuso que no puede
obrar durante su sueiio con la reflexion y discernimiento que despierto. La misma
turbacion que experimenta y los accidentes 4 que estd espuesto si se le despierta
bruscamente, prueban que no obedeeia antes sino 4 un impulso maqnfina]. Pa,‘tflo
Zaquias, Cone. 29, tomo 3 et Quest 12 tit. 1, lib. 2, equipasa el dormido al furtrf-
so y al ausente, y encargindose de! somnambulo 6 roctdmbulo que comete}m homi-
¢idio 6 cualquiera otro delito, dice: que s0'0 deberd ser castigado cuando coneur-
ren las circunstancias signientes:i—1. 2 Que tuviera costumbre de levaniarsey
supieca que o hacia y que tomaba armas para herir 6 dafiar:—2. 2 £i h-.’\]?'ﬂa. pre-
gedido una pasion vehemente del alma, por lo que debiera eonocer que facilmente
puiiera suceder que se levantasey cometiera uin erimen, como por ejemplo, sian-
tes hubiera refiido  y hubiese asi quedado. oo yehemente conmoeion, principal-
mente contra el oceiso, 6 i estuviese enamoii.w de alguna muger 6 niia, y perse-
gnido por el vehementisimo deseode poseerla, solicitara el medio de poner en pricti-
¢4 con todo empeilo su intencion; pues &1 en la misma casa por acaso vivian tantoel
enemigo como la muger dnina, el somndmbulo ya excitado porsuimaginacion, fd-
cilmente se pito en ocasion de matar al enemigo y de violar & la muger 0 esluprar
4 la nina, aun durante su suenv, pues esto puede acontecer fdcilmente, enando ha
precedido alguna grande pasion del alma:—3. ® 8ino obstante la precedente ri-
fia y el referido amor, sabiendo el delinenénte que en la misma casa en que dor-
mia, vivian el contrario y la amada, no procurd ocultar las armas 6 precaverse de
cualquiera otra manera de ceder 4 la pasion de su dnimo.—Asgrega: que en tales
cusns- debe castigdraele, pero con menos rigor que s1 hubiera delinguido despierlo,
porgue realmente no gozaba de razon, y solo se le debe escarmentar la culps 6la
ocasion en quese puso de delingnir.—Dice: que el somndmbulo para evitar el rigor
de la pena, debe probar:—1. ° La cosbumbre de levantarse del lecho y de andar
por el aposento, y de hacer actos semejantes &l que perpetrd; puss no es verosimil
que esto pudiera practicarse por el que no habia formado tal costumbre, porque
tales actos no se practican de sibilo sino acostumbrdndose el hombre poco & poeo;
y 2.2, que no tuvo impedimento alguna para acercarse al lecho & habitacion del
oceiso 6 de la muger estuprada; porque si consta gue mediaba algun impedimen-
to, eomo por ejemplo, puertas que debiera abrir, & evitar embarazos con los que

sus piés debieran tropezar, enfonces no podria hacer creer que nii:ﬂ}a 'Em'n_qi-.{o,
gegun la opinion de Zaquias Sin embargo, exto, cuando menos; seria cussilona-

le, pues ya se han visto sondmbulos que durante a'gunas horas practican actos
mas dificiles, esquivando los pasos malos y aun los peligros de los rios.




