48 LEYES DE REFORMA.

17.—Por analogia debe procederse de una manera semejante en el rrxaffrimonlu de

un loco para asegurar su validez, no debiendo excusarse el reconocllm_lento de 1‘101

facultativos eutorizados por el Juez, que debiera ser el del Esta:%o civil, ante quien
por la ley de 28 de Julio de 1859 deben celebrarse los ]ﬂB-tl'i.lTlOillOS;. pero como por
desgracia no es lo general que se nombren para tales y tan importantes errip1eos
personas de conocimientos juridicos tan indispensables para el buen n.iPm?mpeno det
puesto [eomo lo acreditan algunos nombramientos hechos en el Distrito fedma.

desde 1867 4 1869 conculedndose laley por el Gobernador D. Juarli qose Baz],
creo que para mayor garantia podria acudirse para las diligencias -prevm.i del re=
conocimiento al Juez de primera Instancia, procediéndose en seguida f:,nte ‘cl del
Estado civil para las diligencias relativas 4 la celebracion del matnn?emo con
arreglo 4 las disposiciones del caso.—Véanse adelante en este mismo parrafo Jas
dectrinas de Elizondo y las declaraciones del Codigo espaiiol sobre la locura y en-

fermedad contagiosa consideradas como causas de divorcio.

e i bra coxprrio la enfermedad de
R Comprende tambien la pala

alguno de los cagados. Ta mayor parte de los canonistas reconocen como causal
para el divorcio quoad torum et cohabitalionem, esto es, en cuznto 4 tener I’ecfw y
easa comun, 12 enfermedad confagiosa que padezea algano de los consortes, asi como
tambien el furor de cualquiera de los mismos, que nazea de enfermedad y pueda
danar gravemente al otro; sinembargo no faltan otros Autores citados por el Je-
suita Tomas Sanchez en la Disputa 24, Lab. 9.° de su extenso Trat. De Sanct.
malrim., que afirman, que el consorte sano estd en la precisa obligacion de coba-
bitar con el expresado enfermo, apoyando tal sentir, entre otras razones de Poco
momente, en que la Iglesia por los Capitulos, 1y 2 de Conpug. lepr., acoriseja y
manda que el conyuge leproso &6 gravemente enfermo no sea separado d.e'l cunyu;.g;e.
sano.—Con efecto el c1t. cap. 1. dice: “Mandamus quatenus ut uzores m‘ms, Eil'i:f:r:
UTOTES QUi LEPRAE torbum incurrunt, SEQUANTUR, ¢l eis conjugals affectione mtm:-
{7ent, SOLICITIS EXHORTATIONIEUS INDUCERE NON POSTPONAS, sivéro ad hoc induct
mon poluerunt E1S ARcTIUS INJUNGAS ul ulerque allero vivente continentiam servent.”
—El cap. 2 se expresa asi:—*' Quoniam nemini lieel EXCEPTA CAUSA FORNICATIONIS
uzorem dimillere, constat quod siwe mulier LEPRA percussa fuerit, Seu ALIA GRAVE IN-
FIRMITATE déefentqa woN EST A VIRO SEPARANDA AUTETIAM DIMITTENDA.''—De la
lectnra de los preinsertos textos, del 1 aparece duro el consejo, EXHORTA-
TIONIBUS, ¥ del 2 ¢} precepto NON ESTA VIRO SEPARANDA de continnar la cohabita-
cion, & pesar de lu lepra 6 enfermedad; pero 4 esto cortesta Sanchez con numero-
sos Canonistas, que ambos capitulos se contrajeron al caso en que la lepra 6 en-
fermedad no tenga peligro cierto 6 mdudable de contagio, en cuyo evento, el Juez
deberd iniciar sus procedimientos para reintegrar el tdlamo 6 para conservarlo,
haeiendo primeramente uxo de las amonesiacrones 6 prudentes exhorlaciones para
gue continfis la cohabitacion (cap- 1); y que solo en el caso de que, la ezhortacicn
sea despreciada, entonces podré usar del apremio para reunir 4 los casades [ C. 2]
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—Yo no encuentre muy clara la interpretacion de Sanchez, y por mas que dis
ga, hay verdailera contradiccion entre los dos caplitulos, pues es inconcuso que
por el 1.© so deja 4 entera libertad de los ebnyuges sanos conformarse 6 né con
las SOLICITAS EXHORTAGIONES, sin conceder al exhortants Facultad da apremiar-
los, supussto gue #e le dice que S1 N0 LoGRA INDUCIRLOS & parsuadirlos;- les prE-
VENGA SEVERAMENTE, QUE MIENTRAS VIVAN, 6 snbsista el matrimonio, GUARDENR
CONTINENCIA. Luego observando ésta, queda consentida la separacion mientras
de que por el Cap. 2.° se declara terminantsmente, qie la muger leprosa 6 en.
forma grave, No DEBE SEPARARSE &4l hombre sano, quithndose do tal modo 4 ests
la'libertad qua por el anterior capitulo sa le eoncedib sobra eohabitir 6 né con su
consgorte leprosa, con tal que durante su-vidaj le ‘fuese fiel.—&n el Darecho Canf-
nico no es la finiea contradiccion que se registra: pero es el hecho, qHe, como an-
tes he dicho, la doctrina mas recibida es la da qué la enfermiedad contagiosa dd
causa al divorcio; asi como tambien es motivo suficients:para que el chnyuge sa=
1o se excepcione de lu obligacion de pagar el débito matrimontal, siempre quecon-
forme al dictdmen de los' Mélicos haya peligro de infsccion por la cbpula con el
consorte leproso, galico, 6 que padezca de otro cualguiera mal de contagio, segun
exsefia Santo Tomas con el comun de los Teblogos interpretando el citado Cap.
2. de Cémug. lepr.—Todavia mas: Sanchez con apoyo 'de numerosos Autores, en
lacit. Disp. 24, opina: que aunque no haya paligra de confagio, si la enfermedad
es'de tal clase que cause tanto horror 6 asco al cbuyuge sano, que no' puneda do-
minarlo, hasta punto tal, de que si se trata dal hombre, no s sea posible conse-
guiz la ereccion necesaria del pene para el coulo, y si es la muager la de buena sa-
lud, Te sobrevengan ndussas peligrosas’  otros graves aceidentes al verificar Ia
copula; en casos tales el consorte sano no tiens ohligacion de =atisfacer el débito;
concluyendo sinembargo con decir: que no cesa la predicha obligagion, cuando la
lepra, gdlico 6 cualquiera otro mal; es anterior al matrimonio v fu

y fué conocido por
el cbnymgs de buena salud; supussto qus si con plena eiencia y pacieicia se cagd,

sablendo que el primer deber del casaido es el de prestarse para el comercio car-

nal; qued6 obligado 4 este, asl como lo queda & las consecusncian de cualquier
contrato de cosa viciosa cuyo vicio no se encubre, el que contratd sobre el

Elizondo. Pract. univ. tomo 7. ®, cap, 13, nfim. 19

Ry
, dice: “La enfermedad conta=
“=iosa de uno de los conyuges, de la cual amenace peligro de vida al otro, como
“sucede al morbo gflico, & la fAebre ética, 4 la lepra, y otras causas ignalmente
“‘graves, es suficiente motivo para el divorcio; probdndose aquellas, no por la sola
“é de los testigos; y si por la deposicion de los peritos que han de reconocer al
“pacients y deponer de su insanabilidad; pues en otros términos cualguiera sepa-
*racion debe ser por el tiempo que necesite el enfermo para su perfecta curacion y
“no mas.””—El art. 76 del Cédigo civil espaiiol no autoriza el divoreio por demen-
cig, enfermedad contagiosa fi otra calamidad, pero faculta al Juez para que con
conocimiento de causa y 4 instancia del cényuge sano saspenda breve y sumaria-
mente en cualquiera de dichos casos la obligacion de cohabitar quedando subsis=

ToMo 11. P, 11I.—7
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fentes las demas obligacious conyugsles, (auxilio, vonsuelos, ab nciones, el )
para con el espogo desgraciade, 4 fin de no anmentar afl'ccon al afligido; y estas
consideraciones las aceptaron los comisionados para formar el Proyecto del Cadz-
go civil del Distrito y California, como veremos al tratar del divorcio.
fiéfonien puestas § 6.° Como comprendidas en la palabra cospITIO hallaréd
£l matimole = ge Jas condiciones puestas pard easurse.—Las deshonestss, 6
gue se oponen 4 las buenas costumbres, se tienen por no puestas tanto en los tes-
tamentos como en los malrimonios; @ no ser gue sean contrarsas d sit €sencia, pues
en este caso los anulan; pero en losdemas conggalos de todes modos los anulan,
pues ze supene gue el que ast cantrae, no procede sino de barlas. La condicion con-
traria 4 la naturaleza 6 fin del matrimonig, como st algune desposandose, d casan-
dese con alguna dizesse: Yo le recibo por-mi muger de agquid un aio 6 faste olro
ticmpao cierio, ¢ non mas; o fasta gue falle otra mes riea, 6 mas honrada; & dixasse:
Yo me desposo 6 me casn conligo, si,gUiSares Con yervas, 6 de olra guisa gue non pue-
das aver fijos; 6 s1 dizesse que se desposaba é casaba son ella, si yoguiesse con [es
omes perquel dicssen algo; si wlguns destas condiciones fuere puesta, nonwale nada
el desposorie, nin el casamienlo en-que lu pusieree; Ley 5, til. 4, P.4.2 —Art. 162
1 Cédioo civil traserito en la anterior vota 9. % —Las condiciones queno pugnan
con la naturaleza y fin del matdmeonio y las imposibles de hecho setienen por no
puestas y no vician el contrato, lo mizmo que sucede con las torpes, como si alguna
muger dizesse, @ algun ome: Yo me caso conlign 4 prometn gue casare, st furtares tal
cosa, 0 malares tal eme.  Otras condiciones 3y @ que sou lHamadys en latin, imposi-
gue quacre tanto dezir que non se pueden complir. Como si dizesse algun ome 0
cuna muger: Casaré contigo, st me dicres un monle de oro, 6 sialcanzares conla
mano al ciele. . A tales condiciones comp estas de suso dichas en esia ley, © olras
semejantes, non valen nade maguer las pongan, mn se destorban por ellas las des-
posajas, nin los casamicntas MAZUET oK Se puedan compha, Ley 6, tit. 5, Pod. =

— Esto mismo deciden los catélicos fundados en el Cap. fin. de Cond. apposit.

Secuestiona si conforme 4 las reglas asentadas en los dos
anteriores parrdfos, deberf § no tensrae por o puesta la condicion para casarse, 5t
la muger es virgen.—Esfa condicion no-es imposible por su naturaleza, sino al con-
traric muy posible, tampoco es deshonesta & torpe pues que no se dice én ella siaca-
0 te encuentro virgen, cuando lenga coMercio; CORCUTso 0 coilo conligo, en cuyo ca-
so, tal vez seria deshonesta, sino in ferminis: “*Si eres virgen', lo que puede ser qua
quéde acreditado por informaciones fehacientes 1 otros medios Tegales, sin que in-
terveriga 1a copula carnal. Tampoco se opone la condicion explicada en este renti-
do & log fines del mairamonio 6 4 su esencia, Gnicos cados en que segun lag disposi-
cienes de que queda hecho mérito, deberia prosciibitse. Es pues admizible tal con-
dicion, y segun que.se verifique 6 no, valdrd 6 se anulard el matrimonio. Esto es
conforme 4 la razon y al Derecho, y asilo ensena el célebre Jesuita Cordovés To-
méz Sanchez, en su Tratado del Matsimonio, Lab, 5, Disputat. 4, numeros 10y 16°
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—En la Disputa 26 del mismo Libro se encarga de las condiciones: s1 fe encuentro
virgen:-51 lienes aclo carnel 6 te dejas poseer por mi~ si en la primera copule me-
ezradas, me cdso contiga.—Daclara, qua en el fitimo caso la condicion es forpe,
porque se t=fisre £ un acto deshonesto no psrmitido por la ley, supuesto que debs
anteceder al mabrimonio:—Q 1e en el caso anterior, st le dejas posser por mi, bra=
tadndose de un coito anterior al casamiento, y por o mismo ilegal, debe desachare
ge como forpe la condicion, guedando subsistentes coma puros y ximples los espon-
:::::iirﬁl ::TO d@t p@.-msiwul-:n‘r? rl"-ﬁe-m B.].l r.ie\rf )0 [.rwt-e,rior’ :L_l n'ntri:nr)u]o, deba

3 > qie estando obligada la mager & pagar el débito 4 su marilo, una
vez casada con El, el coizo &s legal, y hasta que lo haya, quedard pearfe nado el
matrimonio;—Y que respacto 4 la condicion Si le encueniro virgen, debe disti

1=

guirse si el hallazgo 6 comprobacion se refisre al juicio paricial de matronas, 6 4
otra indagaeion justa, 6 al hecho® simple de justfficacion de la calidad virginal
roediante {a fornicacion, sienlo evidente, por lo dicho, qne en el altimo easo la
condicion ‘es forpe y no en el primero, que 1o repngna con la ‘moral, ni con las
: ) :
‘iaj.('s.—S‘z alguno casasse ‘con mugery que dizese gue era virgen, valdria el casa-
miento, maguer non lo feesse; dice la { g i i
T : , maguer non lo fucsse; dice la ley 10, 122, 2 ;e -'5: que estima tal circuns-
o e - Al IR A1 iy 3 Tar 3
tancia como error de calidad qua no vicia el contrato; disposicion atendible, pues
gne parece que pugna con la anterior doctrina acentada, 4 no ser qie se diga qne
¥ ] f% T
cupa d : L y
ocupa del caso en que expresaments se haya puesto por condicion la

wdad, de olo hay: b r
idad, de la que solo haya hablado la muger para hacerse mas recoman-

o P RS ; X
s VOTUDM,; el voto solemne de gnardar castidad hecho
antes del matrimonio mediante la’ profesion mondstica 6 rali-
giosa en alguno de lus instit b r Az TRy
e 7 s institutos aprobados por el Papa; ley 11, it 2, P. 4. % —
oie. Trid. Ses: 24 De " atr ar abli
Trid. Szs. 24 De Sacram. matr., Can 9 —Como en la Repfblica faeron
suprimidas Jas cominidades mondsticas por las leyes de 12 de Janio de 1850 y
96 ds Fabrero da 156 el impadi
26 ds Febrero de 1563, no cabe el impedimadto del voto, pero como de hecho hay
reuniones de personas que hacen vida et ( g i
p q cen vila comin, es preciso que los eatblicos tenzan

ca v el A1 3 4 H T
presente la declaracion del eitade Coneilio, ezpecialments en su Can. 6, en don-

i 3 s 7 2 e
de dice que tal voto es impedimento dirimente para el matrimonio contraido, con
tal que no s¢ Kaya consumado, ‘

Consan- & QO comNAT ini
$ 8.° coenaTIO, esto e, el parentesco de consanzainilad

L legitima & nataral.—*Consanzuinisizs, en latin (dice la ley
Computa log = e . ;

S, 0t 6, P. 4.%) tanto quiere dezir, en ronance gomo
“parentesco; que es afenencia 6 ligamiento de personas departidazs que des—
Ycienden de una raiz.__. E aquel «s llamado rayz, donde descendieron los
“tros omes; assi como Adan de que vinieron Cayn & Abel sus fijos, & de sl
“1odos los etros”.—Conforme al Darecho espaiiol y al Candnico el parenteseo 6
consanguinidad es de cuatro maneras: Meramenle nalurel, que es ol que resulta
de un comercio ilicito], y este es el que tienen toldes los nacidos fuera del

matrimenio.—Meramente civil, que es el que resulta de la adopcion.— HMizto de
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natural y civil, que es el que proviene de legitimo matrimonio, pnes 4 &l concurren
lavaturaleza y la ley; y—Espiritual, que es el que se contrae por el bautismo y la
confirmacion.—Para la computacion del parentesco hay que tener presentes las HE
neas'y grados.—Linea de parentesco (dice la ley 2, til. “6.° P. 4. %) es, ayunfa-
“miento ordenado de pefsonas, que se tienen unas de otras, como cadena, des-
tigendiendo de una raiz.”’ La misma ley declara que hay tres clases de lineas.
Recta de aseendientes, QUE SUBE ARRIBA, esto es, entre personas que una viene de
la otra, y se cuenta subiendo como padre, 6 abuelo, 6 msabuelo, 6 trasabuelo, 6 den-
de arriba.— Recta de descendientes, que DESCIENDE, assi como fijo 6 mieto 0 visnicto
6 trasnieto, é dende ayuso; y—Oblicua, 6 laterul 6 trasversal, QUE VIENE DE TRA-
viESo, en la que entran las persenas que no descienden unas de otras. E esfa
comienza en los hermanos, € de si desciende, por grado, en los fijos é en los nietos
deilos, € en los otros que vienen de aquel hunaje, y se llama traversal, porque
los que sonen los grados dello, mon nascen wno de otro, aungue descienden de
i mismo tronco.—Esta linea trasversal, es dividida por los autores en Tras-
zersal igital, cuando por ambos lados se cuenta igual nfimero de personas; ¥
Trasversal dgsignal, enando per un lade hay mayor namero que por el otro,
—Los mismos antores, por fin, dividen la linea en general, en palerna y mater—
na, la prinilera s la que abraza solo los parientes por parte del padre; y la segun-
da, la que Gnicamenta contiene 4 los parientes de parte de la madre.—Grado, es ‘el
escalon 6 paso de distancia que hay de un pariente & ofro™; & bien “cada una de
las generaciones que hay desde el tronco 6 raiz comun de una familia hasta cada
una de las personas que pertenecen £ eila’’. Cada generacion es pues un grado, y
una gérie 6 encadenamiento de grados forma una Lnea, 4 la manera que una série
de gradas 6 escalones forma una escalera; Ley 3, at. 6 P. 4.% —La computacion
de grados en la linea recta de ascendientes 6 descendientes, es la misma que si~-
gue el Derecho candnico, pues el civil, cuenta tantos grades cuantas son las ge-
neraciones, 6 bien euantasson las personas, quitada la del tronco; y esta misma re-
gla sigue el propio Derecho er todas las demas lineas, asi en la colateral i obli-
cva, sea ignal 6 desigual; 4 cuyo efecto en las lineas colaterales, se subaal tronco
comun desde el pariente de un lado y luego se baja hasta el pariente del otro lade,
Ley 3, tit. 6, P. 4. %; as) es que dos hermanos estin en segundo grado, el tio y el
sohrino en tercero, los primf.-s hermanos en cuarto, los primos segundos en sex-
to, los primes lerceros en octavo, y asi succesivamente.—No computa asi el
derecho Canénico los grados en la linea colateral, pues que asentd estas dos re-
glasi—1. < Siempre que los cclaterales se hallan 4 igual distancia del tronco co-
mun, distan entre silos mismos grades, que cualquiera de ellos dista del tron-
c0.—2. % Cuando los colaterales se hallan & distancia designal del tronco co=
mun, distan entre si tantos grados, cuantos el mas remoto dista del tronco; asies
que por derecho candnico los hermanos estdn en grado L. ©, el tio y el sobrino en
2. %, los primos hermanes en 2 © los primos segundos en 3. ° y los primos ter-
ceros en 4. © —Esta esplicacion sobre igual computacion en la linea rects, y di-
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versa en la colateral lo dan las leyes 3 y 4, k. 6. P. 4. %, diciendo que la compu-
tacion del Derecho eivil tiene lugar en las herenciasy la del Derecho Candunica en
los casamientos.—Véase sinembargo el art. 72 de la leoy de 10 de Agosto de 1857,
—Laley 4:% nt. 6, P.4 # antes citada comienza par-adoptar la eemputacion
de la Iglesia, expresando: que en la linea derecha que sube arriba, son el primer gra-
do, PADRE E MADRE. I en'el serundo, spuero £ ABUELA. En el tercero visABUELO
E VISABUELA. Fn ¢l cuarto TRASABUELO E TRASABUELA. E enla linea que descien-
de devecha ayuso, son el primero grado Fijo, £ F15a. B el segundo xigro & NIE-
ta. E en teréero visxiETo E-VISNIETA. L en el cuarto TRASNIETO E TRASNIETA.
E en la linea de (raviesso, son en el primer grado, HERMANO E HERMANA. Fn
el segundp ¥i50S DE HERMANO E HERMANA, En el tercero, NIETOS E NIETAS DE
HERMANOS. En el ecuario, ViSNIETOS, E VISNIETAS DE HERMANO E DE HER=~
MANA; ¥ concluyendo con declarar que: Ewn los grados de las lineas que suben
0 descienden derechamenie XUNCA PUEDEN CASAR; quanto quicr que sean alongados
unos de otros. mas en las lineas que son de traviesso, pueden casar los de una parte
con los de ofra, QUARTOGRADO PASADO EN ADELANTE. KEste impedimento de
consanguinidad hasta el euarto grado inclusive; vervi gratia, los hermanos, como
queda dicho, en prumer grade, tios con sobrinas en primero con segundo; primos
hermanos en segundo grado; primos segundos en tercer grado; y primos terceros én
cuarto grado, fué tomada como tambien se ha expussto, del Derecho Candunico,
gne restringi6 la astigna prohibicion del Derecho civil, gue la extendia hasta el
14.° grado de su propia computacion. Tal restriccion la hizo Inocencio III [ Cap.
8, ex. de Consang. et affinit.], alegando para ello la tidicula razon de que en el
cuerpo hay cuatro hwmores, que constan de cuatro elementos; y como no hay duda
en que semejante ecausal no puede fundar el impedimento, no tuvo reparo en des-
atenderla la ley que se anota, [4 pesar del Conc. mez. IIL, Lb. 4, tit. 1, § 3, que
adopt6 aquel], limitando la prohibicion de casarse hasta los tios y sobrinas 6 al
confrario, siempre que estén en el tercer grado de la compulacion eivil de la linea
eolateral 1gual, 6 sea en el segundo grade de la computacion canbniea; cabiendo
dispensa en la linca colateral desizual en el propio tercer grado, segun expresan el
art. que se estd anotando, y el 2.° de la ley de 2 de Mayo de 1861, que se insers
tard adelante.—Véase ln feac, IV del art. 163 del Proyecto del Codizo inserto en
la anterior nota 9. <, yel Decreto de 5 de Julio de 1862, art. 2.° (corriente en la
nota 11 #) que declara que el parentesco en linéa colateral desizual no es impedi-
mento para los matrimonios que se contraen in exlremis.

~Una vez aprobado el Proyecto de Codigo cinil para el Distrita federal y Baja-
California, nada es mas natural que insertar aqui las declaraciones que hase al
caso de esta nota en el Libro I, tit. V y siguiente.

“CAP.IL.—DEL PARENTESCO, SUS LINEAS Y GRADOS.

“Art. 190. La ley noreconoce mas parenteseos que los de consanguinidad y afi-
fnidad.

“Art. 191. Consanguinidad es el pareniesco entre personas que descienden de
“una misma raiz 6 trenco,
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@At 192, Afinidad es el parentesco que se eontrae por matrimonio eonsuma-
“d0 6 por copula ilicita, enlre el varon y los parientes de la muger, y entre la mu-
“aer .y los parientes del varon. &

3. Cads generacion forma un grado, y la serie de lus grados coustituye
)5 que se llama linea de parenteseo.

194. T.a linizes recta 6 trasversal: la recta se comipone de la serie (de
los enbre personas que deseienden unas de otras: la trasversal se compone de
de gralos entre personas que no descienden unas de otras, bien gque pro-

de nn progenitar 6 tronce comnn.
a linea recta es descendente & ascendente: ascendenfe es la que
& cuzlquiera & su progenitor 6'tronco de que procede: descendente es la que

Higa al

e 6 dogeendente, fegun el puato de partida y la relacion 4 que s2 atiende.

pregenitor & los que de é1 proceden. Leinisma linea, es pues, ascenden-
rvo o = PRSI 3

“Art. 196. En la linea recta los grados se cusutan por el nfimero de genera-
“eiones 6 por el de las personas, excluyendo al progenitor.

Kn'la lfnen trasversal los grados se cientan por el nfimero de ge-

subiendo por una de las lineas y descendiendo por Ia ofra, 6 por el

1210 de personas que hay ds nno 4 otro d= los extremos que se consideran; ex-

wando 14 del progenitor ¢ tronco comun.”’

ngue ni la ley de 23 Jde Jalio de 1359, que se anota ni el preinssrio art. 190
del Ubdigo permifen reconocer ya como parentesco el de la adopsion y arrogacion,
ni el del compadrazgo en el bautismo 6 confinnacion; habiéndome propuesto tra-
tar aqui rambien del matrimonio conforme al derecho eclesidstico romano, gue en
8 V0Z COCNATIO comprende como impedimsuto el parentesco civil contraido por
la adopcion y el pareniesco espiritual emanalo del compadrazgzo, creo convenienta
ocupirme de mnhn_\-‘, asi por esto, cumo porque en la ley de 28 de Julio de 1859,
serd preciso tratar de la adopeian.

£

b ADoPCioN 6 PORFITAMIENTO, como dice Ja ley 1. %, til. 16

Part. 4.2, es una manere que establecieron las leyes, por la qual

pueden los omes ser fijos de otro, maguer non lo sean naturalmente.—Esta se divi-

de en arrogacion y adopeion en especie 6 sentido estricto.—ArroGacion, segan

laley 5,0t 16, Part. 4. % es, perfyamiento de ome que es por si, [esto es sur ju-

i3, 0 persand gue no estd bujo la potestad patria de otro] é non hd padre carnal;

é st lo hd, es salido de sw_poder é cae nwevamente en poder de aquel que lo perfija-

—ATDOBCION €n espeeie, es scgun la ley 7 til. 16 Part. 4. %, perfijamiento “de ome
que ha padre carnal ées en su_poder.

Siendo 1 Tl 3
=lendo la adopeion en general una imitacion dela natop,la.

T
£
&

za siguese de aqui que no pnede adoptar 6 arrogar, sino aquel
gue por su edad y aptitud puede tener hijos; asi es que las leyes 243, (it 16

2 - N ] S ¥ H
Part. 4. = sutorizan & todo hombre libre, que'se halle fuera de la patria potestad

e e : #
para adoplar @ otra persona, con tal qus tenga cuando menos dicz y ocho anos mas
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que ¢l adoptado, y que no sea impolente por.naturaleza, aungue losea por enferme-
dad, fuerza 6 dailo que hubiera sufrido.—La emngr no puede adoptar, sino en el
caso de haber perdido algan hijo en la guerra, sirviendo al Gobierno 64 la patriag
y aun entonces quiere la citada ley 2, que golo Jo haga con 1a licencia del mismo
Gobierno; porque dice laley que de. otro modo podnia ser que las engaiia=
ran los omes o ellas d ellos, de mancra que nascerie ende mucho mal; pero enmy es=
to mismo poded suceder en todo contrato, y 4 ese pesar se les permite celabrarlo,
en algunos paises se autoriza & la muger para adoptar.—La ley 3, fit. 22, lib. 4
ilel Fuero Real prohibi6 1a adopoion 4 los ordenados en sacriz y & los qus habian
hecho wofo solemne de castidad, porque no pedian tener legalmente hijos; pero
como la ley de 23 de Julio de 1859 no considera como impedimentos para el ma-
trimonio ni Jas drdenes rehigiosas ni el referilo volo, es claro que ya no subsiste
tal prohibicion.—La ley 1, tit. 22, /ib. 4 del mismo Fuero niega la as d.lcs
que fengan ]1530.‘1', nietos & descendientes legitimos.—La ley 4, &it.
manda gue no se otorguse liesncia para la adapcion, sin qne precisamente s
rigiie si el adoptante tiene hijos que le suce lan, 6 si por razon 4 sa edad se |
todavis en estalo de tenerlos, bien que no dice terminaniemente gue ene
casos Be niegue el penniso, sino que se atien la siempre 4 la utilidad del a
te; pero como la adopeion ge b2 introducido para consnelo de los gue no tienen
hijos, parece que no deberia coneederse en caso de haberlos 6 de existir esperanza
de procurarlos. —Por fin, la misma ley, consultando 4-la educacion'ds los adopta-

dos, no permite la. adopeion, sino al que goce de buena reputacion. D. Juaguin

-Eseriche, encargdndose del caso en que el aloptante es casado, dice en si Diceio

narie, que no debe hacer la adopeion sin consentimiento de su eonsorte; pues
annque no hay ley que abilo establezea, lo dicta la razon.y el interes de kas
miliag; porqus la adopeion impone al adoptante cargos y coniliciones, que podrdn
ser perjudiciales en algun mods 4 sn chnynge, y conviene ademas gue el adoptado
no llegue & ser un motivo de discordia en .la familia que le recibe,—El art. 156,
del CBdizo espafisl, exige al casado el consentimiento de su edaynge.

Calidadss del adop- a AL} =T "1 3
fado. EIl adopta lo por una persona, no puede serio por otra ni aun,
despues de muerto el primer adoptante; porque ninguno puede fener muchos pa-
dres 6 madres de una misma clase; pero bien puede una persona ser adoptada por
marido y mujer, sea en un mismo acto & en actos separados, 4 un mismo tiempo
6 en épocas diyersas, con tal que enla mujer concurran las circunstancias que debe
tener para podér adoptar.—Una sola persona no puede ser adoptada por personas di-
yersas, si no es por marido y munjer; pero bien puede adoptar & muchos, como si-
pone la ley 7, tit. 7, P. 4, cuando dice, que si alguno prohijase & muchss de ambos
sexos, podrian casarse nnos con otrog; de lo que se sigue que pueden adoptarse dos
esposos.— El art, 137 del Codigo espaiiol, declara lo mismo que expresa la anterior
doctrina.— Siendo casadala persona que otra se propone adoptar, sise frata del ma-
rido, no tiene necesidad dela anuencia de su mujer, pues por regla general paede ce-

lebrar sin ella contratos; pero si se trata de la casada, ésta necesitard de la licen-
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cia del marido 6 en su defecto de la del juez, pues solo si puede contraer, segnn
las (eycs 55 a4 59 de Tom; sifi umhalgr:_. como la adopeion pr(nlnc.e cierta mudanza
en el estade de la persona adoptada, y aun le impone gnu’ﬁmeues Y cargas, V. gr.
la de suministrar alimentos &l adoptante reducido & la indigencia; pudiendo suce-
der que la mujer sufriera directa 6 indirectamente perjnicio en sos interese: por
la adopcion del marido, parece mas conforme y racional, que ui el marido mismo
puede ser adoptado sin que la mujer preste su consentimiento.— El tator que tiene
en guarda la persona y bienes de un menor de catorce anos, no puede arrogar a su
pupilo, sino despues que éste haya cumplido 1a edad de veinticinco anos, y aun en-
tonces necesita de licencia de la autoridad por Ia sospecha que hay de E}‘he el tutor
arrogando & su menor podria ficilmente perjndicarle en sus intereses, ora no dan-
deler cuenta de la administracion de sus bienes, ora no déndoselos con la debida
exactitud. Tal doetrina asientan sin observaciones y con fundamento de la ley 6,
tit. 16 P. 4.2 D Manuel Dablan y D. Luis Mendez en 1a p. 150 del tomo 1. © de
gn redacido Novisimo Sala’ Mezicano; pero es de tenerse presente, qne comen-
zando la mayoria de edad en el Distrito feleral y en el territorio de la Baja Cali-
fornia no d los 25 aflos como antes, sino & los 21 cumplidos, conforme al decreto de
5 de Enero de 1863, inconensamente en esta Gltima edad podra verificarse la adop-
cion por el que fud tutor.—El art. 135 del Codigo espanol exige que el tutor tenga
rendidas y aprobadas las cuentas de su tutela para que pueda adoptar & su pupile.
—La ley 7, tit- 22, lib. 4 del Fuero Real dispone: que el que quiera recibir por su
hijo al natural habido en mujer no legitima, debe acudir eon ol mismo ante el rey
i hoinbres buenos, diciendo que aquel es su hijo, nombrando la mujer en quien le
hubo, y expresando que le recibe por hijo; y en tal disposicion se apoyan algunos
autores gne opinan por la adopeion del hijo natural; pero como hace rotar Eseri-
che, esto parece mas bien un acto de reconocimiento gue un acto de arrogacion,
agregando: que la ley 1, tit. 16, P. 4, parece gque permite la-arrogacion del hijo
natural por el hechy de deeir que los hombres pueden ser hijos de otros por prohi-
jamiento, maguer non lo sean naturalmente, por lo que supone que los que lo son
por naturaleza, pueden serlo tambien por prohijamiento: que mientras no haya
ley que prohiba tal adepcion, debe permitirse, y que no hay inconveniente en qua
tengan como adoptivos 6 arrogados derechus de que carecian como naturales, sien=

do menos malo mejorar asi su estado, que dejarlos en abandono.

1a adopclon = - : =
y La adopcion 6 arrogacion produce los efectos siguientes:

1.° El adoptado 6 arrogado suele tomar el apellido del aduptante & arrogador,
agregandolo al’'suyo.—E{ art. 140 del Cédigo espaiiol dice: “El adoptado podrd
usar con el apellido de su familia, el del que le adopte, con tal que esto se expre-
se en la escritura de adopcion.”

2.2 Kl adoptado especialmente, cuando su adoptante es su ascendiente, v. gr
abuelo, 6 bisabuelo paterno 6 materno, adquiere sobre el adoptado la patriz po{ex-.
tad, y de aqui es que esta adopeion de los ascendientes se denomina por las doe=
tores adopcion plena y perfecta; pero si el adoptante es wn extraiio, contados como
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tales los abuelos, tios y demas parientes, no se le transfiere la palria polestad, la
cual queda entorces en manos del padre natural, y por esto esta adopeion de los
extrafios se dice adopoion imperfecia 6 somiplena; leyes 9 y 10, 4t 18 P, 4. *—E]
art. 170 del Coligo expaiiol dies: “Los hijos naturales reconoecidos y los adop'ivos
menores de edad, estdn bajo la patria polestad del padre 6 madre que los adoptas
pero no tend¥dn estos el usufrueto de sus bienes. Tampoco tendrdn su r;.dminis-
tracicn; si préviamente na‘a.éegura.rr»n sus resultas con hipoteca 4 satisfaccion del
junez del domieilio del hijo reronocido, 6 de las personas qus deben concurrir 4 la
adopcion como se dispone en elart. 138 —Ests dice: “Parala adopeion de un
mayor de edad se necesita su expreso consentimiento: para la de un menor da
edad el de las personas que respectivamente deben presentarlo para que pueda
casarse; y para la del dementa el de su curador.”—La razon que d4 Goyena co-
mentando el preinserto art. 170, es: la de que quitado el usufeucto, la adopeion y
reconceimiento no sean el producto de cdleulos sbrdidos & interesados.

El arrogado pasa 4 la pairia potestad del arrogador como si fuese su hijo legi-
timoy e solo con su persona sino tambien con sus bienes, pues pasando la perso-
na gue es la principal, deben pasar los bienes como accesorios, de manera que el
arrogador goza en ellos el derecho de usufructo, mientias tiene al arrogado en su

leyes 7y 8, tit. 16, pag. 4 ® Como asi por el Codigo espaiiol eomo por ¢l
7 California la mayoria de edad exime de la patria potestad, la ante-
or doctrina no subsiste.—No se erea por lo dicho que el adoptade 6 arrogado

-

le sus derechios y obligacienes' respecte 4 sus parientes 6 familia natoral,
ia ficeion vo debe llevarse al extremo de “destruir la realidad, ni por formar
neales eiviles, pueden romperse: los qua ha formado la naturaleza. Lo mismo
lara el art. 141 del Cidigo espanol en todo caso. -
Bntre el adoptante y adoptado y arrogador y arragado hay 1a obligacion
reeiproca de darse alimentos on caso de que &l uno los necesite y el otro se halls en
estado de ddrselos; pues esto es una conseenencia necesaria de las relaciones de
fraternidad y filiacion que se establecen entre ambos; pero esta, obligacion no des-
truye la qus ya existia entre ¢l adoptado y sus padres verdaderos, segun queda
disho—Lo misme dice el citado art 141,

4.2  El adoptante con razon 6 sin. razon puede sacar de su poder al porfiyado;
ley 8, 1it. 16, P. 4. % ; pero el arrogador no puede sacar de su poderal arrogado,
sino por justs causa que puela probar ante el juez, ssto es, por hacer el arrogado
fal tucrto- 6 tal cosa porque se ha de mover-d muy grant safia el arrogador, 6 por
haber instituido nn teresro por heredera al arrogado, hajo la condicion de qnacl

arcegador ls sugue de su poder; én cuyus des cases puede sacarle de su potestad,

devolviéndols 168 bienes con que entrb en &lla; ley 7, tit. 16 P. 4 2

N :
I Cenforme al Cun. 6, Caus. 30, quas.5, al eap. unic ext. de

- -

cognat leg.y & las leyes 7 ¥8, fit 7, P. 4 por la adopecion se producia impedi-
mento dirimente para el matrimonio entre el adoptante y adoptado aunque ya es-
taviese disuelia la adopcion, [6 arrogacion]; entre ¢l adoptadoy los hijos carnales

TEMO 1. P.I1II.—8
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del adoptante, mientras durara la adopcion, pero mo entre los h':jo? adoptivos .-!;3
una mmisma persond, los cuales pueden casarse unos eon otr-::s, asi en el ca.sqo'\ru
gubsistir, como en ¢l de haberse disnelto la adopecion; entre el ’adoptml;)]y e: cr:..--
yuge su adoptante; ¥ reciprocamente entre el ado’ptante y e\l couﬁruge de a{:p :;
do, disuelta 6 durante la adopeion; pero como a pesat del peligro y m-at_qri;-n
pueden originarse de la intimidad y oonsideraciones e:ntra pe'rsonf.tﬁ qn‘si &;e £ 5
como padres, hijos 6 parientes, ni la ley de23 de Julio d?e 1859, niel Cox 1g(: ?1\1-
segun queda dicho nameran la adopeion entre los impedimentos para el 1!1’1?1 ”,1?:1:
nio, no subsisten las espresadas prohibiciones gue ella aun produce en los ma
monios catolicos. ,

Las leyes 5, tit- 6, lib. 3 y 1, tit. 22 kb, 4.° del Fuero Real 8 y 9, sk IGCLPJ].I
g 7 tit. 20, lib. 10, Nov. Recop. concedian al adopmdf} el dere":}m de bt‘:r‘.. ar ‘m,
intestado al adoplante, gqne meoria sin descendientes ni ascendientes !c—gm,mm; 6
naturales, cuyo derecho no se estendia 4 los parientes del adnpt.a.nte,’no t.e-nie['.du]o
tampoco este para heredar ab intestado al adoptado; pero conforme 4 la citada fcgr:
§. %, no podia el arrogador desheredar sin justa causalzu} arrn’gadu, y‘en {al ca;o 1d.
despedirle 6 desheredarle sin ella, no solo guedaba uhhg:;,du- a la restlmmoxj e ;.oa
bienes que habia llevado; con las ganancias que despues hizo, menos e]‘ usufrocto
relativo al tiempo de la duracion dela patria potestad, sino que debia darle la
cuarta parte de sus bienes propios, ¥ solo Ja quinta por via de alimentos, en c.a‘s?
de que el arrogador fubiera descendientes legitimos; pero con'?o la ley de 1}) de
Agosto de 1857, no llama & la sucesion 4 las personas entre quienes ha mediado

ion.( i is isposicion i : e herencia
adopeion & arrogocion, no snbsisten las disposiciones mencionadas sobr I

1 Adi Cananol
forzosa en favor de ellas.—Tampoco las reconoce el art. 141 del Codigo Espan

. s =2 : 2
jento, para Conforme & las definicionss antes dadas, solo cabs la adop
My BITOER-

cion en los hijos que no son duefios de su persona, sino que se
hallen bajo la patria potestad, y la arrogasion en toda persona drbitra de s1 mis-
ma, 6 que no estd sugeta & la misma patria potestad. De lo que se deduce: L
que para la adopeion basta el consentimiento del padre, con tal que el hijo no lo
contradiga; mientras de que para ia arrogacion es necesario el consentimiento es-
preso del gue va 4 ser arrogado, no bastando el consentimiento tdcito como en la
adopcion; ley 1.3, it 16, P- 4;8,y como el infante 6 menor de siete aios care-
ce de competente capacidad para consentir, no puede ser arrogado; ley 4 lit. y
P. cil., sin gue la autoridad del tuter sea suficiente para darle 4 otro en arroga-
cion, porque carece de la patria potestad.—Vedse el preinserto art. 138 del Cédigo
espafiol.—I1. Que puede darse en adopeion por el padre, aun al hijo que se halla
todavia en la infancia, esto es que no ha camplido Ja dicha edad de siete afios,
pues diciendo la ley 4 cit. que no puede ser prohijado el infante que no tiene padre
supone que puede serlo el que le tiene.—II1. Que generalmente no puedeén ser
adoptados de este modo los kijos ilegitimos porque no estan bajo la patria potes-
tad, y no hay por consigniente quien pueda darlos en adopeion; pero bien podrdn
ser prohijados porarrogacion; sinembargo de lo cual deba tenerse presente el caso
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de los expbsitos que conforme 4 la ley de 28 de Juho de 1859 pueden adoptarse.
Modo de hacerss 1 Siendo la adopeion un acto de jurisdiccion voluntaria deberd
2;1‘1:::"‘“,“ T mmg“‘hﬂcﬂrse ante la autoridad judieial, no cualquiera como escribieron
D. Lais Mendez y D. Manuel Dublan en el punto citalo, funddndose en la ley 1,
tit. 16, P. 4, (que parece debe ser del tit. 7); sino precisamente ante el juezde 1. %
instancig 6 del jusz menor, si esletrado, mag no si fuere lego, porque el art. 16, de
Ia ey de 17 de Enero de 1853 [pag. 118 del tomo 1. © de esta obra] dice que los al-
timos jueces “no podrén-entender en la formacion de invenbarios, dar tutores O cura~
©dores 4 los menores 0 en conceder licencias para la enagenacion de sus bienes, ni
taonocer de alguno de aquellos negocios que por no ser conienciosos podian antes
t{dgspachar los alealdes, pues estos se reservan 4 los jneces de 1. 2 instancid....
“nodrdu sinembargo conocer de estes asuntos, 51 fueren lelrados.”’ —Podran, pues
presentarse ante el Juez de 1. % instancia 6 menor letrado, el que ha de adopiar,
el que ha de ser adopbado y su padre legitimo, manifsstando este que quiere dar
en adopéion su hijo, el adoptante que le recibe y el hijo gque consiente en ello
bastando que calle ¥ no contradiga: el juez examiaard si el adoptante tiene las
circunstancias 6 calidales que se necesitan para poder adoptar, sugan queda di-
cho antes, y si la adopcion podrd ser @itil al adoptado, porque mejore de condicion
y si resuitare que le es favorable, la consentird; en cuyo caso el padre tomard de
la mano al hijo y lo entregard al adoptante, quien espresard qus lo recibe por su
hijo adoptivo, extendiéndose en segnido la eseritura plblica por érden deljuez para
que conste el acto; ley 7, tit. 7, P-4, leyes 1.y 4, tat- 16, P. 4 y ley 91, tit. 18 P, 3-
—El art. 139 del Codigo espznol manda que ante el Alcalds se haga la adop-
cion; consigndndose en escritura piblica Respecto 4 la arrogacion, 6 el que guie-
re ser arrogado pase de la edad de calorce aiios, y entonces bastard la licencia del
juez enlos té:minos expuestos antes, 6 el arrogado es mayor de sicte anosy
menor de calorce anos, pues solo en esta elad la ley 4, ¢it. 16, P. 4 concede el
beneficio de la arrogacion, considerando al mayor de siete afios caBaz de enten-
der y consentir. En este caso previene la misma ley "que el que quiera arrogar
y el que desea ser arrogade manifiesten ante el rey su voluntad y determina-
cion: que el rey examinando si el acrogador reunia las calidades y cirennstancias
para la arrogacion, si era rico 6 pobre, pariente 6 no del que debia ser arrogade,
sl tenia hijos que le heredaran 6 si por razon de su edad podia todavia tenerlos,
si gozaba de buena reputacion, si se movia por -afeccion 6 por miras de interes; y
entendiendo en vista de todo que la arrogacion debia ser filil al que la deseaba,
debia conceder su licencia y rescripto para que se efectuase; y que por esto se debia
extender la escritura cerrespondiente ante escribano phiblico, dando caucion el ar-
rogador de que si el arrogado moria antes de la pubertad, entregaria todos los
bienes de este 4 las personas con derecho 4 heredarlo, bien que aun cuando no die-
se la caucion, de todos modes debia verificar la entrega. Tales son las disposiciones
de la ley 4 citada y de la 92, tit. 18, P. 3.9, vigentes, excepto.en la presentacion
¥ real licencia, pues como esczibe el anotador de las Hustraciones de D. Juan Sa




