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dlorum membyorun non legitimus usus prohibilus debet intelligi; y—11. En el capi-
tulo Omnes cauliones 32, g- 7, gue contiene las siguientes palabras de San Gerfni.
mo [ Epist. ad Amandum]: Quamdiu vir, licet adulier sit, heet sodomata licet flagitiis

omnibus coopertus, el ab wxore propler hee scelera derelictus etc; y—III. En la

consideracion de gque si por el = lulterio, que es de menor gravedad que la sodo-
mia 6 bestialidad, se permite el repudio, can mayor razon pot estos crimenes.—
T| Jesuita Sanchez (Trat. cit. Lib. 10, Disp. 5)., aunque sostiene la opinion de Ta
mayoria, no es por virtud de los fundamentos que alega esta y que &l refata, di-
ciendo: que el texto preinserto de San Agustin es improcedente, porque no tuvo
por fin declarar si cualquiera uso ilegitimo de los trganos genitales, quebranta la
£& de los casados, y con raZon, pues que las molicies, masturbacionss y demas ac-
tos de enanismo (de que se hicieron indicaciones en las pdginas 161 y sig. del to-
mo 1. © de esta obra) son usos ilegitimos de los miembros de la generacion, y sin
embargo, no dan cansa para el repudio.—Por mi parte creo que Sanchez no tiene
razon, porgue enseiando San Agustin, que cualgusera concubilo tlicito, d cualquiera
wsorlegitumo de los miembios genitales (por supuesto, para formar copula), debe
eonsiderarse como fornicacion 6 adulirio; si por aquella 6 este, segun San Mateo,

cabe el repudio, es evidente que debe caber tambien por la sodomia 0 bestialidad,

que conforme 4 las palabras de San Agustin, deben considerarse como fornicacion.

_Refuiando Sanchez el fundamento del texto de San Gerénimo, dice que fampo-
co viene el caso, porque en €l, ni siqniera se inicié la cuestion; declacdndose solo
alli sustancialmente: que cualguiera que sea el erimen del casado & quien aban-
dond sn muger por el misme delito, miéntras tuviese vida, no puede casarse con
otro; y que si el texto dijese lo que pretenden los que lo citan, seria preciso creer
por sus palabras (flagitiis), que cnalquiera maldad es bastante para el repudio, lo
que es un absurdo.—Eneargindose del fundamento T11 eobre la mayor gravedad
de la sodonia 6 bestialilad, eree y con razon, que cldudica tal argumento; porque
2sf la blasfemia como el ddio d@ Dios (6 el ateismo) son delitos 6 pecados mas gra-
ves que el adulterio, lo mismo gue lo son las reprobadas manipulaciones ¢ actos
del onanismo, las masturbaciones ect, gue Santo Tomés [y aun el Diccionario de
la lengua] reputa como pecados contra natura, y sin embargo nadie podra sostener
que dan motive al divoreio; porque ni son contrarios &l matrimonio, ni pugnan
con la f6 prometida en €!, habiendo que tener presente ademas, qus la sodomia
ofende menos dicha fé, que el formal adulterio, porque por aquella solo se corrom-
pe 6 usa parte estraiia de la persona de la moger cbmplice de sodomia, mientras
por el adulterio se mancha & abusa tanto de la misma persona como de sn vaso de
generacion, cosas ambas del marido; resultando ademas el peligro casi cierto de
gue sobravengan hijos inciertos gne nunca pueden “resultar del acto sodomitico
(6 de cualquiera otro contra natura), segun dice Cajet, [2, 2, 5, 15%, dub. ad fin],
quien por esto es de sentir que el comercio carnal sodomitico con muger agena i
es adulterio i estd sujelo @ sus penas. Concluye Sanchez, con apoyo de Soto (4,
d. 26, g, unic. &. I, vers, Ultrum vero, y d. 4, inmediata, anie 2 concl) manifestando:
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e - dadaw - 1 2 y y
gue 1a verdadera razon que hiay para que la sodomiay bestialidad sean causas pa
ra el divorcio es la de que, tendiendo el matrimoniod gue los casados sean dos
en una carne (Genésis, 2. Tt e U0 1 na); sapt i
e \. i g nt d n-] m c.lfrnf una); sapuesto que por cualquis-
ra concubito con ser diverso del consorte legitimo, se enagena la carne del culpa-
ble y se divide la ca i i : :
se de tne comun matrimonial con persona & besti i E
10 b ersona4 SLiR; es I b ¥
ue se ha violado la 6 d i i 1 : T e
que se olado la £é del matrimonio por tal division, de donde resalta que el

cr.-n;,mgel O?,I.thlo ya no estd obligado 4 vivir 6 co-habitar con el culpable, 4 pa-
garle el débito matrimonial, ni 4 prestarse 4 los demas aetos de la vid: J
conforme 4 la regla de derecho, Frangent fidem, fiffes‘frwz”afn:'l cziﬂt;:j& et
: : j o J ; 2 em, y en tal
s.ztula.cmn no caba ofro procedimiento, que el del divorcio.—No faltan autores que
limitan esta opinion, alsolo caso de que la sodomia, sea activa, esto es cuando el
Cj':‘..i:ulu es agente en el coito sodomitico con otro hombre 6 con muger estrana; que-
ru:ndrj'; que no suceda lo mismo cuando el casado 6 1a easada son solo pacienies, por-
que dicen que en este evento, nihay la efusion espermdtica que pertenece & la casa-
da, vi se hace & otra persona la tradicion del vaso natural destinado para la genera~
cion; pero tal limitacion no es racional, porque una vez establecido que enalquiera
conclibito con ser extrafio manch la persona y divide la carne comun del matri-
munio, es llanogue de cualquiera manera ya hay motivo para el divorcio.—Lo mis-
mo debe decirse en el caso de sodomia de muger con muger por medio de algun ins-
trumento, palo, fierro, % otro wil de cualquiera materia, (actos indicados en la ante-
rior nota 6 2 ), segun enseiia Sanchez con apoyo de Santo Tomds [2, 2, g. 154, a.
11] y del Maestro Antonio Gomez (in. leg. 80 Taur), cuya sodomia califica de
verdadera y de digna de ln pena ordinaria.—Agrega el repetido Sanchez: que la
copula extra vas femineum habida entre los casados contra la voluntad de la mu-
ger, dé 4 esta derecho de solicitar el divorgio, no porque haya habido divisien de
la carne, sino porque ataca el fin del matrimonio que es la generacion; pero gue
enténees el divorcio no debe ser perpétuo, sino temporal, hasta que el marido ga-
rantice el buen uso del matrimonio.—Qae la simple polucion del casado con perso-
nw extrafia 6 con la propia muger, no pueds ser causa de divoreio; porque no hay
division ‘de la carne, (pero incocusamente estd en el case de 'la copula exlra vas
femineum, esto es, se opone al fin de la generacion, y por eso no es buena la ra-
zon de Sanchez:)—Que por lo mismo los abrazes, los beses libricos, el mancjo de
los pechos ¥ otios actes de esta clase que consienta la casada con ofra persona, no
son motives suficientes para divorciarse de ella, ni para que el marido gane la
dote; (pero & mi juicio, tanto la polucion, como el manejo de las mamilas, no pue-
den tener otra explicacion qne la de preliminares 6 preparativos para el adulterio,
y lo misino las besos y abrazos, si no provienen estos de persona & quien el paren-
tesco 6 las costumbres del pafs permitan tales libertades; asi es que creo que ha
habido tentativa nal, que debera juzgarse conforme & las reglas de esta, espe-
cialmente atendidas las circunstancias sobre ellugar, la hora y demas particula-
res sospect —Qne cuando el acto sedomitico 6 natural con la casada no se ha
cionade por la efusion seminal, aungue haya habido intromision del péne, tam-
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poco puede haber causa para el divoreio.... [disparata 4 mi juicio, ya por difi-
onltad de inquirir 6 probar que hubo 6 no efusion; y ya porque sin haberla, la ten-
tativa se llevbh su término y hubo uso real];—Y¥, por fin, que la copula con muger
muerta 6 con bestia en igual estado, tampoco debe causar el divercio; porque ni
hubo division en la catne ni verdadero cotlo 6 formcacion, debiendo considerarse
como acto habido con una mufieea 6 estdtua. (Preciso es confesar que no hay dife-
rencia entre estos delitos y el de la muger que usa 4 otra con algun instrumento
6 palo y si por la ofensa al matrimonio cave el divorcio por tal hecho, no hay ra-
zon para que no proceda en aquellos.) De otros casos semejantes se ocupa Sanchez
con igual desacierto, y por lo mismo no creo conveniente ocuparme mas de e“ilo&:,
coneluyendo esta materia con la manifestacion de que el Proyecto del Cddigo civil
parece que no estima como causas del divorcio la sodomia perfecta 6 imperfecta,
6 la bestialidad perpetrada por el marido, supuesto que, como verémos al tratar
del divorcio, considera al adulterio del hombre casado causa de divercio, no en to-
do caso. sino cuando lo ha cometido en la casa comun, 0 ha estado amancebado
dentro 6 fuera de ella; 6 cuando ha hebido escandalo 6 imsulto publico del marido
4 su enganada mujer; 6 que la cbmplice de 81 haya maliratado de palabra 4 otra
& dndo causa para que se haya maltratado asi 4 la mujer legitima.
,,{‘:L‘l‘.‘jﬁ";‘d“"‘“[’_‘:f.iT;.[C"‘ Conforme f la ley 5, tit 17, P. 7.¥ la aldfitera debe perder
por su infidelidad los bienes gananciales dela gociedad, conyugal; pero como la
constitucion de 1857 abolid la confiscacion de bienes y las multas excesivas, creo
que la ley de Partida no deberd tener aplicacion, con tanto mayor motivo, cuanto
que no se trata de bienes donados por el consorte ofendido, i no de la parte que
corresponde 4 1a mujer por su trabajo, cuidados ete.

Conforme § las leyes 6.% tit 2, hbro 3. F. R.y 9. ® it 12, lib. del mismo Fue-
7o, probade el adulterio de la mujer, deberd perder las arras y cualquiera ofra do-
nacion quele hubiere hecho el marido, pues se reputan como premio de su fideli-
dad y dadas por lo mismo condicionalmente.

Las leyes 23, tit, 11, P. 4. 8 y15, 4. 17, P. 7. castigan tambien 4 la addltera
con la pérdida de la dote que llevé al matrimonio; pero como esta €s propiedad
suya, estd en el caso de los gan anciales sobre log que hé llamado la atencion hécia
el art. 22 de la constitucion de 1857.

Conforme 4 1a frac. 8. % del art. 26 de la ley de 10 de Agosto de 1857. “El con-
tiyuge superstite declarado adiltero en juicto en vida del otro, 6 que estaviere di-
tyoreiado y hubiere dado causa al divoreio, es inhabil para heredar por testamento
“y gun para adquirir legado, i se tratare de la suecesion del cbnyoge difunto,”
y estd en igual caso, segun la fraceion 9 (alli): *La mujer condenada como adfil-
“tera en vida de su marido, si se tratare de la sucesion de los hijos legitimos habi-

()03 en el matrimonio en que cometié el adulterio.”
4Son tambien inhabiles para suceder por testamento y ab-intestato 4 sus com-
“plices y atin para adquirir Jegados que estos les dejen, los declarados incestnosos

“§ adiilteros; art, 27 de 1 ley cit. de 10 de Agosto.... “T,0s descendientes del inhabil
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“que pretendan suceder en representacion de este......y el padre inhdbil parala
“adquisicion de una herencia 6 legado, en ningun caso tendrd el usufructo de los
“Ybienes que sus hijos reciban de aguella herencia 6 legado;” art. 28 (alli).

Kl ebnyuge adiltero no tisne derecho para obligar al inocente & pagarle el débuto
matrimonial, y queda obligado 4 prestarle para la cépule, cnando la pida el ofen-
dido; Sanchez cit. lib. 9 disp. 8. Véase la nota 6. = pag. 18.

No puede hacerse constar en el registro del nacimiento de hijo adulterino el
nombre del padre 6 madre casado; art. 83, Ced. crv.

Pierde el adltero 6 aditera todo sn poder y derechos sobre la persona y
bienes de sas hijos; art. 271 Cod. Civ.

Por fin no pueden legitimarse los hijos de adulterio; art. 132 alli.

COFDURTAcele il Verificado el adulterio con absoluta ignorancia del marido, y

resultando un hijo que la mujer no puede saber si es desu
de = . & 2 :
tarino e hijos su vigor. Marido 6 del adaltero, porque con ambos tuvo comercio carnal

promiscuamente, ensefian los autores que no hay por qué se alarme la mujer hasta
-

creerse precisada en conciencia & descubrir su delito, 4 cuye efecto traen por fun-
damento la Ley 9, tit. 14 P. 3. ® que encargandose del easo en que las mnjeres por
despecho de sus muaridos dizen que los fijos que tienen en el vientre 6 que son nacidos
que no son dellos, mas de otros, declara: que si pudiere ser provade por los vecinos
de aquel logar que el fijo de alguna mujer que dizesse tales palabras, como sobredi-
chas son, nasciera della seyendo casada con aguel marido 0Z=¢ non habiendo el marido
estado alongado della tanto tiempo que pudicssen verdaderamente sospechar, segund
naiura que el fijo fuera de airi, por tales palabras que el padre 6 la madre dizessen,
non deve ser el fijo deseredado, min le empece en ninguna manera. &7

Antonio Gomez en sn glosa 4 las leyes 80, 81 y 82, de Toro,nfim. 75 ensena que
si Ja mujer estuviere cierta de gue-el hijo es adulterino, debe hacer de modo que
se abstenga de la herencia paterna, reveldndole su secreto, en caso de que pueda
hacerlo sin peligro: no pudiendo obtener del hijo que acceda 4 su consejo, debs
entonees restituir de sus propios bienes 4 los herederos del maride lo que se lleva
el adulterine; y en el caso de gue no se atreviere & no pudiere revelar el sigilo sin
grave riesgo, ¥ no tuviere bienes con que hacer dicha indemanizacion, le bastard el

arrepentimiento para estarsegura en el fuero interno.
HI1JO ADULTERINO
3

8o define y sohalan s
slimentos y a here- . . e
alimentos ¥ cuola bere: oy presar lo mas conducénte respecto 4 los hijos adulterinos.

La cuestion anterior nos hace precisamente distragrnos, para

Llémase hijo adulterino al habido por hombre-casade en muger viuda 6 soltera
y al engendrado por hombre soltero, viudo 6 casado en muger casada con otro; Ley
1.9 tit. 15, P. 4.% Ley 2 del mismo tit. y P.—Real Orden de 25 de Octubre de 1777
(nota 1. (3¢ 28, lib. 12, Nov. Recop.) que establece entre otras cosas que los hi-
jos del segundo matrimonio contraido por un hombre casado, viviendo su primera
muger son verdaderamente adulterinos, aunque se tengan por legitimos por la bue-
na fé de la madre y succeddn 4 sus padres.—Ley de 23 de Julo de 1859. art. 23.

La condicion del hijo adulierino habido en mujer soltera es diversa del habide
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entre casada y hombre que no es su marido, pues, al primero se le llama de veda-
do ayuntamiento €¥ damnato complezi, y alg rundo se le denomina _hi‘;o de vedado
7 pr;rnfa:'e ayuntamicnlo ex damnato et punibile complezu. Laley 1. tit 15 Purt.
4.@ lo d4 el epiteto de noto, porque no siendo del marido parece que lo es.

Bl hijo adulterino en cualquiera sentido tiene derecho 4 que sn padre y madre,
y sus asgendientes por parte de madre en su caso ¥ lugar lecrien y alvmenten como
To tiene todo espurio: 1. © porque todas las cosus del mundo se mueven & criar y
gnardar lo que nace de elle © por el amor que naturalmente tienen los padres
U sus hijos; v 3. © porque asi lo exigen el derecho natutal y el positive; Ley
tit. 19, P.4.® y Gregorio Lipez.—La L2y de 10 de Agosto de 1857 en sus articulos
42 ul 47, declara que los hijos espurios reconcides 6 que probaren su filiacion, ten-
drén solo derecho & alimentos de los bienes morbuorios, si hubier descendientes
legitimos & legitimados por matrimonio; 1 g 6 descendientes de ellos,
ascendientes, cényuges 6 colaterales dentro del 2.° grado civil;—Si solo hubie-
16 colaterales del 3. © al 8. ° grado, se dar 68 espfirios Ta mitad de los bienes
v el testo & los colateralex:—Si uno de sus padres en vida & muerte les hubiere
ssegurado una pension suficiente para alimentos, y solo tuvieren derechio a est
no potrédn los hijos espiiries pedir n 1ando fallezean sus padres; en los 2nles-
tados los alimentos de los hijos espfrios jaran ¢ sonozca de aquel,
en consideracion & Jas circunstancias persouales de los espiirios, al rango y caudal
del difante y al nimero y calidac erederos que este deje; pero que en ningun
caso podrd exceder el capital que represente la 1 a, de lo que les
corresponderia si fuesen hijos naturales reconoeidox;-y po fin, que ni 4 log

i por testamento

mas de lo qua la misma ley permite.— mo en el punto que se trata, se ha e
parado el hijo adulterino con el espiirio, y en sen ato se lla
hijo nacido de adfilterio, incesto, & s2 io; Leyes 3. tit. 14, P 4y 1.7 tt 155
P. 4.%; no habiendose en cargado, por otra parte, la cituda ley de 10 de Agosto
expecialmente del hijo adulterino, es Je concluirse qne lo consi ler6 entre los esph-
rios, con mas razon, cuanto que r forme al espiritu de
1a Ley 11 de Toro, se lama espiirio al hijo ilegitimo que no puede contarze entre
los hijos naturales, esto es, al habido e matrimonio de personas que no pue-

dén casarse entre si al tiempo de Ja concepcion ni al del naci al nacido
de muger soliera § vinda y de padre incierto y no conocido, por haber tenido la
muger ayuntamiento con muchos.——Antonie Gomez comentando las leges 9y 10
2¢ Toro, dice en el nim. 39; que los hijos espirios solo tienen derecho 4 exigir dli-
mentos nafurales, esto es, los gite consisten en lo indispen para subsistr
I gue los recibe; pero supuesta las bases dadas al juez por la ley «
yara tasar los alimentos en los intestados, patece ro que-el de y del espiirio
ge ha ampliade ya 4 los alimentos eipeles, que son los que se exlienden d lo que exé-
o¢ la condicwon y circunstancias del que los ha de dar y del que los ha de recibir.—

El mismo Gomez, fundado en la Ley 10 de Toro, enselia que el padre y madre
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pueden dar 4 los espiirios hasta' la guinta parte de sus bienes y no mas; pero esto
en caso de haber hijos legitimos, mas que no habiéndolos, asf el padre como la
madre pueden darles cuanto quisieren, y afin ser compelidos 4 sefialarles alimentos
civiles. Esta dotrina no pugna con la citada ley de Agosto en cuanto al quinlo
del que puede disponer el testador alin & favor de extranos; y como puede hacer
lo mismo del fercio, cuando solo deja ascendientes 6 hijos naturales reconoeidos, y

atn de la mital, dejdndo solo hijos esplirios reconocidos, es claro que tambien po-

drd dejar 4 estos el fercio, pero nunca el todo de la herencia, porque como qued:

dicho, por el art. 47 de la repetida Ley ni por testamento se puede dejar 4 los hijos
naturales 6 esplvios mas delo que la propia ley permite, y ellano autoriza para la
total succesion. =
El matrimonio doble es un adulterio calificado. Se llama
bigamia cuando es con dos personas, y poligamia cuando es con
mas; de manera que puede definirse aquelia: “El delito que
ge comete contrayendo un segundo matrimonio, viviendo alin el consorte le-
gitime”; y la pohigamia- se definird: “El estado de un hombre casado & un tiem-
poy & sabiendas con des 6 mas mugeres, 6 de una muger en iguales términos
con dos 6 mas hombrsg’’, Lldmase tambien bigamia 0 poligamia el estado de
una persona que ha tenido succesivamente dos 6 mas maridos, asi como se llama
poliandria al matrimonie de vna muger con muchos varones. Al presente se trata
no de la bigamia succesiva, que es permitida, sino de la simultdnea, de quien la
Ley 16, tut. 17, P. 7 %, diee: sex la “Maldad conocida que fazen los omes en ca-
sarse dos veees d sabiendas viviendo sus mugeres € oiros: las mugeres sabiendo que
son vivos sus maridus.— Cap. 19, de Sponsalib.—La pena impuesta por esta Ley a1
que cometa tal delito, es la de cinco afios de destierro & una isla y pena de lo que
tenga en el lugar del segundo matrimonio con destino por mitad al engafiado y al
fisce, no teniendo hijis & nietos; y si los dos contrayentes tuvieren ciencia del pri-
mer enlace, amhos debian sufric el destierro y los bienes del que no tenia hijes
debian aplicarse al fisco.—Posteriormente lus leyes 6,7 y 8, 2,28, Lib..12 Nov. Re-
cop. impusieron & los bigamos pena de aleves, pérdida de la mitad de sus bienes, el
destierro predicho y que fuesen marcados en la frente eon una Q que segnn Go-
mez en la ley 80 de Toro n. 27, algunos literatos creen que antignamente era B,
para significar BIGAMO, mientras otros sostienen que era una «p», para indicar que
el delincuente era sospecheso en la fé; pero sea lo que fuere la ley mas reciente,
que es la 9, tit 28, lib. 12] Nov. Recop. reemplazé las penas de marca y destier<
ro en vergienza piblica y dicz adios de servicio de galeras. Estas son tambien las
penas de la poligamia, penas que indudablemente en ninguno de los dos delitos
puede aplicarse 4 la muger culpable-—D. Felix Colon en el Dic de del. y pen., de
sus Juzg. mil. ensefia: que en la prdctica se disminuyb la pena hasta sers anos de
presidio para el casado dos veces; y sea lo gue fuere de esto, lo cierto es que como
la Constitucion de lu Replibliea prohibid, segun ya he dicho, la pena de confisca-

cion y la de infamia, no hay ya pérdida de bienes ni vergiienza piiblica, y pare
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ciendo excesivo el tiempo designado de trabajo en galeras, en la prictica general-
mente son condenados los hombres culpables de bigamia 0 poligamia desde geis 4
ocho ailos de presidio, y las mugeres 4 igual tiempo de reclusion segun las circuns-
tancias.—La ley 4, ta¢ 1, kb 6, B. V. mandaba que 4 log indios que Ilncurr en
en tal delito, se les amonestase y separase de la cohabitacion, no Cﬁatlg:‘LI\\!OHel"“S
sino cuando amonestados dos veces reincidiesen; pero ignalados hoy por la Consti-
tucion todos los mexicanos, por mas que los indios en su mayor parte sean tan ig-
norantes como en el tiempo colonial, es elaro gue no subsiste la expresada ley.—
La 5, del mismo tit. y lib., declar6 que ni ann 4 los inficles se les debia permibirr
tener mas de una muger; pero declarada por la ley de 4 de Diciembre de 1860 la
libertad de conciencia, y protegidos todos los cultos, es evidente que no podr;i’ha_-
ber matramonio civil sino con una mager; pero que si alguno lo contraé eclesidsii-
co, segun su rito con dos 6 mas, aunque ante la ley no sea vélido, no podré ser
perseguido como delito.—D. Pedro Murillo y Velarde en su Curs. Jur. Ca.n.
Lib. 2, tit. 22, § 148, n 5, vers. el sane, enszeiw que el solo Llestimonio del sacerdo-
te ante quien se celebra el matrimonio primero en caso necesario, basta para acre-
ditarlo, por ser testigo de fé piblica; pero ereo que con tal testigo militan las ta-
chas que contra el testigo finico expresé en el tomo 1. ¢, péig. 219 con tanta mas
razon, cnanto que aun cuando setrale de matrimonio eontraido in cxtmr?lis, es
necesario qus se celebro ante testigus con cuyo testimonio debe contarse.—El solo
hecho de que exista el cnyuge primeroc, aungne se alegne por Su consorte bigamo,
gque el matrimonio fué nulo, si sin aguardard la deelaracion lezal de la nulidad,
contrajo el segundo enlace, lo constituyen reo de las penas de la bigamia, sin ne-
cesidad de que para esto se espere la decision sobre el vigor del matrimonio ante-
rior; pues asi lo dispuso la Cédula de 10 de Agosto de 1788, publicada en bando de
1789 que se registra en el tomo 3.° de las Pand. hisp. mex.

Aungue las leyes no se han ocupado especialmente de los cémplices, estos de-
ben sufrir generalmente hablando las penas detaliadas ordinariamente para la
complicidad; y asi mismo el contrayente enganado tiene accion para reclamar los
dafios y perjuicios que se le siguieron por el engaifio, de igual manera que el con=
sorte del primer matrimonio para perseguir el adulterio del delincuente.

Conforme 4 1a ley 1. 2, tit. 28, lib. 12 Nov. Recap., los hijos nacidos del segun-
do matrimonio eontraido en vida del primer marido 6 de la primera mujer, son
adulterinos; pero si como antes queda dicho, alguno de los contrayentes tuviere
buera f6, se tenlrdn por legitimos y sucederdn 4 sus padres.

Laley 19, at. 2, P. 4.7, encargindosa del caso en que alguno se case con mu-
jer cuyo marido vive, dice gue aun mauariendo &ste, non valdria el casamiento que
ante oviesse fecho, y debe ser departido el hombre de la mujer, fueras ende si al-
guno delios mon sepiesse que era casada el otro, quando se caso con él. Ca enlonce

es en escogencia de aquel que lo mon sabe de jincar con el etro, 6 de ‘partirse dely 0
casar a olra parie. z ; i = S

Por fin, el cop. 19, extr. de Sponsalibus dntes eitado, probibe tambien la bigas
mia ¥ poligamia.—Véase tambien el §13.° ricamen. dela nota 16.
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Sobre los efectos de matrimonio putativo véase la nota 43. %

Eun los anteriores parrafos sobre acusacion del conyuge adil-
tero y escepciones de éste se ha aludido al lenocinio, del que
por eso s f['JI‘ZQE‘J ocuparse.

ElL lenocinio es, el infame comercin de prostitucion de mu-
geres. Liiley 1.2 it 22, P. 7.2 divide en cinco clases 4

ﬁ los lenones, alcahustes 6 aleahnetas.
iones del Re 1 a2

o psra la pros

Y De los bellacos malos que guardan las putas que estan
titucion gue se Ingerts.

pablicamente en la pi«.ssria, tomando su parte de lo que ellasg

ganan; en cuyo easo tanto ellas como ellos quiere la ley que sean echados de la

poblacion, y que si alguno diere su casa 4 sabiendas para hacer en ella puterias

la pierda y pague ademas diez libras de oro.—Sobre estas penas hablaremos
despues cuando se trate de la prostitucion tolerada en México.

9 3

De los que hacen el oficio de alcahuctear 6 procurar & los varones por

precio que de elios.reciben, las mugeres que estan en sus casas; caso que castiga
la ley 2.9, tit. 22. P. 7. % con pena capital cuando la muger es casada 6 virgen,
viuda de buena fama, 0 religiosa.—La ley citala no dice cual debe ser la pena si
la aleahueteria se ejerce respecto de una muger dedicada ya 4 este infame trdfico
que es lo que por lo comun sucede al presente; pero estando tolerada la prostita-
civn en Méxl‘cu, cumo despues veremos, creo que en tal caso el lenon no debe te»
ner pena.—Respecto 4 la capital pugna con el articulo 23 de Ja Constitucion de
1857; y en cuanto 4 la circunstancia de ser la muoger religiosa, prescindiendo de
que estan extingnidas las comunidades de Monjas por el decreto de 26 de Febrero
de 1863, por la de 4 de Diciembre de 1860 no son de perseguirse el sacrilegio ni
los demas delitos llamados eclesidsticos.—Cunando el aleahuste sea hombre, pue-
de decirse que estd comprendidn en las leyes contra los rufianes; pero generalmen-
te suele ser hembra, y este caso no estd previsto en la ley, y sin embargo se juzga
sobre el como si lo estuviera.

3.9 Delos que tienen en sus casas cantivas 6 mozas para prostituirlas, to-
mando de ellas lo que asi ganaren. La pena da este caso es que las cautivas 6
eaclavas adquieran la libertad, y siendo mngeres libres, debe dotarlas de lo suyo
y casarlas el que las ha metido y tiene en esta carrera de perdicion, y si no pueds
6 no quiere dotarlas, debe ser castigado con pena capilal.—Respecto £ las es-
clavas no puede haberlas en la Repiblica, conforme al articulo 20 de la expre-
sada Constitucion de 1857: de la pena de muerle, ya queda dicho que no puede
aplicarse y en cnanto al dote, preeiso es decir que aungue la ley d4 4 entender
que el que tiene 4 las mogeres, las ha crwdo y metido en la puteria para ganar
con ellas, puede ocarrir y ocurre frecuentemente que lus mageres asi habidas ha-
yan side anteriormente prostitutas caso de que no se encargaron las leyes espa-
nolas, y en el gqne parece que no hay motivo para dotarlas, euando no han side
pervertidas y cnando subre todo en México hay lolerancia de prostitusion, por su-
puesto con observancia del célebre Reglamento de que se hablard despues.
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{.® D¢l MARIDO QUE LLEGA A LA VILEZA DE ALCAHUETEAR A LA MUGE
—TLa pena es la capital segun la citada ley 2, tit. 22, P. 7%, que no distin -

¢

sue entre el gus lo hace 6 no por precio, como lo hace en el caso de transa-
g

cion por adulterio la ley 22 it. 1, P. 7.% —Gregorio Lbpez en la glosa 6. % d di-
cha ley 2. % examina el caso en que ol marilo sin recibir precio, tolera 4 sabien-
dag que la mager delinea, y opina que debe ser castigado con pena extraordinaria
& arbitraria.—Véanse las anteriores pdginas 88 y signientes sobre lenocinios en
los tiempos Dbiblicos.

La pena caputal inaplicable hoy por lo antes dicho, ya no subsistia en tiempos
atrasados por haberla derogado la ley 3, ft. 97 lth. 12 Nov. Recop. que erdena,
que los maridos gue por precio consintieren en que sus mugeres sean malas de si
cuerpo, 0 que de otra cua'quiera manera las indujeren 6 trajeren 4 ello, ademas
de las penas acostumbradas sufran la pena puesta % los rufiznes, que es por la 1.¥

a

vez verguenza publica y diez asios de galeras y pot la 2.7 cien azotes y galeras

perpetuas. FEsta ley es mas expresiva r'lm, la de Partida, y paréce que en las pa-
labras cualquier manera de que usa, §3 compr ie el caso de simple Silencio y
tolerancia no mediando precio; por mas que no falte autor que no lo crea asi, sin
fijarsa en la v.a.gm:d:t.t de la frase —Son muy dignas de atencion las palabras
demas de las penas dcostumbradas, que no se hallan detalladas en las leyes espa-
5olas.— Gbmez en la ley 80 de Toro nim 73 dice: qus por cost uinbre general se
aplicaba en el lenoginio 6 aleahuets ria la pena de azoles y verguenza publica, po-
aiendo al rea tina coroza con pinturas alusivas al delito, © 6 imponiéndole ademas
galeres il ofra pena arbifraria segun los pru-,s. Gémez se conforma con esta cos-
tambra respecto a | marido aleahuete, y opina por la pena de musrte; asi es qua
la ley que es del aio ¢ 1566 y posterior 4 los comentarios de Gomez, parece que
alude 4 tal costumbre, con la gae yo tambien me conformaria respecto al marido le-
non, 81 los artienlos 22y 23 de la Constitacion de 1857 no repugnaran las penas
de infamia, la perpetaa como inusitada y la de muerte; asi es que hay que estar
4 la préctica que asi en este caso, el mas grave y feo en el lenecinio, como en los
demas aplica el destierro del lugar en donde se cometié 6 el presidio 6 reclusion
por mas & ménos tiempo, sezun el sexo y lag cireunstancias del reo, del ofendido,
y del delito mismo.

Tn cuaito & los Rufiznes, (palabra que tiene en el Diccionario dela lengna
siguificacion: “El que hace el infame trdfico de mugeres plblicas.”’—El hombr
gin honor, vil, bajo, dexpreciable por sus indignas obras et.,—cnalquier ladron’)..
estan comprendidos bajo los dos primeros s2ntidos en las leyes de T
mencionadas que como gueda dicho ponen todos los casos & ejemplos en el sexo
masculino y no en el femenino, quizd por ser mas feo en este la alcahueteria y
producir mas escindalos y delitos por cuya razon se prehibié 4 toda muger pi-
blica tener rufianes, bajo la pena de recibir ella pliblicamente cien azoles por
cada vez que fuere hallado que lo tiens piblica 6 secretamente y de perder to-

dala ropa que tubicre vestila; & ellos lu verguenza y die ajios de galeras por la
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primera vezy cien azoles y galeras perpetuas por la segunda, perdiendo ademas en

nbos casos las armas ¥ ropas gue érajeren consigo, bastandoa edad pE piez ¥
SIETE AN0S para imponer estas penas d los rufianes; Leyes 1y 2, tit, 14, hbro
21, Nov. Recop, pero sobre estas ponas, téngase presente lo dicho en el parrafo
antericr. Las leyes espafiolas gnardan silencio sobre la alcahueteria para el pe=
cado nefando, que indndablemente es mas grave. Por via de doctrina puede ocur-
rirse al Codigo espanol de 1822 ar t. 536 que previb ol caso. Goyena opina [nmn.
701,] que deberia castigarse eomo el delito niismo, por .la regla general de que
los qua dan conseja 6 ayuda dehen sufric ignal pena que los reos principales, pero
eomo segun nuestras leyes |de 5 de Enero de I8 57} ni aun en el horrible asesi-
naic se signe tal regla, podrian adoptarse las bases gque proponen.—Igual silen-
cio guardan las leyes espailolas sobre el caso gravisimoy no desconocido de pros-

uir los padres 6 madres sus propias hijas. El mismo Goyena cree que la
pena es la del marido aleahuete de su muger, y es con efecto la que alguna vez
he visto aplicar en la prictica —Quedé pendiente de hablar de las penas de los
bellacos que guardan pulds que estan piblicamente en [a puleria, tomando su par-
te de lo gue ellas ganan, y de las penas de los que dan su case d saliendas para
hacer pulerias y he dicho, que la ley penal 1.® tit. 22, P. 7.¥, na estd en vigor
en los dos casos expresados, por que la prostiucion estd tolerada en México, lo
que deberd entenderse cuando el lenon & lenona tiene la respectiva patents para
ejercer su de gradante servicio, pero antes de ocuparme de los diminutos y poce
maditados Reglamentos al caso, no cres inconducente registrar la legislacion an-
tigna que concedid igual lolerancia por mas gue rehusen canfesarlo los clericales—
reaccionarios que tanto declaman contra la folerancia actial —La lectura de la ley

, tit. 26, libro 12, Novo. Recop. hace comprender que hasta su espedicion por Fe-
lipe IV en 1623 fueron permitidas las mancebias 6 casas plblicas de prostitucion,

il.

donde las malas mugeres ganaban con sus enerpos; mientras de gque la ley 6, tit
13, libro 6 del mismo Cédigo, de fecha posterior y dada por cl mismo Rey, hace
ver que la prostitucion continué tolerada y autorizada mediante licencias gue
pera ello g2 daban, como hoy se dan patentes.—“En suma, las leyes y la historia
atestignan que las mancebias 6 lupanares se hallaban autorizados en Espafia
[dice Goyena], sobre lo qus pueden verse las curiosas notas de Pellicer al Quijote
parte 2, tomo 2, cap. 48, pag. 96. “Las casas publicas 6 lupanares dice el au-
tor, eran comunes en las cindades y Jugares de alguna counsiderable poblacion en

P

Espafia. Para poner algun 6rdenal vicio mismo sujetdndose & ciertas reglas,

establecié Felipe 11 algunas leyes en Madrid en los zfios de 1571 y 1575. Que el
arrendador de la casa pfiblica [el padre 6 el Tayta de las hienas brutas, como
dijo Quevedo] se presentase al regidor 6 al aynntamiento del pueblo, y siendo
hombre 4 propbsito para el caso, jurase observar las leyes siguientes: que no ad-
mitiese mujer casuda, mi hija alguna del pueblo, ni de negro 6 negra:—que las

admutidas entrasen SIN DEUDAS....qué de ocho en ocho dias entraran el médico y

cirujano @ reconocer su limpicza y que 4 éste reconocumiento ss sujetase la no-

TOMO 11, P, IIl.—14
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vicia 6 la nueva inguilina efc.-..que sc habwan de abstener en SEMANA SANTS,
}'?CTIE [Eﬂ Ser EE:C-‘[I’HZd-@....quE noe p?frl?‘c?’ﬂﬁ raer ni t)‘ﬁi-gﬂ?! ESCAPULARIOS NI OTROS
HABITOS NINGUNOS DE RELIGION, 11 LEner en su Servicio criadas menores de cuaren-
ta afios, d fin de que no sigan su ejemplo; ni tampoco temer 0 acompa aarse de escu-
deros, my llevar dlas iglesias almohada, copin, a Ifombra m tapete, como dice la pre-
citada ley 6.'—*Los Iupanares 6 casas pliblicas de prostitucion estaban ignalmente
permitidas en Rowa y lo estiin hoy entre las naciones que presnmen de mucho
mas avanzadas en gobierno y civilizacion que nosctros, Alégase que es un mal
menor y necesario: que por este medio se consulta 4 la mejor salud piblica, ¥
4 la seguridad de las mujeres honradas; otros por el contrario niegan absoluta-
mente lo segundo, y no encuentran compensadas las pequefias ventajas de la
salud plblica (si realmente las kay) con los males de presentar un pébulo pers
manente para aumentar mas bien gue para saciar & amortiguar el vicio, ¥
de disminuir su odiosidad por la autorizacion phiblica. Dejo & cada cual que
abunde en su sentido, pero cbservaré que bajo iguales pretextos se toleraban
en Francia las casas phblicas de juego (y el traidor D. José Maria Gonzalez
Mendoza las tolerd en México), y sin embargo han sido Gltimamente aholidas.”
—No se encuentra en las partidas ley alguna penal contra las mujeres pablicas.
Por la 8, tit. 26, lib. 12 Nov. Recop., se manda prenderlas y llevarlas & la casa
de la galera, donde estén el tiempo que pareciere conveniente. En la nota 13 de
dicha ley, se repite lo mismo contra las mujeres mundanas que asisten en los pa-
seos publicos, causando nota y escandalo. Es de creerse que estas filtimas palabras
no se pusicron sin deliberado objeto, y que se quiso dar & entender por ellas, qua

; oy . et i
ha de haber escandalo piblico para proceder contra las prostitutas.—La pena de Té

clusion en la galera 6 la cdrcel es la que al arbitrio del juez se impone las pocas

veeces que se procede contra una ramera escandalosa, enando el delito es incidente 6
concomitants de otro mas principal; pues si solo se trata del escindalo en los paseos
phblicos ete., toca al 6rden gubernativo su castigo, asi como el de las demas infrac-
ciones del reglamento respectivo en los puntos en que se ha tenido el buen juicio de
sujetar 4 reglas la prostitucion, para evitar los grandes males que resultan de per-
seguirla.—“La ley que prohibe la prostitucion no la impide, sino que la hace mas
perniciosa, pues anmenta la corrupeion, precipita § los que seentregan 4 ellaen
1a cripula y en el exceso de los licores fuertes, los hace insensibles al freno de la
vergiienza, agotando sobre la desgracia el oprobio debido 4 los delitos verdaderos, ¥
estorba las precauciones que podrian minorar los inconvenientes de este desbrden,
si fuera tolerado. La emperatriz reina de Hungria, se empend en estirpar la prosti-
tucion; pero la corrupcion se extendit en la vida piblica y privada, el lecho conyu-
gal fué violado, y la justicia corrompida: el adulterio gand tode lo que perdia el li-
bertinaje: los magistrados hicieron un tréfico de su connivencia: el frande, la preva-
ricacion, la opresion se esparcieron en el pais, y el mal que queria abolirge, preci-
gado 4 ccultarse, se hizo mas peligroso.—La tolerancia de este mal es fitil bajo cier-

tos aspectos en algunas ciudades; y convsndria instituir anvalidades adaptadasen
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este triste estado en que el tiempo de cosecha es corto, pero muy lucrativo 4 ve-
ces.’—D. Joaquin Eseriche, anotando lasanteriores palabras de Jeremias Bentham
dice: La prostitucion es sin duda un mal mucho mas grave que el concubinato,
pero loes menos gue el alulterio, que el rapto, que la fuerza y que la seduc-
cion que ella evita. Sin la prostitucion, los deseos del amor se satisfarian &
mas costa; los adulterios, los estupros viclentos y voluntarios serian mas co-
munes; y pues que ella es un mal inevitable y aun conveniente para “evitar
otros mayores, el legislador an vez de prohibirla y castigarla indtilmente, debe-
ria aplicarse d buscar medidas que hiciesen el mal menor. Esto es lo que so ha
querido lograr en algunos grandes pueblos con el estabiccimiento de casas de pros-
autucion o lupanares bajo de ciertas reglas; y en otros no se permite ejercer esta
miserable profesion, sino & las mujeres que han hecho inseribir sus nombres en una
matricula, 1a cual sirve 4 la policia para no perderias de vista, y cuidar sobre todo
de que no se propague aquel mal funesto, que ataca 4 la poblacion en su fuente,
y es ordinariamente frato amarga de la prostitucion. En etras parbes la profesion
de mujer pablica se ejerce libremente, y en minguna hay mas hLbertad en este
punto, que en la metrépolh del mundo cristiano (Roma), Las anvalidades que
dice Bentham convendria fandar para estas mujeres, serdn quizd cajas de eco-
nomia, donds vayan depositando sus ahorros para formar un capital que les
pueda dar una anunalidad considerable en la época en que viensn 4 ser infiti-
les para su profesion. Tambien podria ddrseles un asilo en casas de recoji-
miento, donde se las mantaviess de lo necesario, haciéndoles trabajar modera-
damente en é.”—Sin duda que las razones de Bentham y Escriche son de mayor
peso que las anteriores de Goyena; pero hablemos ya de la prostitucion en México,
en el qua como con razon consignd mi entendido condiscipulo; el bien guerido C.
Lic. José Maria dsl Castillo y Velasco en el editorial del Monitor Repulicano ntm.
5686 de 21 de Setiembre de 1870, “uo hay asilo, socorro 6 aliciente para inspirar 4
**lasdesgraciadas mujeres que se dedican 4 la prostitucion, el deseo de apartarse de
 upa vida, en que abdicando de la dignidad humana, se convierten en béstias y
“ on béstias destinadas 4 sucumbir llenas de podredumbte y de dolor, y abruma-

tt das por el desprecio pliblico....Nada hay tampoco que evile que esas desgracia-

 das prostituyan a la juventud, y tal vez & la nifiez. Lo Ginico que es cierto, es

t gne en diversas épocas se han cometido graves abusos con el pretexto del ejer-

i gicio de la policia sanitaria, § cuyo cargo estdn las infelices que hacen una pro-
% fegion de la prostitucion: que se les cobre una contribucion relativamente cuantio-
** sa cada mes, y que el cobro es rigurose, Segun los datos de los sefiores profesores
% (Carmona, Quijano y Zepeda), hay ochocientas (res mujeres inscritas en los re-
< gistros de la prosistucion; de éstas, doscientas weintisiete 4 quienes llaman pro-
‘ fugas, que excusan la vigilancia de la policla, y quinientas seintiocho, que sin
¢ duda se sujetan & ella y pagan el empuesto. Alguien nos ha dicho, que éste es
“ de cualre pesos al mes; por consiguiente el producto debe ser de dos mily ciento

* doce pesos. §Cimo y en qué se wmvierte? Porque esa suma” [de peintiocho mil




