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:

29. Cuando concurran ante uno mismo dos sumariag
6 mas, y no le fuere posible atender 4 ellas 4 un tiempo,
preferird la mas grave por sus cireunstancias y escéndalo
que haya producido en el piblico.

30.  Coucluidas las diligencias espresadas, se cerrarg
la acta, firmdndola el juez menor y el escribano 6 los tes.
tigos de asistencia, 6 inmediatamente se remitir4 al juez
de primera instancia de lo griminal, que en aquel dia es-
taviese de turno.

31. Si'en un caso estraordinario, y por insuperable im-

ral en 22 de Agosto de 1822 que dijo: “que interin se temaba en consideracion
“eldecreto de 11 de Setiembra de 1820 sobre arreglo en la sustanciacien de causas
' eriminales, le parecia muy justo que cualquier Juez que necesite saber alguna
“* cosa de un Diputado, se lo preguntara por escrito, debiende éste contestar del
“ mismo modo. con juramento 6 sin &, segim el caso lo exija.”’

Del mismo modo no vacilo en declarar qué" la resolucion da Marzo de 1781 v
la providencia de la Comandancia general de México de 12 de Noviembre de

1529 son insubsistentes, siendo un sbuso que, conforme 4 ellas, aun haya quien

haga que por oficio declaran los Generales lestigos en las causas mi itaras,

En comprobacion de esto viene la Orden ds fa Plaza de 2! de Setiembre de
1838, que resolvi§ que el Coronel de! Batallon del Comercio debia comparecer
personziments & ratificar su declaraeion ante e fisca del Coronel Isdron Juan
Yaiiez, conforme al art. 123 ds la ley de 23 de Mayo de 1837; y aunque es verdad
que la ilegal Resolucion de la corte marcial da 21 ds Agosto de 1740 al, fin dada
por soldados parciales) mandd que los Genzrales declararan como los Diputados, y
que cuando hubiera necesidad de careos con ellos, se hicieran supletoriamente; es-
te desatino (hijo del estravagante fusro pretendido para todo eveuto per los or-
gullosos kombres del rable, que de todas maneras dessan distinguir-s y superar
al resto de los cindadanos que pagan ens rervicios, y que & la hora dal mayor pe
ligro, 6 los acompatian & arrostrarlo & les anteceden para vencerlo); ni pudo de-
regar en su tiempo al articulo 123 de la predicha ley de Mayo, i poede npomerse
con buen éxito & la ley de 5 de Enero de 1857, que previena lo mismo que la otra,
ni menos destruir el nivel puesto en ebservancia por la Constiticion de 5 de Fe-
brero de 1857; a*i es que los Generales, lo'mismo que el iltimo ciudadano é quien
sirven, esidn oblizados 4 comparecer personalmenta snte el juez, caando los pece-
site para declarar; y no temo decir que en igual caso estan los Diputados, si es
una verdad lo que ensefia el espiritu que dict6 Ia espresada Carta federal que tan=
to se imboca para conculearla. .
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pedimento, no pudiere el juez menor concluir sus aetna-
ciones en los términos arriba designados, no obstante €s0,
vencidos estos, las pasard al de letras en o] estado en que
se hallan, asentando la debida constancia del impedimen-
to porque no ha concluido.

CAPITULO 1L

DE LOS JUECES DE PRIMERA INSTANCIA,

2. Lo dispuesto en los articulos anteriores, de nin-
guna manera escluye 4 los jueces de primera instancia,
quienes podrdn tomar conocimiento de las cavsas desde

el principio, en cuyo caso se arreglardn igualmente 4 log
términos de esta ley. '

33. Luego que el juez de primera instancia reriba
las actuaciones que le remita el Jjuez menor, pondré ra-
zon del dia y hora en que llegan 4 su poder, y si hubiere
que subsanar algunas faltas para completar la averigua-

cion, lo verificars 4 lo mas dentro del término de otras "
sesenta horas, %6 :

34. En seguida tomars al reo su confesion 27 con

(28) Antes, esto es, & mas tardar dentro de tercero dia de iniciado su procedi-
miento, debe dar aviso de la formacion de causa al superior. Asi lo prevenia el
8rt, 276 de la Constitucion de 1812, y esi lo ordent el art. 99 dela ley de 23 de
Mayo de 1837.

(27) Esla Gltima diligencia del sumario segun el art. 10 del decreto da 11 de
Setiembre de 1820 :
Para tomarla al menor de edad debe provériele de curador 4d lifem aunque

5ea cabeza de familia, casado J tenga padre. Asilo eusefia Escriche “Jiicio eri-
minal,” § 72 y Villanova Obs, 9, cap. 7, nim. 45,

Asilo enssiia el nueve Febrero mexieans lib: 3, tit. 2, cap. 5.° nfimeros i §
8, diciendo que si no tiens nombrado curdador desde la daclaracion indagatoria,
debe darsele por el juez, bien por nombramiento del menor, 6 si rehiifa hacerio,
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cargos, leyéndosele antes las declaraciones recibidas, y
déndosele el gonocimiento y noticias de que hablan los
artfenlos 24 y 25, si por no haberse aprehendido antes,
no se hubiese hecho.

35. Al concluir 1a confesion se le prevendrd que nom-
bre defensor, y si no lo hiciere, se encargard la defensa 4
Jos abogados de pobres, 2 por rigoroso turno, que lle-
vard el juez mas antiguo, en un libro en que firmar4 la
partida el abogado que cqrresponda.

36, En el mismo dia en que se nombre defensor, se
lo harh saber & éste su nombramiento, y en el acto se le

ds oficio, aungue dicho curador no puede presenciar Ia confesion, ni debe leer-
sele para gue no lahaga transpirar. 4

El articalo 130 de 1a ley de 23 de Mayo de 1837 dice: “Se omitird el nombra-
miento de carador, cuando los reos sean menores de veinticinco afies y mayores
de diez y siete siios. . '

Por fin, ol art. 99 de la ley de 5 de Enero de 1857 previene, que & 10l'\’ﬂgoii
menores de diez y seis afios se les hari saber que pueden m?mbmr un dalemc:r,-
y una vez becho el nombramisnto, el nombrade queda u.hhgnd_o al dessmpeno:
sin admitirsele mas escusa que la de imposibilidad fisiea; imponiéndoles maulta sl
no concurren al juicio.

(28) Téngase presents que la frae. 10, del-an...")-': de la ley de 5 de Em:rchI de
1857 dice que, «Recibida la declaracion preparatoria, podré desde luego nom 1-ar-
so defensor para que gestione por el acusado cuanbl) convenga 4 su dere‘;:.l.;j.). ‘ y
que el defensor debe concurrir con el reo & la practica de todas aquellas diligen-
Y wl:cxi;gne;:;s:s::ia comunicaia en 12 de Diciembre de 1855 al Tribunal
Q::erlit?:el Distrito Federal y eirculada por ¢l 4 los Jueces del ramo crim;n;a'. de
o o en 3 del mismo Diciembre, previno: que los defensores de pobres del es-
M::do Tribunal deben patrocinar igualmente 4 los reos y & los acusadores que
Pr % k
- P;buc.i.uu 42:del articulo 20 de la Censtitucion previene: quo se faciliten al
acuL:ad:.clu dau;s que necesite y consien en el proceso, para prspu:ar sus des_

wos: y 1a fraccion signiente manda, que sa le ciga en defensa por sl 6 por per-
cz;t;“;':m confianza, 6 por ambos, segun su voluntad; y que en caso de no tener
[ ’ ]

on lo defienda, s le presentard Ja lista de los defensores de oficio, para que eli* |
quie

jael que, § 4 les quo le convengan.
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entregarén las actuaciones, asentdndose lahora en que
esto se verifique. 2

37. 8i no pasaren de cincuenta fojas, las devolvers el
defensor dentro de las veinticuatro horas siguientes, ma-
nifestando en unanota, que firmara en las mismag, si tiene
prueba que rendir, 6 no teniéndola, que estd dispuesto 4
producir las defensas de sus clientes. Si pasaren de cin-
cuenta fojas, el juez sefialaré al defensor el término que

crea bastante, y que para este objeto nunca podrd pasar
de tres dias.

38. Ep el caso de que no se hayan de recibir prue-
bas, *° al tercer dia despues de ajuel en que el defensor

(29) La Circular de Justicia de 20 de Junio de 1856 reformb este artienlo pre-
~iniendo que las causas criminales sean sacadas y devaeltas por el ministro eje-
cutor de los juzgados, y que para el efecto se la entregara el libro de anotaciones
4 fimde que en €l firmen los defensoras el recibo correspondients. En cuanto &
demoras de la causa por sl defensor, véanse las penas de éste y de! procurador en
el art. 58 de la ley de 5 de Enero de 1857.

Esta misma ley en su art 63 confia las defensas & los abogados de pobres, 4 fal-
ta de estos, 4 lor abogados particulares, por riguroso turno, y por su falts, 4 cual-

quiera veeino, sin admitir & estos, ni & les abogados escusas, que mo jostificaren
sin demora.

(30) Como enestas ha lugar la presentacion de Instrumentos; ‘para inguirir
si éstos han sido otorgados con las prasecripeiones de derache, debe verse el de-
creto de 21 de Noviembre de 1867 sobre notarios y actnarios del Distrito Federal;
sin olvidar que los actnarios de los juzgadds de lo civil de México no podréu au-
torizar instrumento alguno, ni intervenir como escribanos en contratos que se ee-
lebren faera.de juicio, segun previens el art, 11 de la ley de 15 de Noviembre de
1867.

Reéspecto 4 1a fé de los documeéntos otorgados en la Repfiblica, para que Ja sur-
tan de un Estado al Distrito Federal & viceverss, 6 para fuera do la Repiblica
puede verse el decreto de 28 de Octubrs de 1853,

Respeeto & requisitos de exhortos de México al Estranjero 6 viceversa, puede
verse el decreto de 20 de Enero de 1854, declarado vigente por Cirenlar de Jus.
ticia de 14 de Febrero de 1856.

Los testimonios de las eserituras sobre contratos de traslacion de dominio por
cuslquiera titulo que ges, no surten efécto legal alguno, si mo contienen inseric el
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regibo del Giitimo tercio de contribuciones. incurriendo en responsabilidad los es-
cribanos por-esta falta, segun previense el art. 34 de la ley de contribuciones de 4
de Febrero de 1861.

Todo titulo & documentp que estando sujeto al registro en el libro de Hipote-
cas conforme & lo prevenido por la ley de contribuciones de 4 de Febrezo de 1861,
no se hallare registrado, sera nulo y de mngun valor en juicio 6 fuera de &l, se-
gun lo determinado por el art. 58 de la misma ley.

Por filtimo, come en las prusbas suelen presentarse certificados, es preciso te-
ner presents la Circular de Gobernacion de 13 de Finero de 1863 que declard
nulos y de ningun valor los certificados de atestaciones en negocios que se supo-
nen agitados 6 resueltos en el tiempo en que fungian los que los dan con fecha
posterior, con carécter oficial que ya no tienen;espresande que los que los espi.
dan, serén estigados con erregls 4 las facultades del Gobierno-

Para la apreeiacion de la prucha en los juicios criminales, deben tenerse pre
sontes las siguientes leyes y doctrinas

Laley 7.9, tit. 31, p, 7. ® que ensefia, que debe imponersela pe%a. despues;de
probade y eonfesado en juicio el delito, y con arreglo 4 lo alegado y probado por
ambas partes; y & ninguno per sospechas, seiiales 6 presunciones.

Sin duda que la ley 16, tit. 21, lib. 12, dela Novis. Recop. se oponef4 la ante-
rior, pues condenaba sin otra prueba, salvo el derecho de defensa, & los vecin s en
caya casa se hallara un muerto, ignordndose quien era el matador; y esto era
condenar por indicios; pero los A. A y la prictica ya ese hallazgo lo consideran
solo con tal caréicter.

La ley 26, tit. 1, part. 7, que sstablece que siende el hombre lo mas noble de la
tierra, el juez debe proourar que en lo criminal existan countra &l pruebas claras
como la luz: que no habiéndolas y siende el acusado de buena fama, le ehsuelval
si de mala y militan contrd &l presunciones, ls atormente: si no ss le encuentra
culpable por confesion & prueba, le absuslva.... (ContinGa hablando de la pe-
na que debe imponerse al acusador que no prusbe su acnsacion, & no ser que lo
fuese por injuria propia 6 de sus asceandientes hasta el visabuelo, descendientss
hasta el bisnieto, y colaterales hasta el nieto de su hermane 6 hermane; 6 si fuese
por la hecha & su esposa.) Hoy no tiege aplicacion el termento.

La ley 9, tit. 31, part. 7, que dice: que po estando el delito claramenta proba.
do, 6 siendo dudeso, debe el juez inclinarse mas 4 absolver que & comdenar 3|
reo, por ser mas justo dejar sin pena alque Ja merezca que imponerls al ino-
cente,

La ley 11, tit. 34 part- 7. (Regla 11 del derecho)que dice que el que pusds
condenar puede absolver; masne al conirario: si ante el adelantado fuesa acusa-
do el juez ordinario por delito de muerts & perdimiento de miembre, mo
puede condenirsels sin dar cuenta al rey; pero si absolverle-

La 129 tit. 14. p. 3® que establece que |a prueba en plsito crtminal debe darse
por testigos, cartas § confasion del acusado y no por solas sospechas; puesdice quo
ha de ser tan clara cowo la luz, que no admita duda alguna; y que serd coss mas
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ganta ;bsh!ver al aeusado eontra quisn no ‘aparezea praeha tiarta, qne dar senten.
ciacontra'el inoeente por indicio de alzuna sospeth qire Ta resn'ts ‘on bhntra
Anade! pero en ciertos easos pusde admitirse la” prusba por sospechas: -col; i ;
peniendo por ejemplo el delito de adulterio. s

Con efecto, la ley 12:(it 14 p. 72, tiena por jnstificado &l adulterio; si “receloso
uno de que oteo le hice 6 intenta hacer ‘agravio consn mnger, le féqu’;efe'-tr“
veces por escritura de escribana. pliblico, 6 ante testigos, para 'qli!.'rs"nlislauig;
de tratarla, y ann la corrije 4 ella para’ que no hable con &l y despues’lss en-
enentra jontos eonversando en su casa'fi otra, 6 en hnerta 6 casa distante ‘de la

. villa'6 de sue arrabales,

Lis leyes 1% y 22 tit. 30 lib. 12de'1a"Novia. Recop', admiten” 1a phiicha’ Sheom-
pleta en el delito nefando, como lo hicisron en cuante § Tos de Tesa-magestad, ad-
nitiendo en ‘el delito’ de traizion fas leyes By 13 (it. 16'part. 3, o tnf&mmia de
personas en 1o ganeral prohibidas de declarar, en ohvio: sin‘dida, eomo Hican los
antores ‘en I.I;s delitos Hamados por lo mismo privilesiados, 4 1a’ dified!fad de su
prueba y al deseo de no dejarlos impunes, -

Delito nefando s lo misimo que bestialidad, esto es, el acéeso do honibre 6 mu-
‘ger.con-nna bestin; y segun las mismas leyes citadas y'la 32 'del mivua titalo y li-

aitng : § R R
ro; la‘tentativa ‘6'conato se debe eadtizar como la consumasion. '+ dsta no &8 ve-

rificS, o por arcepentiniento, sino por eircunétancias indepe ndientes dela'volun-
tad del culpabls, Cualiqniera del pueblo puede acusar este dulito: bistan'para su
prasba las deposiciones de tres téstigas singuliras mayares'd:e toda escepcion, &
la de clunlro menos idoneos, con el adminienls de otros ‘indicios & presuncionss:
la justicia ordinuria conocs de tal crimen, sin que valga fuero; y el reo debe ser
quemado y confiscados sus bienes. Hoy la pena adoptada por la préictios es la
de presidio por mas & menos tiempo, segun las circunstancias, matindose al ani-
mal ebjeto del concubito,_

‘Los delites ocultos, como Bate, ¥ generalmente todos los de ineontinencia, ad-
miten la prueba de indicios, de que hablaré mas tards, porque de otro ‘modo no
podrian justificarse.

Entre éstos tiene lugar la sodomfa, que es el coneibito que suceds entre per-
tonas de un mismo sexo, 6 su vaso-indebido, ¥ que “es'lo'mismo que - pederasiia,
generalnients - hablando; pero la ley no entiepds por ésta, sino el concubito con
hombre., El proemio del tit, 2t de 1a partida 72, y s ley 12 y'27; las leyes 5% y
62 1it. 5 lib. 3 del Fuero Jazgoylaley 2 tit. 9 lib. 4 del Fuero Realyy la'ley 1*
li.i. 30 lib. 12 Nov. Recop., imponian la muerts lenta, castramiento y otras hor-
ribles: penas 4 los sodomitas, declarando las leyes,de partida que el forzado y el
menor de catorce afios no-han de haber pena alguna; pero la prictica kareehazado
esa severidad, y hoy el eastigo es arbitrario, segun las eircunstaneias.

D. Francisca de la Pradilla Barvevo ¥ D. Franciseo de la Barreds, en su ‘obra
** Suma de todas las leyes penales”, 2% parte. caso 31, dicen: “Para lamarse algu-
“ na mug‘er deshonésta, basta consentir qne hombres, y paﬂichlarmeutu clérigos
“ y estudianles, continfisn su casa, ¥y la que de ordinario habla, & escribe & kom-

2l
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' brasy consients qus
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le alleguen 4 Jas manos, ¥ & los peches, yla besen, que
todo sl sar junte, y 4 vacs
** ereto, sie dicit Bald."

«' actos deshonestos, o

$. mas escandaloso que el carnal acodso temido en ge-
(copia de cites), “Y concurriendo juntaments con estos

trato y cépula carnal con los hombres, de-mpdo que se
"' venga 4 saber, 'mayor sers

¥ grandisima, digaa de castig
" com olro deeeso y chpula,

8l escéndalo y la deshonestidad. . Pero mayor es
9, ¥ pena que el derecho-le dé temer una muger
como sucedib en Seviila el afio de 2611 en nna muger

e quien la Real Aundicucia de ella efeentd In pena de fa ley...... Las muge-

" 168, pres. comelen cste delito de.sodomia y. contra natura, en una de dos ma-

" neras, haciendo k= um oficio da hombre sobre la otra, con fricacion solamente
* en'Mas partes inferiores, ¥ sin instrumento ertificial, & interviniendo ¥ usando
* para mayor delectacion, do algun i

* primer caso, sitiensn acceso, la pena es menor y arbitraria; mas en ¢l segundo

“ coendo_interviene ins:mmuum’ tiene pena de mmerte ¥ ha de ser quemada.
* Haec est commnsa, opir, in I, foedissima, C. ad Leg. Jul. de adult; ex Decio
“in suthent. Bi qua mulier C. de secund, nupt. n. % Aut. Gomez in L, 80 Tau"
‘ 1i, 0, 34; Angel. de malefis, verb. :Che mai adalterato, col. 15: vesic 'quero qum
** sit poeba stupri; Jul. clar. lib,

“ 316. circa fin. El homb

3. sententiarum, § far i0 n.28; Boer. Degis.
Té que tiene acceso con tlguna muger, 6 la- corrompe
** con algun palo, fi otro instrumenta malerial, tiene la dicha pena de muerte, €c,
** gan Antovio Gémez en dicha ley 88 do Toro.n. 94, Y asimismo el hombre que
* luviese 2ceeso Son muger mu rts, Boer. dicha Decis. 316 n.13; Jul. Clars ubi
‘ supran. 23 al

arte 12, eap. 11, s¢lee: ““Estz mismo delito de sodomia se
“ comete cuando el hom! > acceso con 1 m

S0

1zer 0 con ofra, por la parte
pena de muerts etc.”

En la préctice las penas.g rhilrarias, segun. jus circunstanpias,

Esana especis de sodomis imperfactn of Onanismo v la Masturbision, que =0n
e! vicio de sﬂf-‘l? el goce de ln cHnnla carpal poT/prapios actosy r""".{"“'“rgn":?'
segun asienta el Doctor Federico Hollick en su'obra “Los ronnas geterativos
m;arteiimrs. cap. 9% asi es que eomo enda sodemia perfecta cabe lz prueba: privi-
yegiada, que ignaimente se admite en el delito de traicion, segun las>ieyes aates

citadas; en In barateria ¥ el coecho 6 soborne gue iguala en pena a ley 9,1it. 1,
ib, 11; Reeop.; y que puede acreditarse con tres 6 mias tastigos, que depongan
: H

con juramento haber dado los dome rezalos, anngue cada wno diga sole de su

-
&
L

beeho, sisndo tales gne deban ser creidos, y habiendo otras circunstancias que

persuadan le verdad de sus dichoa: hien que para que los hombres no se musvan
por la codicia & dax testimonio contra la verdad, estos testigos singulares node-
ben recobrar lo que dieron, salve =i lo probaren, con prueba cumplida 6 perfecta,
segun la ey 8, tit. 12 lib. 11 de la. Nov. Recop.; y en el duelo & desafio, que con
pragméii

ragmé
pando VIL en 9 do

arraglo 4. la iica de Felipa V de 27 de Enero de 1715, zenovada por Leor-

7y o(ley 2, tit, 201ib. 12, Nov. Recop.) puede pro-

nstrumento de vidsio, 6 de otra cosa, Y enc]
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bafee con testigos singulares; indicios y conjeturas, de manara que las'probanzas
han de ser tan privilegiadas en &l como an ¢l de lesa-magestad,

Laligereza con que lo general de la raza humana atribuye & crimen agtos que
ostansiblements parecen emanados de la perversidad, cuando' mas bisn =on el
resultado de a'guna dolencia, me ebligan 4 tramseribir algunos trozos del ‘citado
Doctor Hollick por ser conducentes al caso.

Eu la Guia de casados € historia natural de la Generacion, parte 19, cap 22, de-
fine al Ozstrum diciendo, que es: [z excitacion peculiar conocida por sexual 6 ardo-
7658, que incita & la hembra & solicitar la compaiia del macko, lo que tambien se lla-
ma ardor 6 calenfura. .

ER ¢l mismo gppitulo describiendo la Ninfomanta 6 Furor uierino, dicen #Las
** ninfas en.gu;union superior avanzan en ferma de’ un arco cireular dentro del
“ gual =6 halla un pequefio cusrpo duro, del tamaiio de un} gerbanzo, el que ge
“llama elitoris. . Este rgano es sumamente importante ¥ de mucho  interes por
‘! varias eausas: tante en configuracion, como en sus funciomes tiene mucha
“ analogia con la peme del varon, siendo como esta una eubstancia espenjo,

i

‘s7, altaments sensitiva, y que disfruta de ignal encogimignto y ersccion. En

*“realidad es el asiento principal da la sensacion, en la mayoria de las mnjeres, y
“lu intensidad del orgasmo sezial, depende, 2l parecsr, dela mayor 6 mezor per-
*feecion de su organizacien nervigsa. Cnando es escesivaments desarrollada 6 ex-

enl

*“citable, el deseo soxual b hacs & prees irresis ible, y produce la Ninfomania 6
v Furor uterino, que conduce d crimenes morales, frito de meras causas fisicas....
‘“2lgunas mugeres lo poseen de tan estravrdinurio tamafio, que se parece mucho
“atmiembro varonil, y puede emplearse don ofra mujer aungoe imperfeciamen-
“te. Esto lo puedo asszurar positivamenits, pues. ha visto un caso en que el
“ tliteris era de las dimensiones e la pené ordinaria de un muchasho de naeva &
‘19z afios, ¥ que adddiria (00 ... Es estedrgano esguisi-
‘ tamenie sg ) 1 €3, que apenas pusden imy .r-'i!'__»:! que s¢ cxile y
*“ acasione el apetito sexual. ee ropu;y kasta el mero eontacto dotilosla-
‘ hios, ‘en el acto de caminar lo ‘irrita y cnardece, exitunds seto continuo el
“ fitera yiel cerebro. En talos easos es necedad & ignorancia el supvner, queel fuer-
“te deseo sexual esperimentado nace meramente de depravacion, y gue puede domi-
" marse.con solo cfector morales. Igual propiedad hebria en saponer qug, los de-
*“se0s de un estémago vacio, nacian de un desordenado apetito, .y que tambien
“ podian calmarse con efi-tos morales. . ... cuando sl dlitoris es demasindo gran-
*“ de, pnede ampntarss ficilmente, mas 6 mengps segun sea necesario, para dismi-
“ muir su irritabilidad » ;

Ew'sl citado capitalo 57 hiblando del Priapismo, dice que e: “la ereccion ne
““matiral, & involuntarin de Ia pens.... El paciente no pueds deminar la er eccion
* en lo mas mewimo, y por regla general no es posible eviterla, en tanto que el
*“estado. mérvido, continfin.ice. El pericdo mes’ largo que’ he' conoeido,
que el deseis semanas, precisamente en un hombre casado.” Por fin; el mis-

™0 aulor ensu obrita Los Grganos sencratives masculinos capitalo 12, hablande
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de la. Satiriacis, Erctomanfa & Furor erftico de qwe curb & un casado vie
tuoso, dice: *8i cse hombre bubiera cowalide un acto. de chocante inmoralidad,
“ durante uno de Jos periados de excirgeion, se. hubiera ¢onsiderado pnramente
" como resultado. de depravacion moral, y en vez de tratamiento ficultativo no se
““habiery paniado mas que ea casligarle. ... La Erolomania se diferaccidde la
“ Satirdacis respecto al ssiento de la enfernedsd el cual en aquells es ¢l geror
‘* bro, y no los genitales; estos #olos se ven afectados secundariamente. Es en rea-
“ lidad una especie de mauia 6, de demencia que ocupa coustantemente, la. imagi.
‘‘ necion con ssuutos sexuales, sintiendo ¢} paciente un deseo morbide,. continua,
‘‘ de goces; 4 veces. sun hallindose el individuo impetente......"

Tornando & la prucha en materia criminal, la ley 32, tit. 16, purt: 3, declara
plenn prueba para condenar & un acusado, el testimonio de testigos oculares
mayores de toda escepcion 6 siu tachs, contestes y.concordes asi en cunnto el de-
lite y sus circunstancias. como en cuauto & la persona del delincuente.

Las tachas de los testigos no se tralan con la extension debida por lox xutores
rudimentarios de qne se sirven los estudiantes; y como el fin principal de estos
apuntes es poner al alcance de las personas no versadas en el derecho ls4 noticias
que solo podrian adquirir con el estudio de obras que no son comunes; por esta
eircunstancia, y por la de que, siendo la prucba testimoniel la de uso mas frecuen-
te, merece mas detencion; no creo que se me culpard por haberme resuelto 4 pu-
blicar cuanto he ereido convenignte para ilustrar el punto.

Debo hacer observar, que en razon de aue la ley que s¢ anotafigura como base
del juicio eriminal soy prolijo y cansado en las notas referentes & aquella dispoaicion,
con ol fin de que una vez establecidos en ella los fundamentos del procedimiento,
baste, en las demas disposiciones relativas, hacer simples reforenciss, quedanda
con este sistema expedita la breve publicacion; y con tal salvedad entro desde lue_
g0 4 ocuparme de las personas que som tachables como testigos.

Lo son 1°—Pér fulia de edad en las causas civiles el que todavia mo haya eum-
plido calorce afios, y en les criminales el que no haya cumplido veinte afios; aun-
que antes ds llegar & estas edades pueds cunlquiera ser llamado § declarar; y ser’
virh. sw dicho de presuncion; (ley 9, tt. 16, P. 3%

Vllip‘lnﬂ.eﬂ el Ext. de 1a Cuest. 53 dela Obra Criminal de Farinacio, dice:

“Selestablece la regla.de que el impfibero varon menor de 14 afios y la muger
menor de 12, sen repelidos de stestar en causts civiles, y Con mayor razon el in-
fante, es & saber, el menor de 7 anos.

Aun coando el mayor de 14 afios, 6 el pabsro puada hacer testameuto y en él
ser testign, no se admite en las causas criminales, ‘en las que son repelidos aun les
plberos.

El testimonio del impfibero es “‘ipga jure” nn'o, tanto'en las causas civiles comd
en-lasicriminales; mas en lasciviles el plbero menor de 25.aftos puede cer testigo,
& ngser que la causa sea ardua y- grave.
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En las criminales es admitido el prézimo & la pubertad para hacer un indicio
cnalquiera; y en el crimen de lesa-magastad el muyor da 14 afios es obligado 4
testificar.

En la pricica, sea lo que fdere en derecho, cuando se trata de hecho doméstico,
cuya verdad nn puede ser descubierta por otros, se admiten los implberos; y el
testimonio del menor eu derecho, no debe ser recibido: sin embargo. en la précti-
ea se admite por la costumbre aun al menor de 14 sfios para el caso de indagar _

la verdad. . _ :

Prineipalmente en los delitos gtroces, en los que #u dicho adm_miculndo es anfi-
ciente para tortura. Maus el impfibero hecho plbero, pfledﬁ testificar de aquella‘s
cosas que vid en la edad pupilar, & no ser gue se rec!uiel‘:m por e‘:'Eslatmo testi-
gos mayores, Do para s prnebé, simo para la mlammdadjr eustancia del acto.

Aug mas; puede testificar del testamento militar que 'vi6 heeer'en la edad pu-
pilar, 2 :

Mas las co:as que depone haber visto en edad pupiiar, deben l.er ‘tales, que
caigan. sabre ¢l sentido y entendimiento del pu!JiIo; lo contrario l?! no son &si;
y por lo mismo, si siendo adulto depone que &1 vi6 en su edad pupilar que se fa-
bricaba moneda falsa, no se le cree. !

Generalmente, es preciso & necesario que haya visto aquellas cosas que deFune,
no en el tiempo de la infuncia, esto es, de los siete afios & abajo, sivo prﬁs[}no i
la pubertawf. 4 no ser que las cosas vistas en la infunf_:':a fuesen tales, gue pudiesen
caer bajo el sentido del infente.” j : -

Scbre esta materia, véase & Murillo en su Curse de Derecho Candnieo, lib. 2,
1§t. 20 nfim. 152, en donde ensefia que el menor de veinte afios puede ser tesligols
en causa civil, pero no enla criminalj en la que debe tener veinte afios ct-lmph-
dos; y que si s admite su testimonio no produciré sino verdadera presuncion.

Villinova en la Obs. 10; cap. 2 nfim 107 dice: “que aungue la ley acorta la
edad de veiute afios para el testigo, se tiene por legal y. suficients la de diez. ¥y
seis afios,”

95_No son testigos hahiles—Por falta de conacimiento: el laca fatuo 6 menteca
to, el dirio 6 e} embriegado 6 el que de cualguier modo esté desiituido de juicio;
(ley 8, tit, 16, P. 32 _ ; :

Vulpino en la obra citada, oposicion 9% del Extracto de la Cuestion 61, dlce‘:

Pl testigo furioso, asi como no puede fungir como Juez, asi tampoeo t?shﬁﬁ
car. Se estiende al Indiscrelo, Mentecato, Frenético. Fatuo' Demente, Lunético, y
generalmente & todos los que carecen de sentido y entendimiento. Ni'en'el .le=u-
ments preden servir, aungue en tiempo del testamento na hayan side l:ulrmtc-i‘.
gino qne se hayan hecho a¢i en el tiempo en que se abren las tablas. .,.ena admi-
tido &) farioso si vaelto a! estado de razon, depusiese de lo que viden dempo quo
estaba furioso. b :

Fl autor (Farin) impngna y dice que re es.verdadera esta limitasicn, auagne
camunmente recibida.

Se admite aquel que tiene licidos intervalvs, siedepone en ' tiempo que je cesa
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el faror,

LEYES

luﬂqll. Lo Rparexca que

. Ia testifieacion emané en tiempe de cana mente.
Finslments sop admiy

ides los Simples, Estipidos, Tontos
carecen de éntendimisuto) aunq
que sa dice del fariose, no e osti

(Grossi) (pero que no
Qe 1o tienen integro vigor de alma; porque lo
ende al género de tales hombres.”

s EIDrCJ, A Mittermaior en s1 tratado de Prueba en Materia Criminal, parte
“ ¢4p. &1, pdg. 299 dice: Son ineapaces (testiges) tambien les insensales, los
1diotas los loces furiosos, cuando en el momento de ocarrir. Jos hechos o en el de

pho : : A A . :
1/comparescencis, so hallan baio la impresion de su enfermedad mental. Si hay

intervalos licidos ya spa on Ja €poca de los acontecimientos sobre que gira el
debats, ya en el instante mismo de la comparesceneia del testigo el Juez deberd
mosirarie sumaments circupspecto; puede deje
mas que una lmeider aparente, y aun cuando |4 ¢

violentos acersas, pusde obrar en el interior, & imprimir 4 los brgavos del enten-
dimuento una direceion erromea; |

icémo creer en la cbservacion exscta 'de los he-
chos, ¥ #n una Eeposicion qne les sea conforme?”

En eusnto & los borrachos, dice Vulpino eu el art. 12 de la Cuestion 56: qus ¢
ébrie tambien es repelide; y examinado uada prn

iree ediraviar, por lo que no es
nfermedsd no se manifiestp por

2, Bi lo estaba en g] tiempo en
que testifich; pero que i no lo estaba, seria sdmitido, &
bra ds embriagarse: que por esto los (Pt

berna 6 los que otres llaman taberneros qite

Lo ser que tuviera coslum-

ue esian conlinuamente en la 1a-
roas, comiendo,

bebiendo ¥ jugando, ro repelen, de testificar; y por fin, 4 rogls prodide en el

absolutaments £brio que no ssbe lo que hace ni lo g

que goza cor el sino,

Antonio Gomez Var. Resolat, tom 3, €2p. i2 nbm. 19, tambien dézlara inca.
paces de ser testigos £ los ébrios, ¥ 1o miswo asients D. Fe
mnlarios de su obra “Jusgadus militares da E

El citad Valpine en la Oposicion 10* del Extracto de
cargindose del lestigo cicgo, dice:

ren el alegre

Colon en los For-
as’’ ném, 587~

la Cusztien

El testigo ciego regnlarmante es repelido de testif
do e la confeceion de inventarios ni en ol tes)s
coando depusiese ce aqueiias cosas que no so ¢
cido, eon ral que de (al modo tenga eonocidss la s de los contrayentes, y de
los que hablan, que no pueda engafiarse: Pero ni en este caso es mayor de toda
exeepcion.

En las causas civiies hace tan solo presuncion, ¥ en las eriminales no es admi-
tido, si depone particularmente de alguna voz; de suere fue pueda ser engafado;
pero seria recibido si depusiese de las cosas vistas antes de Ia cegueded, 6 de las
que caigan scbre el sentido de! oida.”

Don Félix Colon en su obra “Juzgados militares,” tomo 3, tratando de Ja prue”
ba de testigos en el Formulario de Procesos nim, 337, pég. 318, dice: “Son tes.
tiges inhibiles les ciegos, sordos, mudos, loces, mentecaios, nifios +
estos no pueden admilirse en ninguna causa por privilegiada qu
tendido que en tuauto al ciego, s6tdo y mudo debe advertirse que solo tiendn 1ms
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posibilidad respsctiva al sentido que les falta, como #i ‘ef ::ieg-) declarase dal color
6 el sordo del sonido; pero en otras para cuyo conocimiento no se hayan impedi-
dos, bien podrén deponer, como si el ciego lo excutase de lo que 030, y el sordo
de loqne ve, teniendo presente que el oido puede engafiarse, equivocando las vo-
ces parecidas, 6 que pueden fingirse, y asi en este obrard mucho la prudencia del
Juez, El mudo regalarments es sordo, pero por otro capitulo tiene impedimen-
10, porque no puede perfectamente responder 4 lo que se le pregunta, ni explicar
su conespto; pero en los delitos de dificil prusba no habiendo otre, pueden presta

algnn indicio; segun las circunstancias,”

El Dro €, J. A. Mittermaier en sn Trat. de Prueba en matsria criminsl parte
5, cap. 41, piz. 329 dice:' “Aquel & quien falte el senfido absolutamente necesa-
rio para ln observancia de los heches, debe ser declarado incapaz. Asimismo el
que no pnede espresar claramente sus ideas por la palabr.'a 6 la escriture; si hace
sefias, Hay que interpretarlas, y esta interpretacion puede con facilidad ser enga-
> 8¢ sigue gue la deposicion de un sorde-mudo que no sabe “escribir,

siempre ocasion & dificnitades y dudas,

3y
El'mismo Vulpino enla opinion 11? de la citada ¢nestion 61, sobre el mudo ¥

sordo, dice:

El ’.-!ma‘u v ‘el Sordo ne sonadmitidos 4 tesiificar, ya'eea mudo 'y sordo de matu-
ruiezs; & de accidents; con tal que no ciga & hable, y con tal que carezea de todo
enténdimiento, de maunera que ne pueda dealzun medo espresar el concepto de
su_menie;seria lo contcario &i el mudo pudiera esplicarlo’todo eon sefias y aque-
llos signos ciertos & indadables.

Lo ;;ue procede asi en lo civil como en lo eriminal si quiere deponer por escri-
'8, porque tal testimonio por eseritara del wudo, puesde sef recibido, si por
accidente el mado sabe escribir, pues ea estz ¢aso poede ser sbligzdo & ﬁarlolpor
excrito, euando se proceds criminalmente, no asf si 36 gestiona en lo civil, Final-
wente e2 admitido el que as un poco sirdo, el tartamudo y el ‘que tardamente ope

P

:
dice BMurilio en su curso de Der. Cau, lib. 2, tit, 20 n, 149, 'al fin;
ix Colon enens Juzg, milit. temo 37 Formul. n, 587, phg. 316,y Villanova
Obs. 10, cap. 4, o. 108.
39—S8on iohfbiles por reputarse parciaies, las persomas signientes;
“Primeramente:—el enemigo capital, segon la ey 22 tit. 10. part. 3% que dice:
¢i ln enemisiad fuere de parients que haya muerto, 6 que se haya .trabajado
“de rintar 4 €l mismo; § si le oviesse zcusado 6 enfamade sobre tal cosa, que si
le'fuera probado, aviera de recibir mucrie por ello, 6 perdimiento de la mayor
parte do sus bienes. ca por qualquier destas maneras que aja enemistad entrg
los omes, non deven testizwar los unos contra los otres en cuanto la enemistad
‘ durare.” : :
Juan Bautista Vulpino, en su obra Succus ez wniverse opsre cirminali Prosperi
Farinacii Eziractus, Part, § Cusst, 53 tit. 6 lib. 2 del citedo Farinasio, dice.:
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“El testigo enemigo, va sea hombre § muger s6 repele de testificar &un ‘en los
erimenes exceptuados, ocultos y de dificil prueba: ni aun el juez que tiene libre
¥ &mplio arbitrio puede recibir tal testieo.

Aun mas: ni el principe de polent'a ordinaria puede hacer que ee crea al ene-
migo: su inhabili tad ui por I tortara se suple, y ni_aun en articilo de. mnerte
se le cree: No basta ad inguirendum specialiter. Latacha de enemistad impide la
receprion del testigo, con tal que se pruebe incontinenti, aun cuando la enemis-
tad e haya cansado por hecho ¥ culpa de aquel centra quien se presenta el testi-
£9, aun cusndo haya tenido origen de eausa menos probable, aun cusndo me
conste plenamente de l1 enemistad. con tal que aparezean ‘causas de: enentistad;
¥ ya sea enemigo verdadero 6 aun presunto, sospechoso y ocnlta, La regla ge
estiende al odioso 6 no benézolo, 6 que no-ama & aquel contra:quien se produce. Mas
#i las cansas de enemistad no son conceidse, no para aquel contra el que se pro.
duce el testiga, sino para el mismo testigo, no bastarin para repelerlo, & no ser
que el testigo, al tiempo de la deposicion, supiese la cansa, y é«a traiga en si al-
gon dio,  Asiignalmente el 6dio piblico, no es tacha & no hace que se repela al
estigo, lo que sucede cnando alguno tiene 4dio 4 otro como & facineroso, infuma'é
pecador; mas el 6dio privado es algo carnal § familiar, que emana de causa capi-
tal y se funda en cansa capital, y éste repale especificamente .,

El enemigo ds mi consaguineo se repele de testificar, axi como ‘el ‘consangrineo
de mi enemigo el socio y doméstico y aquel qus tiene liga parentsla 6 hage confi-
deracion con mi enemigo. El hermans 't otro conjunto, familiar y doméstito de mi
amigo no se repele da-testificar contra mi, y de agui procede: la regla que dice:
que exando la familiaridad con el enemiza es grands y tal ‘que puede inducir al tes.
tigo G deponer con falsedad, debe repelerse, De ignal manera el amigo d e mi enemi-
£0 6 el que habita con este y comercia con ¢l, con 1al que la hetutation 6 comuni-
cacion sea coutinua y antigan, disminaye la f¢ del testigo,

Ampliscion.—Del tostim®uio proferido en cansa criminal, nsce enemistad ca-
pital, por lo que el examinado asi una vez. no puede por seguida vez admitirse 4
testifiecq, si la primera vez se ofrecip efpontineamente al exdmen, no asf i fué-
obligado; pero aun en este caso, no podré llamarse nr;;or de toda escepeion

Hablando generalmente en lo civil, la enemistad debe ser capital; mas en lo eri-
minal, aun la leve repole al testigo. En el primer caso njel testigo es idéneo
ni indace semiplena proeba, 4 no Ser que por ottas razones al arbitrio del Juez
parezca lo contrario,

Generalments no se repels al enemizo reconeiliado 6 pacificado, & no ser que la
reconciliacion y la paz hayansido hecha, 6 despues de la deposicion 6 date de. fe-
cha reciente, cs reciente hasta tres diag, y supnesto que la reconciliacion no se
presawe, por lo mismo debe probarse, La Regla ne proceds, sila ememistad es
afectada y procurada para impedir la deposicion. ;Cusndo lo sea 6 no? queda al
arbitrio del juez estimarlo.

El enemige admitido para testificar por oficio del juez 6 4 instamvia de la parte

10 €8 id6neo, ni praebs; mas si la parte consients y 58 ofrece estar 4 Ia depori,
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cion de €], nada obsta para que se admita: y ciertaments  prugha el testigo ene-
mizo contra‘el que lo produce, y tamb en ea cualquier easo, supuesio qua la ena-
mistad no se presume, y al que la alega, le incumbe la cagade probarla,

Aun cuando muchos hayan guerido qus el dicho adminien'ads del testizo ene-
migo, haga indicio para torturs, afirma lo esntrario, lo qie es coneluyente §egun
la mente de Farinacio, que dd ruzbnes muy magisirales y buenas; ¥ asi se hia de
observar al juzgar.

Sobre esta cuestion pnede verse 4 Marillo ea su carso de Derecho Canbnico,
lib, 22 tit. 20 nGm. 154, en dan te escribe las doctrinas asentadas, afiadiendo: que
al e:ieuuigo capital no se le cres. aun casndo haya recibidoel Sueraniento-Vistico
6 la Eucaristia.

En'seguude lugar no se repata imparcial al Amigo sara testificar,

Valpize en la Observ. 5 de la cuestion 55, eacargaadose dsia fe_ que merezca,
dice:

“No estin contestes los dactores sobre si el amigo puede ser admiiido & testif-
car por su am:go, y =i admitido es ds futegra fé y prueba, El sutor, (Farin ) des-
pues de hacer relacion de lus opinienes opaestis, forma I siguiznte regla: * El
amigo lestigo, aungue no seu vepeliZo de testificar, mo es de futegra fé ni mayor
de toda escepcion.  Serigiiutegro te-tizo. cuando. w0 se tratuse de'comodiad 6 ig-
e:modidad de su amigo, ¥ en cuaiquizr easp los dichos de los testigos amigos sa
siplen por li deposicion de los eo-testigos, de mudo que en el caso que dos tes-
tiz0s no wm'gHs probarian plenamente, praeban tres & mas amigos, 4 no ser Gus

i-tad fuese muy grande

ihien son admitidos los amigos si 11 parte nada opone.

Tambin los amizos unidos (conjuncti) por cierto afueto 6 dileceion lena de

picdad, & caritativa: 6 el amign de ambis partes; y tambien indistinlaments, cuan-
1 verdad no se puede descubric por otro modh 6 tprmino, ¥ por lo mismo ol
dmitidos para probar el hurto 8¢l dolo comstido en las casas del amigo. Deaqul
es, que ¢l compatziota es admitido” 4 no ser qu : contra 41 haya ctra excepeion cual.
quiera que sea el modo de pensar contrario de algunos
El que quiera repeler 4 los testizos con el pret:xto de amistad, debe probarla
no solo genericamente. sino especificamente y selialando con puntualidad las cua«
lidides y circunstancias de la smistad, para que el Juez pneda conocer si es tal
que disminuye Ia fé del testigo.
De aqui se iufiere, que si el testigo in‘errozado diee simplemante que es amigo
del que lo pro luce,
invélido su dicho. ‘Si respuside que €l simplemente es amigo, ni aun asi se en.
ticade probads St depone vehementemente que &l esponiria la vida
en caso coutingents en favor del que lo producs, aun cnando se Fsgrclb‘l una fuer-
1@ benevblencia y ardienty amor, con todo, 'no se vuelve indtil el testimonio por
la razon de que no se presume qua guiera esponer sa alma, dendnizndo con ful-
gedad,”
Villanova, ea la Obsery, 10, cap, 4, nm. 127, dice: que el que es amigo de
22




