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dos 6 la jurisdiecion macional del pafs & que pertenecen es0s bugues. (Wheaton,
Elem‘ del Der, intern, Part, 2, cap, 2 § 11L.—Vattel, Der. de gan, lib. | eap, 19,
§ 216.~Pelix, Trar, de Der. intern priv. n 506 —Sean extranjeros 6 nacionales
los que han delinguido en alta mar & bordo de una embarcacion, quedan sometis
dos d le jurisdiceion »acional del bugue, cualquiern que gea la legislacion peual
de otro Estado Fespecto de los culpables. Pero si la embarcacion despues de los
hechos ocurridos ey 42

{cs aprehenden en tier

{@ mar, arrib G un pusrto eztranjero, y las awtoridades loca.
ra al delincuente 6 delincuentes, entonces hay atra considera.
cion. . 8ilnley penal del piis Jos declars raos, no cube reclimacion alguna, dice
Ortolan, &i uo es la de exijir la reciprocidad, y dar en faver de los ;ncmnnleu
aquellos pasos conciliables con 1a secion de la justicia; mas esa doctrina, qne es

da obyia aplicacien si el delincusnte refugiado y aprebendido en tierra es stibdito
i‘iu la nacion que pretende juzgsrlo, presentard sérias dificiltades si fuese extran-
4810, y mas aun si tiene la misma wacionalidad qua el buqus que lo conducis, por-
que ge daria lugar & un easo de formal ¢xiradicion. Esto se ilustrard con el ejem-
plar signisnta,

En 1833, el bugne amaricane EXzabeth zarpé ‘en Filadelfia conduciendo do

pasajero 4 su-bordo & un francés llamado Denechavz, y habiendo arribado aquel
h‘uquo & Bardeow, el pasajero francés se quejd contra el capitan americano por
ciertos actos de vielencia que decia hater sufrido durante la navegacion. El ca-
pitan opuso lg excepeion de incompetencia, funddndose en- la calidad de estran-
Jero que teniay ély sn buque, ¥ en que los hechos acusados habisn scurride en
alta mar. La Cérie Realds Burdeos, & cuyo conocimiento habia pasado el we-
gocio por .apu!aciun intarpuesta, favorecid 'decilidamente la excepcion apuesia
per el capiten americann, ratificando el prineipio en que la apoyaba; J( La senten-
cia. pucde verse en los Anales maritimes et colowiauzr de 1840, plig. 442.) 8ielcul-
tsble hnbiera side frameér, acusado por otro francés da alguna tentativa, v. gr.,
de homicidio cometido & bordo de dicho bague amerieino y en alta mar, induda-
blements se hubiera declarado la compelencia de lns tribunales franceses, porque
el caso huhiera reunido todas las condiciones que establece el art. 77 del Cadigo
frapcés de procedimisntos, que somate & la jurisdiccion francesa los delites par.
ticulares 6 privados cometidos fuera del territerio, con tal que reunan las enatre
condiciones siguientes: 1* que los hechns llegnen & la categoria de crimenes:—
%% que ee hayan cometide por un/francés contra otro francés:—3% qne se en~
cuentre de yuelta en el territorio francés:—y 42 que sobrevenga demanda 6 acp-
razion del agraviado,

Esa exencien de jurisdiccion estranjera en alta mar, no tiene lugar. en los cri-
menes de Piralerfa i en lo relative al derecho de requisicion de bandera, de los
que serd preciso tratar adelants psra wo trancar la materia de Jurisdiccion,

Si-los delitos cometidos & borde de los buques se perpetraron no tn alta mar sino
cuando estos estaban en puerto, rada 6 mar territorial del dominio de otra nacion,
entonces el caso no es tan sencillo, pues las dos soberanias, la que manda el bu~
que y la que manda el puerto, podrian ponerse en jnminente conflicto, Véamos

DE REYORMA, 349

c6mo se evitaria éste por las reglas del derecho de g:ntes, distingaiende entre bu-
yue de guerra y buque mercante,

El buque de guerra no pass & jurisdiccion del pais 61 cuyas aguas a2 encuentra,
¥ por lo mismo los crimenes y delitos cometidos 4 sn bordo, sea cual fuere la
persona delincuente, son de la competancia de los tribunales de su nacion, y su=
Jjetos por tanto & sn ley penal. [ Féliz. T'rat. de Der. intern. priv, niim. 506.]

Esta regla de derecho internucional positive, la presemty con suma cluridad
Enrique Wheaton, [ 0. cit. par, 2%, cap. 2. §. 10], quien despues de hablar de
las franquicias de Jos cmbajadores, tratsudo de los bugues de guerra, afade:
‘*Cuando entraa estos buques en puertos csivanjeres, bien sea por fula de prohi-
bicion & en virtud de' antorizacion espress estipulada eu los tratador, gnedan
exentos de la jurisdiceion de lzs autoridades locales.” La misma regla se observa
desde el tiempo de Vattel, [ Ob. cit., lib. 1, cap. 17, §. 216], quien dice lo que si-
gue: “Segun el nso comunmente recibido, la jurisdiccion de un Estado s cone
serva en los bajeles, aun cuando estos se encuentren eén parajes de mar sometido
4 una petencia estranjera,”

De esta regla explicitamente adoptada, ademas de los muchos tratados celalra=
dos conforme 4 eliz, resnltaz qua los comandantes de buques de guerra deben reser-
zar & los tribunales de su macion el conocimiento de los crfmenes 6 delitos comatidos
& su bordo, aun cuando se encuentren en aguas estranjeras, Sin emburgo, s la par-
te agraviada § el que iufiere el agravio son estranjeres eluno del otro, un coman-
dante puede y debe, atentas las circunstancias del caso, abandonar d f‘r:.'mmbu: é
la justicia del pais en cuyas aguas se ha cometido el crimen 6 delito.

Resulta ignalmente de ln prepia regle, que las autoridudes locales del puerto &
rada en que esté anclado el bugue de guerra no ticne derecho de presentarse & bordo
G practicar diligenicias 6 averiguaciones, salva siempre la cortesfz que los emplea.
dos de una nacion deben 4 las antoridades de otru.

8ilos individuos del Esiado Mayor de un buqus de gusrre, 6 ds su tripulacion, 6
los pasajeros se hacen culpables en tierra estranjera por infraccion de lng leyes de
ella, es incwestionable que las autoridades locales tienen derecho reconacido para
apoderarse de los delincuentes, en tanto que £stos se encuentren en tierra, enlregiin-
dolas & la accion y represion de sus tribunales y leyes; mas si los delincuentss logran
volzer & borde, habra 6 no lugac-a reclamarios segun las circunstanciss; nunca 4
usar de la fuerza y la violencin. (Wheaton, ob, cit. part. 2, cap. 2, § 10.)

No hay igual doctrina, al menos en términes tan absolutos, si se trata dé buques
mercantes. Wheaton (lug. ¢it.) de acuerdo en este punto con vaiios escritores for-
mula este principio gemeral:—Los bugues mereantes de cualquiera pais dentrs ds
tos puertos de otro Estado no estfin exentos de la Jurisdiccion loca’y & menos ds que
cxista una convencion espresa entre las respectivas naciones, en cuyo coso se estende-
74 dicha exencion &y solo lo que esté provsto en los tratados.”

A pesar da las buenas razones en que se funda este principio, no estd nniver-
salmente reconocido, y en algunos paises hay reglas diferentes respecto 4 la poli
cia maritima, Lo mas seguro es atenerse literalmente 4 los tratades, en cuyo
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caso las eliusulas convenidas dan la ley entre las naciones que los han celebrado.
A falta de convenciones espresar, parece matural que se invoquen les principios
de reciprocidad, que ciertamente no constituyen un derecho abseluto, pero au-
mentan un grave pese 4 las reclamaciones, las coales llegan 4 ser decisivas cuan-
do se presentan 4 una potencia que no solamente sabe aprovecharse de tel reci-
}J_rﬂ_'cirfad. sino que ceande llega el caso la reclama e#n tezon, como si lefuera le-
giumamente dehida.

El gobierno dictatoria® de D! Antonio Lépez de Sunta-Anna, espidi6 én 25 de
Enero de 1854 yna ley sebre causas de almirantazzo, que por mala gue se considere,
introdujo algunas reglas fijas para el procedimiento; pero el Gobierne que snece«
did al del dictador, dejindose tal vez arrastrar por ese [utal espiritu de todos los
partidos, de destruir sin discrecion y de ua golpe rudo todolo que emana de los
enemigos en politica, in reemplazarlo conalgo igual, va qllf‘ no sea mejor; en su
ley de 23 de Noviembre de 1855, que encabeza la presente calecrion, ‘echd por
tierra la predicha ley, puesto que de un modo abseluto dije alliz que quedaban sin
vigor todas las leyes espedidas sobre administracion de Justicia desde Enero de
1853 hasta el citado 23 de Noviembre de 1855, mandando que los Jueces de Disiri-
to y Tribuxales de Circuilo, 4 quienes compete el conocimiento de lus causas pre-
dichas, #e sujotaran 4 las leyes vigentes er Diciembre de IQJ-

Desde entonces hasta hoy quedamos de peor condicion, vaganio entre diversas
diposiciones autiguss; pero sea lo que fuere, la espresadaley de 25 de Eunero de
1854 declaraba por causas de almirantazgo las que versan sobre crimenes 6 delitos
comunes conlelidos & bordo de un buque mercante estranjero que sé encuestre en algun
puerto, rada, 6 aguas territoriales de la Repiblica por un individuo que mo sea de
la tripulacion, 6 cenira otro que tambien lo sea, y aun por los de ésta entre sf, siem-
pre que se hubicra*turbado la tranquilidad del puerto; y de la misma manera exigia
qie no se kubiere turbado la del puerto estranjero donde se hallara vn buque mercan-
te macional, para que se reservara & los tribunales mezicanos de almirantazgo el co-
nocimiento de los erfmenss 6 delitos comunes comati dos & berdo por individuos de la
tripulacion,

Hoy serd precico atenerse sole 4 las dinposiciones antignes eipuestas ya sobre
Juero por razon del delito.

Si uno 6 alguno de los individues de la tripulacion ds un bugue mercante comete
en lierra crimencs 6 delitos, la autoridad local, si no existen convenciones en con-
trario, como suele suceder, no sole ticne ¢l derecho de prender y asegurar G los cul-
pables mientras se hallem en tierra, como tiene el de verificarlo aun tratindose de
individuos de un bugne de guurlru, sino que puede perseguirlos y aprahenderlos aun
@ bordo mismo de la embarcacion mercante estranjera, fondeada en las aguas terri
toriales del pafs. - En efecto, supuesto qne la autoridad local ejerce el derecho de
policfa sobre los buques mercantes, ann respecto de los delitos cometidos 4 sn bor.
da, si se trata de la policia del puerto y de la tranquilidad pGblica; con’mayor ra-
zon puede ejercer ese derecho, tratindose de ciimenes & delitos cometidos en
tierrg; pero en esle caso como en cualgniera otro, 'a corlesia y los miramientos
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d::bndoa no estin de mas, pues cada nacien debe considerar & las otras como én
idéntico caso quisiera ser mirada y considerada,

Cuando la antoridad local se hu apederado del conocimiento de estos crimenes
6 delitos y de los presuntos reos, solo se puade exigir que éstossean juzgados con
impareialidad y nada mas. Toda otra reclamacion y exigencia, cual en estos casos
suelen presentar en los puertos nacionales los cOnsules estranjeros, por una vei-
dadera estralimitacion de poderes, pnede y debe ser rechazada como imiperti-
nente,

No hay necesidad de decir que todas las franquicias reconecidas por el derechio
“de gentes respecto ee los buques de gueira y mercantes surfos en las aguas terri-
toriales de una potencia estranjerd, solo existen condicionalmsnts, en el supuesto
de relaciones pacificas entre los soberanos & naciones re pectivas, y respecto de
los bugues que observan y respetan lns principios del misino derecho de gentes;
porque si un bugue cualquiera, sea de guerra § mercante, 82 iutrodnce en un
paerto, bahia. rada, rio 6 mar territoria. de una nacion 4 ejercer indebidaments
actos de hostilidsd y depredacion contra el Estado, de lo cual hay ciertamente
tristes ejeniplos que lamentar, (qn el Pacifico, de los bugues ingleses que eiempre
ban hecho el contrabando de plata y oro pastas, lo que consta al antor da I nota
por haber sido Magistrado del Tribunal Superior de Circnito de Senora, Sinaloa
y Baja Califeruia, y en Veracruz aun en 1563, en que el mismo autor estaba en-
cargado del Juzgado Civil, Criminal y de Comercio, deneminade de 12 instancia
de Veracruz), apoyfindose los agresores en el derccho del mas fuerte; entonces
no teria ya un acto de jurisdiccion, sino de legitimla y racional defensa, el de re-
peler la fuerza con la fuerza, persiguiendo al agresor linsta fiera de Jas aguas fcr=
Fitariales para castigar semejante atentado; asi se cumpliria ¢on un deber, (que no
hia podido llenar M éxico, solo por falta de marina ), =e elerzeria un derecho, ¥ nin _
guna potencia lo tendria para quejarss, & lo menos con motive recenocido y fun-
dady en reglas del derecho internacional, ademas de que en algunos tratados Han

solido preverse tales contingencias.

En cuanto 4 los que se refugian en buques de guerra 6 mercantes anclados en las

ruas territoriales de una nacion estranjera, buscando en ellus asilo para siustraer-
s¢ de la accion de la justicia local que los persigue, claro es que no existe obliga-
cion alguna de prestarles arilo, que bien 8o les puede negar de liso en llano sin
responsibilidad, y acaso la conducta mas prudente de parts de los capitanes y co-
wandaates e dichas embareaciones, seria la de no admitir refugiados de ninguna
clase & borde de los buques de su mando. Pero si de esta observacion se pasa al
exfmen de Ic:a deberes y derechos del gobietno territorial gne persigue justa é ir-
Justamente & los sustraidos que han haliado asilo 4 bordo, desde luego resulta de
mievo la d:'suncmn radical que existe entre- nn buque de gnerra ¥ un mercante.
Los baques de guerra, segun se ha visto y demostrado, estin exentos de toda au-
toridad estranjera, sea en alta mar & en las aguas territoriales de una nacion, y por
lo mismo, las autoridades locales no pueden perseguir & borde 4 los alli refu-
giados, ni ejercer eu el buque ningun acto de jurisdiceion para lograr capturar 4
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aquellos. - Pueden reclamarlos en forma, es verdad; pero si el comandante de-
clara, aunque sea falsamente. y por ténto consintiendo ting accion eaya immora-
lidad no es dudosa, que los perseguidores no ettin & bordo, & bien que estd re-
suelto & protejerlos con 1a bandera de su propia nacion. eomo tambien ha ocar.
rido alguna vez...... (Siempre por los ingleses. ' Dfgalo Miguel Miramon. acu-
sado por ellox de robo de los fondos de su convencion, situados en una easa de la ca-
lle de Capuchiras, y protsjido en seguida por el pabellon briténies), principalmen-
te tratfindese de refugiados politices. entovces el asunto sale de la esfera ords-
naria para pasar & la diplomética, eonsiderindose ya objeto de contcstaciones
de nacion & nacion. 2

8i el bugue es mercante, la doetrina anterior no procede en tada sul latitud,
Como respacto de estas embsrcaciones existe la doctrina espuesta, do que. mien-
tras se hallen en las aguas territoriales de un Estado estranjero mo estln exentas
de la jurisdiccion local, sino solo en lo relativo & hachos verifieados & bordo sin
que pertarben la tranquilidad del puerto ni de las personas estrafias & la tripnl:-
cion, segun la repetida ley de Santa-Ana y clare es, que en cuanto & otros hechos
quedan sometidos & dicha jurisdiccion y policia locales.

De donde se infiere que las autoridades territoriales tienen derecho incontestable
de trasladarse G bordo de esos buques, procediendo & practicar las didigencias del ca-
so y al arresto de los culpables que allf s¢ hubiesen refugiado, siempra con la corte-
sia y miramientos debidss 4 la bandera con cuya sombra intentaron amgararse y
elulir la accion de la justicia [Le dicho procede en tanto gae los buques mercau-
tes 50 hiilan en lag aguns terrigoriales de una nacion, porque fuera de ellas ya no

<’y anjetos & la antoridad de la misma; y en este caso el Gobierno, en cnyas

aguns lerritoriales habire ceurzido el hacho, sold puede dirigirse al de |2 naciog
4 que el buque pertenece, pidiendo en forma la extradicion de los delincuentes,
y esu exiradiccion se eoacederd & no segun estd estipnlado ew los tratades que
madien entrs ambas naciones: Esto es, en suanto 4 las personus que de tierra se
refugian & bordo. ' .

Bi las personas refugiadas han pasado de un buque & tierra y tomado en ésta asi-
Io, la enestion debe resolverso por los principios andloges de reciprocidad. La
para que estos refagiados sean devueltos & bords, en tanto qus el

reclamacion
buque se encuentra en las aguas territoriales da un Estado, dabe hacerse purhcm:-
ducto de los sjentes dipleméticos & per el oficial cowandnu‘te del haqu_e, si Este
es de gnerra. 8i &s mercante, el eapitza tiene personalidad directa panf mezcllarso
a1 el negocio, y debe atenerse & lo que haga el Consul de sn respectiva macion,
si lo habiere en el puerto, & referirso simplemente & =a Gobicrno: Para mayor
claridad ¥ uguridad en eslos cases, cuya ocnrl:enciu l.to es rara, bien asi come _en
ol de desertores del servicio militar que se refugian & !:errmld & bordo, las macic~
nes han tenido cuidado de arreglar puhto por punto esta-lmporlame materia en
los tratados que entre si han ajustado. Cuand‘u estels existen, su texto es la ley,
y no cabe otra regla que observar, ni otra consideracion que temar en cuenta.

&i o existen, e necessrio atenerse & las reglas comunes del dereche de gented
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y come se ha repetido, debemos cuidar de que se observen ants todas cosas los
principios de una absoluta re ciprecidad.

Por lo que hace & los desertores expresados, generalmente se estipula en los
tratados, la obligacion de la entrega de los mismos, y la frac. Y2 del art. 10, de la
ley de 26 de Noviembre de 1459. autoriza & ‘ los Agentes comerciales en nso de su
carécter oficial, para requerir la asistencia de las antoridades locales & fin de bns-
car, arrestar, detener, encarcelar & los desertores de buyues de guerra y mercan-
tes de su pais, dirigiéndose para este fin por escrite 4 los tribunales, juccesy
oficiales competentes mexicanos formulands por escr.to su demanda, y probande
por la exhibicion de los registros 6 rolles de lus buques, & por otros decumentos ofs .
ciales, que los individuos reelamados hacian parte de dichas tripulaeiones. Justifica-
da de este modo su demanda, po e negard la estradicion de los desertores, salvo
siempre lo prevenido la Censtitucion respecto & la extradicion de esclavos,

“Los desertores aprehendidos en esta cenformidad, serdn puestos 4 disposicicn
del agente comercial que los hubisse reclamado, y podidn ser detenidos en las
chreeles plblicas 4 peticion y espensas de quienes los reclamen. para ser remiti-
dos 4 los buques de cuyo servicio desertaron 6 & otros de la misma nacien. Pero
no haciéndose esta remision al cabo de tres meses contados desde el dia en que
se verifich el arresto, los detenidos we:in puestos en libertad, y no se les volve:d
& prender por la misma c2nsa —Y siempre que el desertor hubiese cometido al-
gun crimen 6 delito en la RepGblica, se sobrescerd en su extradicion, -hasta que
el juicio criminal relative hubiese terminado, y la sentencia final se hubiese llova-
do & ejecucion.

“*Como lo dichc en esta fraccion respecto 4 lasreglas y condiciones con que han
de pbsequiarse las reclaniacienes de los ugentes comerciales, ea frden 4 los Je.
sartores de buques, ha sido convenido en el tratndo du la nacion con 8. M. el
rey de Cerdefia, publicado en México el 20 de Febrero de 1856 y por parecer lo
mas faverable respecto & la influencia consular, se ha hecho  estensive & todos los
agentes comerciales, en virtud de la ¢l Gsula comun en los tratados, para que en
eils y en oiras puntos, cada nacion sea considerada lo mismo que la masfavorecids;
con todo eso, habiendose estipulado con los Estados Unidos de América por el tra-
tado que se publicd en México el 19 de Diciembre de 1312, que en estss reclama-
ciones da desertores, la praeba del roll y de utro« documentos pfiblicos surtiera sus
efecios, menos cuando sz probare lo contrario, y qne los desertores se pusiersn en
libertad, si dentro de dos mesrs no se verificare ~u remision: como padria muy bien
suceder que esta potentia y las que vo har pactado con la nacion otra cess, se cre
yeran mas faverecidas por las dos mencionadas estipulacienes, que de verdad div-
pensan was proteccien 4 sus cindadanas y 86bditos, se declara quecnando loa agen=
tes comerciales de los Estados-Unidso de América y de las otras nariones indicge
das pidiesen gque sobre la admi-ion y efectos de las prueb:s en senti lo fivorable 4
los deseriores, 6 sobre el mézimum Je sn detencion en el pais, se eb-erve lo con-
venido en el dicho tratado de 1832, debers accedersa & esta solicitud sin difieult:d
y sin demora,”
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Para hacer may 4} 1a inteligencia de las anteriores doctrinas, forzoso serd te
ner presente, que auy
uingu

. que esid reconocida la libertad de los mares, de manera que
114 nacion fisne dominio en ellos, hay partes
se & la propiedad § jurisdiecion de un Estado

N"vh"?’ q,“e Caufundir la propiedad 6 deminio con el imperio & derecho de
do y jurisdiccion; porque n

maritimas que pueden sometar.

man-
e 0 s lo mismo lo uno que le otro, yeegun la situacion
Li wa ] 1 4

3 t de que se trata, asi es el derocho que we ejercs, Para mijor compren-

d-:!rlu, debe haceras est1 division.—19 Los Putrios y las Radas.~2° Los A
v as.ﬂah{m.—u“. Les Estrechos y loz Mares enclavados. —1° La porcion de mar
prézima G las cogtqs.

Pecir ‘11"5 103 Puertos v las Radar no eon susceptibles de poseerss, seria avan-
::.:;: 2";3‘;: ,I(};:u;:.i[: :a::ifm que es daefia de la‘a‘ cosias que forman tales
: A ue sin dispnta en su poder. En manos de esa nacion

es'd dictar medida; para alejar cualquiera influencin estraiir, y puslda ojercer y
ejeres de hecho aqne| poder fisie~, qie constituye Is pesesion, Nada ln;r que %
oping A &sta en In untaraleza de la cosz, y por 1o mismo no exiete el obstéculo
lisico & material que impida el dorecho de propisdad.
culo moral, POrqus en efeeto la propiedsd deun pi
das de sns territorios, no im

Tampsco existe al vbstd-
1eblo sobre los puertos y ra-
pide 4 l2s demas naciones navegar librements comu~
» i eprovecharee de los beneficios dél miar. La nacion q1e usa.
se de‘rm derecho de propiedad, prohibiendo el arribo’ de buques &' sus puertos,
por cisito qne se perjudicariy 4 si misma separdndose de la comunion

nicayse entre st

de las de=
MAS; pero con esg po 1:1‘.ped:rlu @1 Inanera aiguna la. comunicacion recipmca de

im;I dazz.m:. No cobe en el ejercicio de ese derecho otra excspeion, que laque ra
.-.u.lam deslzuna imperiosa necesidad que obligue & los bugues de las otras u-l-
cipnes & reflugiarse en un prerto 6 rada, 4 pesar de las prokibiciones pres Xisten-
tes; asi (&8 necesarin reconiocerlo con el” derecho de gentes vniverzal)

Jui el prin-

i 10 materizlni ol principio moral se aponen 4 que los puerios.§ radas se wallen
le PHles T Jas 3}
en la plena prepiedad de una Nacion dueiia de las coslas que dan jforma & ta

puertas ¢ radas, hien evtendidn gue la palabra prepicdad debe tener agui su eignis
eigni

ficacion mas estensa. Ese direcho es nna cousecaencia de lu situacien de lus

les

fugares, y de la seberanfa territorial en que se cologuen los puertos y radas comn

am 1 T
una dependencia; santo que respecto de tales puertos y radas hay reunidos d un mis
. - ) - L
mo tigmpa cl derecho de propiedad y el devecho de imperio, Aus an

i pouiends qua
un Estado_quiciese & ue pndiese hacer uso de un puerto & rad

a de sn torrite-
rio, otre Estado np. padria spedera;se de tal puerto 6 rada, alegando el «derecho
de primer ecupante; parqne la ocupacion no e ciertaments un modo de adquirir el
domivio, sino de lag cosss que no pertenecen 4 ninguno,  Por tante, la Nacion
dusiin da un puerio & rada puede 4 su entero arbitrie, declararlos cerrados, ibier-
tos 6 i“{ﬂ..’lﬂ:}#", establociendo | 8 fiscales, cencediendo géxcenciones, y gjg;cien lo
todos estos derechos en la estengion que mejor le plnzea, siendo 4 su beneficio 6
peijuicie particular el efects que de tales medidas resulta. Debe observarse que

‘ : s 2 s
reguisrmente @sas prehibiciones 6 permisos deben tener un cardcter gemeral y co-
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mun pura todas las naciones, No hay dada que el Estado & que pertenece la sc.
berania es muy libre para ordenar y establecer otra cosa; pero - escluir- eaprichosa
mente y sin particulares razones & los bugues mercantes de tal 6 caal pazion, de
las franguicias concedidas & las demas, & imponerle condiciones mas onerosas, ta
vez d4 ocasion 4 legitimas quejss, espopiéndese por lo menos & medidas de 7e-
‘torsion. la regla de derecho iuternicionsl en el cis0 er, qne los puertos abieitos
al comercio estranjero, lo estdn para los bugues mercantes de todas lus potencias con
las cuales no existe hosti'idad 6 diferencic; y mo se puede prohibir-4 un Luque de
nacion amiga despachalo en regla, la entrada en los puertos de la Rep6blicr, sin
hacer upa ofensa notoria & dicha macion.

Lo dicho sobre baques mercantes dabe aplicarse tambien d losbuqans de guer-
ra, salvo siempre lo que esté esp fesaments estipalado enm log tratados con macic-
nes umigas. (Wheaton, Ob. cit., Part. 1, eap. 2, §. 10). Sohra este particular
existe un Tratado antigno entre Francia y Dinamarca, (el de 14 de Febrero de
1663 renevado en 10.de Ju io de 1813), cujo art. 30 susle sar mirado como la
regla fundumental en estos casos, i otros idénticos, en gus no habiendo toxto es~
pieso, se acule al derecho consuctudinario, Dichy aniculo establece lo- que’ si-
gne: **Los buques desgnerra de uno de lua reyes teudrén libertad dw entrar en
las abras, pusrios y radas dal otro, permaneciendo ancladus todo el tiempo que les
pareciere bien, y sin estar sujetos & visita, bien entendido que no se demorarin
alli mas tiempo del necesario, ein dar lugar 4 que su demora_ canse sospechas &
148 autoridades locales, & quienes los capitsmes de buqae deberén manifesiar en
tdo caso la cavsa de su arribo y permaneacia™ Fie principis lo ha estipulado
México con lasdivarsas potencias con quienes ha eglebrado tratados, sefialadamen-
te en el art, 2 del celebrado con le Gran Bretaiis, y publicalo como ley nacious!
de 25 de Octubre de 1827; y lu costumbre internacional, tomo se ha dicho, es la
qua se funda en e:e principio. Si tal principio no se guirddse por parte de la
sutoridad locs), porgne fultase estipulasion sspresa en'los tratados, el Gafe 6 Cos
mandante de una Escualra deberia protestar en forma por no admitirse'e en pacr-
to amigo; sia embargo, hay eircunstancias en que-puede rehusarsa licitamente la
entead ea nn puerto & una escuadra numarosa, porqie la I‘H'i!!i'.‘:l 1A aconsejn
algucas veces obrar de esta suerte; pero en todo case, un Estado tiene el claris’-
116 derecho e oponerse & la estacion permanente en sus puertos de una nnmer -
#a escuadra estranjera, porque hasta cierto puato gecia eso una espesie de amago
incasante 4 la independencia de un pais. En el afio de 1321 permanecid dets-
nida enfrente del puerto de la Habana una escuadra francess, perqus & las au-
toridades de la Plaza parecib inconveniente racibir cerca de ella aquella fuerza
impensute.  Las dificultades suscitadas se allanaron con las esplicaciones satisfac
torias que dib el Almirants Jurien, y la escuadra anclé sin contratiempo en dicho
puerto.

Por via de excepcion al ejercicio del pleno derecho da propiedad que un Esta-
do tiene sobre sus puertos y, radas, s¢ ha hablado del caso de necesidad en que
pudiera hallarse un buque estrapjero de entrar en un puerto, & pesar de las pro
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hitiai i . i
iziones exig’entes. En efceto, suelen presentarse casos an qine el sjereicio de

9.‘9 derechin; llevado hasta una indebita exajeracion, piede llegar 4 ser contra-
rio al esencial desting de los mare: y & la seguridad de las cowunicacienes de
I-Emh?ﬂ & puebly * Usa arribada furzosa & un puerto vor causa de tempoial. avs.
7ia G _“llfll 'i“?rﬂt‘ia‘ maritima, se Minda en uny fuerza mayor, en n a impericsa
nﬂﬂﬂ‘ﬂ'ldl-; ¥ la nacian gne rehiisage ubrigo en sus piertos'd un bugue' en dess
gracia, mereceria €l dictado de barbarat a<i o2 que lu costumbre y los tratados re.
eano-en ese derecho £ indado en la nacesid para rl;trar‘hasta eu piiertos cer.
red = 4 bugnes estranjrros, No es decir que en ello alguna vez no pudiera huher
=buso; pero toca con derecho 4 la antoridad nacional el enidado discreto de evix
ter santej mte abusn. Siupnesto ese cl-errchn, el Codigo de Comercio de México
de 16 de Maye de 1851, (dado tunbien por $inta<Anna y echado 4 tierra por el
gobiernn qne le sueadid, «in hiber sabida reemplazarlo) al estiblecer la formn
de calificar los motives por que puede hucerse la arribala, y fijar los casos en gus
resw'in ulgune responsabilidail de ver:ficaria, 4 la ven qus previene ‘no se haga
descar-a «i venta de los efertos averados, sino pur necesidad, y con autorizacion
del Tebonal de Comercio del puerto, establecs que si este es estranjero, se re-
cahe la misma autorizacion del consul miexicano que e &l haya,

En la mizma eategoria de los Puertos y de lag Radas se deben colocar los Gol-
Jfos, lza Bahia: y todas las dbras & que dun forma las costas del territorio de un mis-
m- E-tado. no excediends en su anchura de dos tirns de cafion, pudiendo dominarse
g u entrada por la arti!;er{fu, y defeudiéndose por islas, cayos, baneos 6 arrecifes:
en fodos estos easos es cierto efectivamente. que esor gulfus, dbras y bahias se
ha''an en el deminio y la posesion, y por lo tanto se puneden y deben splicar al
eaco lng razones que se alegan respecto de los Puertos v de las Radas,

Los Estrechos, dice Rayneva!, [Instit, de Der. nat. y de Gent. lib. 2, cap. 9 ]
501 uNOE PASOS PaTa comunicar los mares unos con otros i el uso de los mares es
libre, debe serlo tambien la comunicacion porque de otro modo la libertad de estos
mares Seria una quimera. Para atribuir la propiedad de un estrecho 4 la nacion
duefia de las costas que le forman, no basts deeir aqui que realmente y de facto
se encuentra en poder de ecta nacion que tiere los medios de domiuarlo Ggotra
fuerza, y que se halk en posesion. Cierto que el obstdcnlo material que Eﬁipidu
la propiedad de una nacion no existiria en ql caso; pero el cbsticulo moral, la fa.
caltad esencial & invielable que los Pueblos tiemen para comunicarse entre

"7, apareceria alli de bulto y descollando. Siv. gr, el Estrecho de Gibraltar
fizese tam angosto, que apenas diese entrada 4 un solo buque, no por eso seria
rnenos libre, puesto qua el Medilerrdneo, aunqie sea un mar particular, estd lis

* bre como la inmensidad del Océano. Es de observarse sin embargo, que si bien
el derecho de propiedad y el soberano imperio me pueden ezistir en los Estrechos por
mas angostos que se les suponga, puede el derecho internacional reconocer y aceptar
ciertos derechos menos estensos. Cuando v. gr., un Estrecho es de tal cenforma-
cior, que 1o puede cruzarse sin gue los bnques se vean en el caso de pasar 4

tiro de cafion de las costas & bajo de la artilleria de las fortalezas en ellas situadas
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no 8o podria en jusiicia negar &l scberano de estas costss 8! deracho de vigilarlas
por su propis seguridad, de cnidar de la navegacion, y de e-tablecer algunos im-
puesios paza fanales, valizag, précticos, ete. Todo esto suele estipularse en los
tratzdos de nuvegacion y comercio para mayor claridad y evitar dudas y diferen-

.gias que mo dejun de suscitarse con cha'quier pretesto, mayormente cuzando se (ra.

t& uua cugstion ertre potenciag fueries y otras que lo son ueies.

Los mares particulares & interioves, si estin wtalments enclavedas dentio Cel
territorio de una mdacion, es fitern de duda que son parte lntegrante suya. y ya no
go les r2puts necesarios para formar ¢l lazo de comunicacion entrs diversos pue-
blos, presto que sslo podrén servir para las usnales relaciones entre los babitans
tes de una misma nscion. Por tanto no exista pi una sola caunsa de las que pu-~
dieran servir de ohstéculo 4 lu propiedad €imyperio de los mares. Lweso en ests
caso tales mares interiores estdn en el deminio de la neeion que los poser; mas by di-
cho no procede desde que son diversos los Estados que pureen lug cosias de aque-
Jlos mares, puesio gue ningnoe da elles podria lamarss po-pistario ¥ exclm-ivo
soherana de tnles marer.

E! Gulfo de Aécico ve un vasto mar interid; pero si pudiese llamarse eaclavado
teniendo como tienc una inwmyusa purle de sns cotay pertenecientes &la Naeciou
Mexicana, éata no seria. sin embargn, eu propieteria, porque parte de las co:las
perienece lambien 4 los Estados-Unidos del Norte. Hubo un tiempo en gue la
Repiiblica de Veneca prerendid el duminio esclusivo del Mar Adridtico, y €s muy
coneeida en la historin la célebre ceremonia en que el Duz arrojaba su aniilo el
war desde el navie Bucinteuro usando de la formula sacramental Desponsamus te
mare in signo veri el gerpelut dominii; pero este pretendido deminio, s.1lo ha dado
mérgen 4 alganas disputas de escuela. y el Austria, que fué duena de Venecia’
jamas hizo valer pura nada la ceremonia del Busentauro (y esta conducta ha se-
guido Victor Manuel, rey de Italia). Varias convencioues diplomiitiecas ban ar-
reglado, para evitar diferencias, el paso por el Bésforo los Dardanelos y otros
mares y estrechos de mayor 6 menor importancia. Subre estainterssante mate-
ric se puede consultar 4 casi todos los publicistas.

La segm‘adad do un Estado y la imprescindible necesidad que tene de caidar
de su propia defensa, le dan derecho de arreglar d su arbitrio la entrada delases
{ranjeros en su propio. territorio, Este es un principio generalments reconacidos
Ahera bies; las fronteras marilimas.sou nsturaimente mas susceptibles que las
terrestres de un atague imprevisto y de una invasion inesperada: ademas, el con.
trebsndo y el comercio clandestine, pusden organizarse ficilmente en ellas, 8 r-
viendo de base sl que se haga en el interior del pais. Estasirazones Lasun por #
solas 4 fundar el derecho de una nocion para estender su vigilanciz activa nosolo
sobre los buques qie eutran en sus puertos, siuo tambien sobre los gne se ec.r-
can 4 cualguier punto de I8 costas,

Los naturales limites do un Estado son las orillas del mar gue beitan i costas,
9 mo mas; pero hay otra liuea imaginaria, llamdda por el publicisia Finheiro Fer-
reira (Nota 22 del mismo Pinheiro al tomo 1° de la obra de Hartens: “*Precis du
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e la cual aquel publicista fija estensaments sn doctrina en este

: Tespelo, que I costambro generalmente recibida y los tratados
h:n reconoeide § eady Estads 11

costas, permitiéndole trazar osq it
mar,

rel, para hacer mas eficaz Ia proteccion de sus
iea & una distancia convenients eu el inlerior de
“Dentro de esta I{nea imaginaria, dice el citac
tranjero, aun sin existir fuerza nin
se hallase demtrg 4. 14

lo Piuheirs Ferreira un es~
guna que & ello lo compela, dibe mancjarse como si

, : ritorio del pais, y wo pretender nada de lo que el gobierno de
¢sle pals tendria derccho de tmpedr come un

p Al ataque & la prepiedad § seguridad de
d nacwon.”

El espacio comprendido entre las costas y estas lineas imaginarias es lo que se
Nama mar territorial, ¥ los derechios qne cebre €, Lien usi que sobre los rios, la-
£o3, golfos, puerlos, estreckos y bakfas di-fruia nacion, son los couceidos con cl
nombre coleetivo da Jus littoris, ¥ e reducen: 19, al derecho esclusivo de Iz pes-
cé, y & la percepeion da los productos naturales que el mar arroja 4 la orilla (eee-
t2): 2° al derccho esclusivo de la navegacion de cabotaje, salvo riempre lo esti-
pulads en los tratados: 39, al de estallecer derechos de importacion, esportacion
6 vénsito, penjer, depbsites, portazgos, ete; Lisn asi como impuestos para fana-
ler, valizas, fortificacionss, guardagostas y demas relativo i la seguridad de la na.
negacion; y 42, 4 la de ejer sobre estas partes de los mares la policis, gebierno y
sobrevigilancia que se llama Jurisdiccion litoral. (Martens. ob, cit. lib. 3, cap. 4,
§ 153).

Aun ne se ha fijado wniversalments cuil sea la estension de! mar territarial; y los
autcres que han eserito sobre el Derecho internacienal, uo estin de acuerds en
este punio; sin embargo, la mayer purte de ellos, princi{:a.:<.llueute entre les mo~
dernos, seftalon por limiles del mar territorial el mayor alcance de un tire de cafion
situado en la costa. En esto convienen con Grocio y Binkershoek, (Véase & Whea~

ton ob. cit, Fart. 2, eap. 4, § 7), que llaman mar perleneciente & una nacien, todo el.

que puede dufenderse desde las costas. Algunos avtores, entre ellos Valin, el ilus-
Ya'o comentador de Ja Ordenzuza francesa de marina, han propuesto que el
Ifmite del mar territorial sea hasta donde se halle fondo con la sonda; pero esta de-
signacion tiene graves ingonvenientes, puesto que ea las costas cantilpsas easi ne
¢e halla fondo a] mar, §ino en la wisma orilla, mientras que en los mares bajos,
como v. gr. el de la Costa N. de Yucatan la sonda se estiende & muchas legues
héecia fuera. *En el primer caso no habtia mar territorial, en tanto que en el se-
gundo resulteria mayor del gne ge pudiese defender; ademas del inconveniente
de sngetar ése limite 4 una insegura operacion de sondaleza. Tamo se ha dis-
curride sebre 2 materia, que lo mas razenable seria fijarla siempre en los trala.
pos con Jas naciones estrangeras a fin de apelsr en caso de duda 4 una datermi

nacion del dezecho positivo; pers en todo evento, si esa determinacion no existe,
la regla en el particular, segun Wheaton, (ob. cit. Part. 2, cop. 4, $ 7,) es la
signiente: Terrae domininm finiturarmorum tis, y esta fuerza despues de la in-
vencion de las ermas de fuego, se calcula poco nas O menos en una legua marf-
tima de distancia
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En confirmacion de que esta esla regla que se observa ontre las naciones mas
adelantadas, acerca de loa lfmites del mar territorial, vémos que pur el tratado de
11 de Enara do 1787, concluids entra Francia y Rasia por el conle de Segne,
art, 28, hay establacido lo signiente:” *‘Las altas partes contratintes se empeilan
reciprocamente ¢n caso que alguva de eilasse halla en guerra con cualquiera
petencia & ne atacar jamas los buques de sus enamigos, sino fuera da tiro da ca-
fion de las costas de su alindo.” (D'Huuterive, Colection des Trailes de Navega-
tion, tom. 3, part. 1).—FEl art. 25 del Trutado de 1794 entra los Estades-Unidos y
la Gran Bretafiz, establece lo siguiente: ““Ninguna de las dichas partes contra-
tantes permitiri que & irs dz cailon de sus costas, ni en las bahias, puerlos 6 ries
de su teritorio, los baques y mercancias pertenecientes & los cindadanos y sth
ditos e la otra parte sean capturades por los buqnes de guerra & corsarios de
ningnu Principe, Rep(blica 6 E-tad) enhlgniera.” ( Citads por Wheanton, Part.
3, cap. 3,)

Es, pues, la regla mas cierty para marcar el mar territorial de wn Estado, la
distancia de una legua de las costas, que es hasta donde puela alcanzar el mas

Suerte tiro de cafion. Terrac dominiun finitur ubi finilur armorum vis. Laley 52

tit. ?, Lib. ; Novis. Recop , q'te es la que rizes en la Replblica pira evitar difi
cultades en las cuestiones de Presas marftimas, ectablece como regla lo siguisu~
te; “La inmunidad de las ¢ostas de todes wis dominios no ha de s3r marcada
eamo hasta aqui por el dudoso & incierto alcance del caflon, sinp per la distoncia

de dos millas de 950 toezas cada una;” paro esta qne ea tan preciscy no es la regla
nniforme de todas las paciones, a-1 como no las hiy en puntos importantizimos
que aun estln por resolverse.

Annque como queds antes dicho, la Jurisdiccion penal de las Nacion:s no pua.
d¢ ejercerse en alia msr, debe estimarss como excepeion de este principio el ciso
de Piraterfa.

Llimause Piratas 4 ios individuos que de autoridad propia 6 privadasacorren
los mares para cometer en e'los actos de depredacion, piilando & mano armada,
sea en liempo de paz 6 de guerra, & los buques de todas las nacionessin ninguua
distincion,—Los actos cometidos por estos malhechores constitnyen ekberimen de
Piraterfa. Bynkershock, Quaest. Jur. publ. lib. 1 cap. 17 dice: Qui autem nullins
Principis auloritate sivs mari, sive terra, rapiunt Piralarum, Prefonumque vocabu-
lo ntelligentur. Unde ut Piratau pumiuntur qui ai hostem depraedandum enavia
gant, sine mandalo Pracfecti maris, et non praestitis quae porra praestari deside-
rant formae admiralitatum, Los Piratas en el mar son lo wismo que las cuadri-
llas de los bandoleros en los caminos reales, con la diferencia de que les primeros
eligen par teatro de sus crimenes un lugar neutral y comun, atacande indistinta<
mente 4 hombres de todos paises, siende per lo wmismo mas perjudiciales y noci-
vos & la sociedad que los primeres. En efacto, los piratas son enemigos de todo
el linage humano, communes hostes omnium, como les llamaba Ciceron, estin fue-
ra da la ley de las naciones, y 4 tedos es permitido salir en paruducion guya,
aprehenderlos por cuantos medics sean posibles y llevarlos ante los tribunales de
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81 propia nacion 6 de la mas cercane, para hacerles sufrir el castizo de sus cri-
menes. Los piratas no merecen el dictado do enemigos en ol sentido juridico de
esta palsbra, porque como dice el aforismo legal: Fostes i sunt qui nobis ant
quibus nos, publicé bellun decrevimus; caeleri, latrones ant pracdones sunt.

En los siglos medios los piratas fueron el :z0te de los mures y costas de Eure-
pe; ¥ todavia hasta hace peco tiempo cansaban dafio terrible 4 la navegacion y al
comercie. Despues del descubrimiento de la América, este nueve mundo pre-
#3018 4 la rapina de aquellos un camp1 mas basto y mas al abrigo de la impuni-
did. No merecen otra denominacion que la de piratas esos atrevidos filibusteros,
que en el riglo diez y siete disfrutaron de tan temible celebridad per sus feroces
azafias en las Antillas, en Cartajena, Granade, Verscruz, Campeche y todas las
conta de la peninsnla de Yucatan, cuyos recuerdos nos conservan la historia y lns
tradiciones populares. Merced 4 los progresos de la civilizacion moderna, al an-
mento de las relacionses internacionales, al influjo de las leges comunes & todo los
paises, y & unu excelente policia maritima, los piratas casi hin dersaparecido de las
costas ce Furopa y América, dejandose var por rareza en tiewpos de turbseion
6 gueiris maritimas.  Pero en los mares del Asia y ea madio de su grande Ar-

chipi¢lago, I piraterfa existe organizada ann, desplegande una andacia inconce-

bible, y sosteniendo & veces luchas encarnizadss eon los buqus de gnecra.

Es indudable que los bugnes ocupados en In piralerfa no pueden ni han po-
dido recibi: autorizaciou en forma, de ningun Estade regular & civilizade. Por
manera, que ¢1 en sus correrias criminalos enarbelan la bandera & insiguias de
una nacior, tales distintivos son notoriaments usurpados, ¥ no pneden ni deben
protejerlos en ningun caso, pues que si poseen y presentan como suele suceder,
ia patente y demss papeios regulares, tiles documentos son ilagitimos, debidog
al frande & talvez # algun crimen tenebrose, cuyas vestigios sa lan perdido en
las misteriosas profandidades de la mar. Por tanto, lvs verdaderos buques piraa
tas carecen de nacionalidad, y ¢i alzuoa vez la tubieron la ban perdido
lf‘umime’pur su crimen. Esta fa'ta de nacionalidad ¥ los resuliadus o

teria produce contra todos los navegantes paci

irremisi.
jue la pira-
ficos, son los qne hacen de esg cri-
nen un crimen con!ra 'a ley da las nacion

He aqui la razon por 1a qua cualquicra buqus sea de guerra 6 mercante, esth
plenamente nutorizado para detener & los piratas, cuyss actos, cualesquiera que sean
sus autores 6 sl lugar en qus se han cometi lo, qusdan sujetos & la jurisdiccion y tri<

bunales de cada Estado independiente. En 1o0dos tismpus y en todas las naciones

Ia justicia humana se ha armado do terrible severidad contra el crimen de pirate-

rfa. En Espafin, ya desde la legislacion de las partidas, ss nota el celo dal poder

L s 1 ne " ) 1
phiblico contra aquel ciimen tan calificado; y el arf. 109 ift, 3, tratede 10 de las

Ordenazzas generales de la armada de 1° de Enere de 1751. ¥ que en Réxice ha
estado vigents, previene que: “los piratas sean entregailos & la justicia ordinaria,
G fin de gue por Esta ssan castizados cow ol f'timo suplicio como enemigos eomunes
del género humano y de su legftimo natura! comercio.” En Fiancia, la Ordeninza

real do 5 de Setiewbre de 1718, eondensba & los piratas 4 Ja pena de muarte y
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confiseacion deldns biénes; y /& lo pena. de \galekas, .petpetuad, & das complices ¥
f;mm‘eu oasiid ey espedidaen 10.de-Abril de JE3R, ;parasin iseguridad, .:_1,;. lapa,
vegasion: y del comercio maritimo; establecienio los diversos casoside piraterév,
gradfia segun su grayedadolas diversas penas quo.rt_lehaq apliouse al Qnmanda.u'tc,
gefes y, ofiziales, yd li tripulseion y deuas .comiplicey, séa’de muerte, trakiejos
petpeives 6 por tiempo, ¥ de reclusions b dtefne i sl

- Existe entre: muchas pergonas, adu £n:ko las consagradas § Japrofesion dal par,
el furigsto ekrot)déque todosles qus apresan pirdtas ewelmar, tignen el derecho
tln.LmPnuﬂe;li pondale muegle sin‘intarvencion de. Jaautoridad. pAblica; “ der
ciry juzgnrlos & hordo sumdrisimamenta, y dhorcarlos _da U0 Penol,uey s (Abrei,
ensu) Tratude sobre présas de mary, Cap. 17, nfm 2, dice; ‘‘qusiademnas de ser; n:t;_;-”
dites'y-evcamulgadod ios.piratas por da bula *In cagna . Domini,”  purds .cg!ggt;m
pdﬁﬂnﬂ. particulay aprelguiierlos y matarles” «.n o)  yrew efeplo,any gu._;.ugu.'; dey
inglesalasillo esfulilecia. ... {esta ley #¢ encnentra el  fin, ,dfa.'la Historia de lys
piralas ingleses; por Charles: Thampson, y. dice asi: b5 do8 p:rau,s' gomelen alyu-
nas piraterfas enl cbOcbdne, y seles coje infragonti;los vemdqtel:ugm efidegecha
deiahereanios de wa penoly sin ninguna wna‘nmcwu;sakmne._..;'.ﬁ -_pmr_q,"_qsin'es.nu
errorjespuesto 4 gravisimos:inconvenientes, y far lo que es hoy, eu .ningun jus:
blo-eiyilizado es tinespeditiva Ja jusiicia-maritima, y. todes, cua_{.mlf, cual, menos,
si bien imponen severas y teribles penas 4 los pirates, sigmpre-cuidan dia_}a oab-
servancia de las formas tutelares do la inocenciay en cuanto cabe. en el, génezo d_&
dofito por el enel san juzgados.. Decimes enicuanto ezbe en el género del deli-
th; porque i én ‘efecto; bsod desventurados se ew:uentra? en 'esmdo permanents
da infraganti delito, drdud y.dificil es. por <ierte su justificacion, c%}fmh puedc
dueirse que por-solo ol kecho:deapresarlos, esténicasi juzgados ’y calificados .

Do la definicionya dadd de la piraleriz; se infiest que esta edimen s tIe.I resor,
te:deslaley: comun internagional, y poi) cso pueds s;rjuzgada.porA los: tnbu{m!a
del pais en que, se encuentran . los acusades,. qungie ¢l delite ha y,s.suio c_‘ama_@do [
bordo de un bugue estranjero, 6 por tripulacion estranjera. Conviene, gin L*mlbar-
gd, distingair elicrimon de pirater{a, segun el derecho do g&nr:cg, del que OH
segun las Jeyes particulares de una npcion.’ Segun é;l‘tl.-ha}.ael_-lus.l%cwa (:-111:
eados.de pireterfa; & los cualed 1as leyes e:tranjeras.acese.no, dpnls ﬂl.l,?ﬂl-’.l Galifi -
cation, #uimponesn penas diferented. . Purilo inismo {os/rees. de lales.crimenes no
son juzgadoes y:sentenciados coulurme al dereche de gentes, sino‘unﬁole.:cpufdl“
me.a lag leyes especiulesique los equiparen & log piratas; leyes qua,sol;o tiene de-
recho de aplicar, el Eatado que las ha promalgadp, y eso uo. 4 los, esiranjeros no 52
jétos &la ley del pais, sing finicamente G sus propios sbdilos.d ciudadal{?ﬁ e
Ias hayan ihrr'lugi-.'u. De esn suerte, las lg)'es britinicas y aun |£I..=§ de loa L-.g!.ad_uh-
Unidos califican de piratas & los que hicen el tréfico de negros.escluvos, y o es tan-
Lien en otras varias naciones, con las cu.les Ingiaterra ha ceich_r;u!o .l_rplp_do.x paca
la abelivion de esg indigno tréfico, ; Esta misma, nacipn. celebrd conMéxico pu
tratado semejante en 24 de Febrero de 1843; En yirtud de ests tratado,la Nacien
wmexicana, juzga'y cestiga como giratas ¢ los gue hacen el repetida tréfice.
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