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NUMERO 84.
RESOLUCION DE 25 DE OCTUBRE DE 1856,

SUMARIO.

FINCAS LITIGIOSAS.~—Las reclamadas por acreedores de dominios, pueden

adjudicarse y sus adjudicatarios quedan sujetos al resultado del juicio, si este es-
taba entablado antes de expedirse la ley de desamortizacion.
Saeretaria de Estado y del despacho de Hacienda y Crédito Péblico.—Seccion 2 #
Exmo. Sr.—Dada cuenta al Exmo. Sr. Presidente con la comunicaeion de V. E.
némeré 109, fecha 14 del actual, y ocurso gue se sirve acompafiar de D. Antonio

Alonso Solano, representante de dolia Elena Ruiz Zorrilla, en que rfio cbstante la

resolucicn dictada en el anterior, presentade por el misme interesado y en el pro-

relativo 4 que se declarara gue la ley de desamoriizacion y su regla-.

pio negocio,
he comun, y solicita ahora wna re olu-

mento, po alteran las dixposiciones de derée

cien en que se declare que las adjudicaciones y remates de fineas que se reclaman

de dominie, queden sujetos al resultado de! juicio, S. E. se ha ser-

por acreedores
fiicas que reclamen por zcreedures de do-

vido declarar que los adjndicatarios de
los juicios respectives, con Ja precisa condi-

minin, queden sujetos al resultado de
la. fecha de Ja publicacion de laley

cioa de gue éstos estuvieran ya entablados 4

de desamortizacion.
Lo gque tengo el ho

déraciones de mi aprecio.
Dios y libertad. México, Octubre 25 de 1856.—Lerdo de Tejada.—Exmo. Sr.

gobernador del Estado de Jelisco.—Guadalajaia.— (Documento nimero 90 de la

Memoria de Lerde.)

nor de deeir & V. E. en contestacion, reiterdndole las consi-

NOTA.—Véase el articulo 3 © de laley de 25 de Junio de 1856, y la Rescle-

eion de 20 del siguiente mes con sus notas.

Acreedor de dominio: Acreedor de dominio 6 propictario, es-el que tiene ac-
se define y senalan cus cion real por gozar & censervar sobie ella el derecho de
minio 6 propiedad, como ea ¢l que dif & otro en depbsito,
quiler, confianza 6 dote una cosa reiz 6 mueble, que
bles, cémo V. g una cas3, Una herelad, un

privilegios.
comodato, arrendamiento, al

no sea de aquellas que se reputan Jungt
cache, un caballo, un tenel, y el que vendid al eontado una casa mueble &raiz, cu-

yo precio no se le ha p# gado todavia, El acreedor de deminio es preferido 4 todos
los demés acreedores; y asi s que cemo lo son ¢l depesitante, el comodante; ¢l algui-
lador ¢ arvendador, y ¢l vendeder al contado gue aun no recibe el preciode lo que ven-

aspasan por el contrato ni por la entrega el deminio de su cosa, se-

di6, pues que no tr
46, #it. 28, P.

gun es de verse en las leyes 2, fit. 3, P.5.%;1.9, 48, P.5.5;y
3.9, se deberd enun concurso de acreedores sacar primero de losbienes que se en-
contraren en peder det deudor las cosas compradas al contado y no pagadas, y laz

tomadas en arrendamicnlo, alguiler, comodato, depdsito, confianza, o dote, ¥y entre-

e miin e i N A
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garlas 4 sus respectivos duefios, con preferencia 4 todos los demas acreedores, que
concurran por privilegiados que sean.

NUMERO 85.
RESOLUCION DE 25 DE oCUUBRE DE 1856.
SUMARIO.

DENUNCIAS.~Las autoridades politicas deben declarar si s han presentads en
; tiempo habnl.

Secretatin de Estado y del despacho de Hacienda y Crélito pfiblico. Seccion
2.% —En vista del ocurso presentado por V. £. en 14:del actnal relativo 4 la de-
nuncia que hizo de la hacienda de Montoya, ubicada 4 inmediaciones de esta ciu;
dad; pertenesiente al Monastério de 1s Soledad, en que pide se declare que la una
de e maiiana en que puso n denuncin, era ‘tiempo habil para su admision; el
Exmo. Sr.Presidente, impuesto d« su eontenido asi como del testimonio autori-

zado que acompaiis de las diligencias practicadas, se ha servilo acordar, quesien-
do las autoridades politicas las que cstan facultadas por el Reglamento de'30 de Ju-
lio dltimo, para admitir las denuncias, d aquellas es d quicnes corresponde aclarar
s1estas se han prcscmadg en tigmpio hdbil y con los requssitos debidos, sin que de
sus resoluciones se dé mas recurso que el de responsabitidad.

Loque digo 4 V. S. como resultado de su ocucso, j

Dios y libertad.  México, Octubre 25 de 1856 — Lerdo de Tejada.—Se. D. Ma«
nael E. Goytiaj diputado al Seberano Congreso.—Qaxaca.—{Documento niimero
80 de la Memoria de Lerde.

———

NOTA._Véase el articulo 18 de la ley de 30 de Julio de 1856 y su nota, y so-
bre denuncias en genersl, la resolucion de 8 del siguiente Octubre con sus notas,
NUMERO 86
RESOLUCION DE 29 DE OCTUBRE DE 1856.

SUMARIO.
ARRENDATARIOS —PLAZOS DE ADJUDICACION.—Los tres meses
c?ncsdidcvs Para la adjudicacion, & sea el término concedsdo por laley de 25 de Ju-

'n-m de 1856, artienlo 10, no debe correr para los que habiéndose presentado en
tempo oportuno. ante la autoridad politica; no kayan logrado que se les otoroue la
currespondiente escritura pbr s
alguna resolucion Judieial.
Secretaria de Estzdg ¥

causas agenas de su voluniad 6 por estar pendiente

del despacho de Haviénds -y Crédito Pliblico.—Seceion

= ;
2. Exmo. Sr.—Bn vista dé la eolicitud de D. Cérlos Gonzalez Urueiia, que V.

E. a-ompaiia 4 gy oficio da 17

; del aciual, se ha servido declarar el Exmo. Sr. Pre-
ridente; que no 4

ebe correr el término que sefiala el articulo 10 de la ley de 25 de

respecto de aquellas personas que habiéndoss presentado oporfuna-
mente ante la antoridad politica, no hay

Janio fiitimo,

an logrado se 'es otorgne la correspondien-
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te escritura, por causas agenas de su voluntad, 6 por hallarse pendiente de alguns
cuestion judicial, en cuyos cagos tieaen su derecho espedito para hacer que se les
etorgue la escritura aucqus haya pasade el referido término.
Lo que de 6eden de S. E. comunico 4 V. E. en contestacion 4 sp cifado oficio.
Dios y libertad. Méxior, Octubre 20 de 1876.—Lerdo de Tejada —Exmo. Sr. go-

_bernador dol Estade de Michoacan.—Morelia.—(Documento nimero 91 de la Mg-

moria de Lerdo.

NOTA.—~Véase el art. 10 de 1a ley de 25 de Junio de 1856, y la resolucion de
12 del siguiente Agesto con sus notas. :
. ~NoMERo 87.
RESOLUCION DE 30 DE OCTUBRE DE 1856,
_ SUMARIO.

JUICIOS.—Parecer del Fiscal de Guanajualo en caso de adjudicgcion —Es cos-
forme @ la ley; en el punto relativo d que deban trafarse en juicio verbal las cies-
tiones previes @ la adjudicacion aungue sean referentcs d remaltes.

Exmo. 3r.—El fiscal primero dize: Que el juez 1.° dJe letrus de esta capital
ha dirigido & V. E. la presente comunicacion, en que manifiesta la duda que le ha Y
eeurri lo sobre la verdadera inteligensia qtie debe darse d lo dispuesto en el articv.
1o 3.° ds la lay de 25 de Tunio altimo, que trata sobre desamortizacion de los bie-
nes de las corporaciones civiles y eclesiasticas, y que ha recaido en ua caso de ena-
genacion de una fiicn perbenecignte al Exmo. Ayuntamiento de la misma capf*-
ial, en que su répresentante dijo de nu'idad del remate, y & la vez se presenta-
ron dos licitantes pidiendo se les adjudicars, per ofrecer mas del duplo de la su-
ma en que fincd ¢l remate. lo gque kabiendo criginado contienda entre las partes,
tralo de decidirls en el juicio werbal de que habla el articulo 3. © deYa citadaley,
% lo cual se epn=o el que habia remataio, diciendo que esas cuestiones debian ves-
tilarse por eserito, por no ser prévias =ino posteriores 4 dicho remzte',' y sujetas &
las dispo iciones del derecho comun. - '

Agrega, que en su juicio, ¥ signieado las reglas dz interpretacion, habria deci-
dido que se ventilaran verbalmente esas cuestiones, atendiendo 4 que el espisitu
de la ley e demasiado manifie to, y todo se dirige 4 que las adjudicaciones y re-
mates se terminen con toda prontitud, segun se deduce de las disposiciones del ar-
ticulo 9, que fij6 tres meses para esos efectos; de las del L1, que creé un estimulo
para que se denunuia.-mn las fincas que no se hubjeran rrmatudo; de las del 25 y
26, que proh:be 4 tales corporaciones adquirir y administrar bienes raices, y de laa
del 30, qu~ sujela esa desicion 4 juicios verbales, sin ulterior recuirso que el de res-
ponsabilidad; pero que nola.ndo“qm aungue esz espiritu es muy palpable, estd en
contradicion con In letra de la misma y de las disposiciones del articulo 24 del Re-
glamento de 39 de Juiio, no se habia atrevido 4 decidir, principalmente porgue po-
drian presentarsh muchos casos de igusl naturaleza, y prasentaba la duda ocarrida

TOMO T.—88
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para que se decidiese si todos los juictos re'ativos 4 la ejucucion de la ley de 25 da
Junio filtimo deben tratarse verbalmente segun su espiritw, 6 solo los de cuestis-
nes anteriores. 4 la adjudicacion y remate; concluyendo con pedir, qua si acaso V.
E. considera fundada la duda, se le dé el trdmite que cortesponde.

No obstante las buenas disposiciones que manifizsta el joez en esta Gltima par-
te de su comupicacien, de svjetarse 4 la opinion de V. E. el fiscal eree, que supues-
to que &l ha dudado de Ja disposicion de la ley y gue ia de 2 de Euero, en su arti-
cule 25, parte 2, le da’derecho de elevar esta consulta, ests superioridad no puede
limitéraelo, y que sus tinicas atribuciones estan reducidas 4 infurmar lo que estims
por conveniente, y £ pasar el negocio 4 la decision de Ia suprenia autoridad, &
guien esclusivamente toca aclarar € interpretar las 'eyes, por lo que se ocupard de
Jo intrinseco de la cusstion que estd sometida & este tribunal, esto es, 4 emitir su
epinion sobre los términos en gue cree qae &1 mismo debs info-amr.

Las razones que espone ol jusz d= letraa para haber dado una decision en el sen-
tido en que se persuadié deber hicerlo, le parecen al que hubla bastante faertes, y
tanto; que eilas deberian obrar, para que si existiera una dada formal de la ley,
se resolveiia en ese sentido; pero =i bien tal dnia podria nacer de lzs cuestiones

,que se suscilagen despues de consumado el hecho, despues de que el contrato se hu-
bieraejecutado en todo, y en'rado el comprador en posesion de la finea; en el caso
ds que se trata, y en otros que sean iguales 4 &l no sucede ¢-to, porque el hecho
solo del remate sin !a posesion legal de ls cosa, no ha concluido el negocio que
quedz pendiente de esa posesion, para cuyo logro se puesden originar y se han ori-
ginade difienltades que deben reso’verse.

Es inconcuso qus la ley, al establecer la aljudicacion y remate de las fincas de
corporaciones, ha querido de una manera absoluta qu= salgan del poder d= sus »nti-
guoa duenios, ¥ pasn en pleno domisio y propiedad & agnellos gue [as rematan &
#& quienes se les adjndican; pero en el primer case, ‘esio se verifi:a mediante un
eontrato de compra y venta, que tine lugar en almoneda piblica;, y que sujeta al
comprador y vendeder 4 los derechos y obligaciones gie establecen las leyes comao-
nes y los principios del derecho; y si esto es asi, resulta, que en estos cascs el con-
trato referido, si bien se puede decir perfeccionado d=sde el momento del remmale,
no estd todaviz consumado, porgne el comprador, ni por si ni por otro ha tom o
Ja posesion de la fines, y aunque ba adquirido nn derecho 4 la eeosa, jus ad rem ¥
puede pretenderla, no lo tieie todavia en Iz cosa, czrece aun del jus m re u> es
el que constituye solamente el dominioe, la plena propiedad, segun el axioma de
derecho que asi lo establece:  Quia non pactionibus sed traditionibus dominia ve-
rum ransferuntur.. De manera, que del hacho selo del remate no nace Ia vordade-
ra propie lad, necesiténdose aun la tradicion de la o sa enagenada.

Hay mas; es demasiado sabido qne siempre que en el contruto de'compra y vou-

$a se pacia el viorgamiento de escriturs plbli-a, 61 ne se perfeceiona sino cuan'lo
exto se ha verificas

10; y 8i 2qni no ha habilo ese pacto espreso enbce Ias partes, hay
la terminante disposicion de lu ley, que es todsvia mas fuerte; puss ella en suar-
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tyenlo 27 determina que tolas las enagenaciones han de comstar por es-'riFura pi-
blica, sin que te admitan en ningun tiempo contradocumentos piblicos 6 privados;
y en el 29, que esas eserituras se otorgardn a los eompradores por los representan-
tes de las corporaciones que enagenen, y que en el caso de resistencia lo haga ensu
nombre la uutoridad pblitica § el juez del partido, viéndose manifiestamente que
la referida l=y quiere como esencial para la validez de la*enagenacion del otcrga-
miento de la eseritura, y que mientras esta no se cumpla, la venta no estd perfec-
cionvda.

Ahora bien: si la ley guiere dar 4 los que rematan 6 € los que reciben adjudica-
das e-tas fincas, un pleno dominio y propiedad de ellas, y que esto se haga breve-
me te y decidiéndose las cuestionas que lo embaracen en juicio verbal, parece evi-
dente qne todas esas cuestiones que pueden presentarse hasts que se adquiera el
pleno dominio de la cosa, que es con la tradicion de ella, sin que sea bastante el
simp'e remate, deben decidirse en lo" verbal, pues solo con esa tradicion gueda
enmplida en su totalidad, y el referido art. 30 guiere que cuantos puntos se yen-
tilan relativos 4 su ejecncion lo sean de esa manera, pues aunque habla determi-
nadamsnte de cuestiones prévias 4 la adju licacion, 6 remate, no paede considerar
consumados esos hechos sino hasta entre tanto no surtan sus efectos, hasta que
c.nstituyan el pleno domiaio de la verdadera propiedad :

Esta inteligencia se corrobora mucho mas con lo que se establece en el art. 24
del reglamento de la misma ley, puss alli s2 previene que “de los fallos que pro-
runcien los jueces de primers instancia, cnando los puntos sometidos al juicto ver-
bal sean sobre derscho preferente, ete, se ejecutarin desde ln-go ]ianémente, del
mismo modo, y sin mas requisitos que los otros de declaracion prévia i la adjudi-
cacisn 0 remate:” lo que manifiesth, que si agnellos son otros disiintos: estog no
pueden =er sino relativis al mismo remate 6 adjulicacion, 6 de a:ontecimientos
posteriores, quedando enteramente sujetos £ un tratamiento verbal; y todavia mas
82 confirma, si se tiens presente que uno de los objetos de esta ley ha sido qus el
ecario nacional se haga de los recirsos que deben producirle las alcabalas, las qus
no 8¢ pagan sino hasta que se otorguen las escriturzs; y este objeto, asi como el
principal de la ley, quedaria ilusorialo «i todas las dificuitades que se presentarzn
despues del acte de remate tuvieran que decidirse en juicio escrito y con todas las
formalidades preseritas para ellos.

Las razones expnestas, y otras muchas que se Qmiten por no alargat mas esta
exposicion, hacen juzgar al que habla, que en‘el ca-o de que e trata, y en otros
que se presenten de igual naturaleza, no hay una verdadera duda de la ley, y que
ellos estdn naturalmente comprendidos en su disposicion sobre que verbalmente sa

decidan todas las cusstiones que se originen hasta que tenga =u cumplida ejecu-
cion, siendo.en estos términos en los que pide & V. E. se sirva informar, remitien-
do el expediente al supremo gobierno nacional para que determineg lo que estime
egal.

Guanajuats, Octubre 3 de 1856.—Burguiza.
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Repliblica mexicana.—Gobierno del Fstado de Gunajuato.—Seccion de justi-
cia.—Exmo. Sr.—Disfrato el honor de adjuntar 4 V. E. original el expediente for-

mado por el fupremo tribznal de justicia de este Estado, & consecuencia de una °

duda ocurrida al juzgado 1. © de letras de esta capital, sobre el cumplimiento de
1z ley de 25 de Juaio del presente afio, 4 fin de que V.'E. se sirva elevarlo al co-
riccimiento del Exmo. Sr. presidente sustitulo de la Reptitlica, para la resolucion
que su S. E. tenga 4 bien dictar en el particular._Protesto & V. E. 4 la vez mi
aprecio y distingunida consideracion. '

Dios y libertad. G.mnajuﬁtu, Octubre 11 de | 856.—Francisce de P. Rodriguez.
" Exmo. Sr. ministre de hacienda y crélito piiblico.

Secretaria de Estads y del despacho de hacienda y crédito plihlico.—Secrion 2.
—En la consulta que el juez 1. de letras d= esta cindad dirigit al supremo tri-
bunal de justizia de ese Estado; no hay la duda de ley que di6 motivo 4 la referi-
da consulia, como lo esclarece e! sefior fiseal del mismo tribunal cuyo pdarecer es
de todo punto confirme con la ley de 25 de Junio fltimo, y asiie mands el
Exjno. Sr. presidente decirlo 4 V. E. en contestacion 4 su oficio de 11 del corrien-
te, en que ineluye el expediente instruido 4 consecuencin de la referida consulta.

Dios y libartad. México, Octubre 30 de 1856.—Lerdo de Tejada —Exmo. Sr.
gob=rnador del Estado de Guanajuato.—(Docurnénto niim. 92 dé la Merioria de
Lerdo).

NOTA —Véanse el art 30 de'la ley de Desamortizacion, el 24 del Reglamente
de 30 de Julio del mismo alio, y 1a Resolacion de 4 del siguiente Octubre con sns
notas,

-»

NUMERO 88.
RESOLUCION DE 31 DE OCTUBRE DE 1856.
SUMARIO.

REMATE ¢ la hacienda d:l Pardo: se lleve adelanle la resolucion que lo anulo.

Secretaria de Estado y del despache de Hacienda y Crédito pablico'—Seccion
2 = —Por el ocurso que con fecha 274el corriente ha dirigido V. 4 este ministe-
1io, se ha impuesto el Exmo. senor Presidente gue solicita V. la declaracion de
que quede suspensa la resolucion suprema sobre nulidad del remate de la haeien-
da de Pardo, verificada en esa®apital el 26 de Agosto Gltimo, y que el juez debe
seguir adelante en el juicio respectivo, sin gue #enga que sujetarse en su fallo 4
la determinacion en que se suspende.

Dos son las razones en que apoya V. su peticion: la primera, que 4 la antori-
dad judicial es 4 la que comprende deeidir el negocie, puesto qie uo se trata de
la interpretacion 6 aclaracion de la ley; y la segunda, que sibubo ‘defectos en el
femate, Ja culpa fué del ayantamiento, que no debe sacar provecho de su dolo.
Al declararse la nulidad del remate del 26 de Agosto, se tuvieron 4 la vista to-

das las constancias necesarias; por lag que se vino en pleno conociffiiento'de que
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sé habis calebrado con ghicréa infraceion de la ley de 25 de Junie, y reglimento
de 30 de-Julio, y' corno no'puede ponerse en tela de juicio la observancia de las
leyes, hubo derecho incuestionablemente para dictar la resolucion que se fomd,
y para la que era incompetente el poder judicial. - En cuanto al dolo que se su-
pone en el Exmo. aynntamiento, es claré que, aun en caso de haberlo, no debe
redundar el daio del manicipio, da cuyos bienes no es duefio, sino simplemente
administrador, el mencionado cuerpo. -

Por tales consideraciones dispone el Exmo, seilor Presidente que se lleve ade-
lante lo mandado‘en el megocio-

Dios y libertad. "México, Octabre 31 de 1856.-—Lerdo de T'ejadu.—Sr. D. Joa-
quin G de Campos.—Guanajuato.

NOTA.—Véase la resolucion de 11 de este mes con su nota.
NUMERO 83.
RESOLUCION DE 4 DE NOVIEMBRE DE 1856.
SUMARIO. ;

TERRENOS CUYO VALOR NO EXCEDA DE $200. Las ctrculares de 9
y 17 de Octubre de 1856 para que mo_paguen alcabala, amparen no solo & los in-
digenas, sino'd todos los menesterosos.

Estado de México.—Prefectura de Morelos.—Exmo. Sefior.—El seigr adminis-
trador de correos, en oficio fecha de ayer, me dice 1o sigaien*»:

Varios individuos han ocurride 4 esta oficina & pagar “la aleabala por terre-
nos que no legzan 1900 pedos; y en atencion 4 las éxcepeiones que previenen lag
supremas circulares de 9 y 17 del corriente, me ha parecido conveniente dar avi-
s6'4 V. . para que se sirva decirmne si debo recibir esta clase de pagos, 6 lo que
tenga 4 bien sobre el particular.”

¥ 1o trascribo 4 V. E. para que se digné resolver silas citadas supremas eir-
cularés amparan generalmente & todas las clases menesterosas 6 solo’d los indi-
genas ¥ labradoreés pobres, segun s entiende literalmente de la primera, ysi
esta gracia se hace estensiva 4 los denunciantes pobres; suplicando 4 VoE.se

sirva disimular salve los conductos, por razones que ya tengo expresadas en
otras comunicaeiones.

Protesto 4 V. E. mi alto respeto y aprecio.
Dios y libertad. . Morelos, Octubre 28 dé 1856.— Paulino Garcin.—Exmo. Se-

fior ministro de hacienda.—México.
-

Secretaria de Estado 'y del despacho de hacienda y crédito pablico.—Seccion
92.® _Impuesto el Exmo. Seiior presidente del oficio de V , fecha 28 del préximo
pasado, relative'd la consulta que hace el administrador de corréos sobre pago
de alcabala por terrénos que no llegan 4 200 pesos, 5. E. se ha servido acordar
que las cireulares de 9 y 17 del proximo pasadg Octubre amparan 4 todas las
clases menesterosas.
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Dios y libertad. #éxico, Noviembre 4 de 1856.—Lerdo de Tejada.—Sefior
prefecto de Morelos.—[ Documento niim 94 de la Memoria de Lerdo.

"NOTA —Véanse el art. 32.de la ley de 25 de Junio y el 26 de la de 30 de Ju-
lig de 1836, con sus notas, y especialmente sobre terrenps de valor de 200 pesos
las resuluciozes eitadas en la rota de la de 9 de Octubre de 1856.

. NUMERO 90.
CIRCULAR DE 7 DE/NOVIEMBRE DE 1856.

SUMARIO.

TERRENOS CUYO VALOR NO EXCEDA DE $ 200 —No causan el-abala
5i s¢ adiudican d personas menesterosas, & cuyo efecto se hacen -exiensivas d ellas
las Circulares de 9, 17 y 21 de Octubre de 1856.

Secrétaria de Estadoy del despacho de hacienda y crédito piblico.—Seccion

2. 8 —Cireular,—Exmo. Seiio¥—Aungiie.en la cireular de 9 de Octubre Gitimo, se

hizo expresa mencion finicaménte de los labradores pobres, y en especial de los

indigenas, los términos en que estd concebida aquells, asi como las de 17 y 21

del mismo mes, no dejan la menor duda de que se tuve la mira de favorecer, sin

excepeion, 4 las clases desvalidas y menesterosas, mandéndose con la mayor cla-
ridad que en todo terreno, euyo valor no excediera del méximam que se senald,

no se cobrard & los necesitados alcabala ni derecho alguno, devolviéndose su im-

porte 4 los que lo,hubitren ya pagado.

Estas terminantes disposicicnes, que no dejan Ingar 4 duda fundada de nin-
guna especie, han sido bien comprendidas y observadas casi en todas partes; pe-

1o en algunas se han entendido mal ¥ cometidose, por lo mismo, -abusos de que

82 ha dado conoeimiento 4 este ministerio. Por tul motive, el Exmo sefior pre-

sidente se ha servido declarar: qne los beneficios de las cireulares mencionadas,
no se han otorgado esclusivamente & los indigenas y labradores pobres, sino que
comprenden 4 todos los necesitados, los cuales deben disfrutarlos, sea lo que

fuere lo guie se les adiudique, con solo la restriccion puesta desde un principio,
de que no.pase de doscientos p=sos el valor dela adjudicacion.
Tengo el honor de comunicarlo 4 V. E. para su conocimieuto y fines consi-
guientes. '
Dios y Libertad. México, Noviembre 7 de 1856.—Lerds de Tejada —Exmo.

sefior gobernador del Distrito._[Douumento nam. 95 de la Memoria de Lerdo ]

NOTA.Véase la resolucion de'd de sste ines con su respectiva nota,
NCMERO 91.

RESOLUCION DE 8 DE NOVIEMBRE DE 1856.
SUMARIO,

JUICIOS —Huerta de San Agustin de San Luis Potosi: P

: , uesto que el Juez de-
cidio que era adfudicable, si el Prior $e cree agraviado, ocurra & los “tribunales.

DESAMORTIZACION. 703

Ministerio de justicia, negoeios eclesidsticos & instruccion. plblica —Exmo.
senor.—Para que por e.se ministerio se resuelva lo conveniente respecto de la so-
licitud que ha dirigido al de mi cargo el prior d2l convento de San Agustin de
San Luis Potosi, pidiendo se declare la huerta de dicho convente comprendida
en el art. 8.° de la ley de 25 de Junio Gltime, tengo la honra de remitir 4 V. E.
dicha solicitud, y espero se servird comunicarme la resolucion gue acordare.

Dios y Tibertad. México, Noviembre & de 1856.— Montes.—Exme. scior mi-
nistro de hacienda.

Sello tercero—Cuatro reales.—Aiios de mil ochocientbs cincuenta y seis y cin-
cuenta y siete.—Exmo. sefior prozidente de la Repfiblica. —Fr. José M. Marin,
prior del convento de San Agustin de esta capital, con el mas profunde respeto
tiene el honor de exponer ante la justificacion de V. E.: que dentrode'la arca de
que se forma el edificiv de dicho convento tenia anexa una huerta, 4 la que dan
las ventanas de todas las celdas, las que son de piso bajo, y por cuyas puertas y
ventanas se comunica la ventilacion de las celdas, y la seguridad de ‘estas pende
del arco de la huerta; mas como fuera menos perjudicial al convento darla en
arrendamiento 4 una persona jue cuidara del cultivo de los drboles y dela mis-
ma seguridad del convento, la di en arrendamiente en ¢l precio bastante médico
de cincuenta pesos anuzles, al profesor de medicina D. José M. Coca,

Vino la ley de 25 de Junio G}timo sobre desamortizacion eclesidstica y civil, y
como el superior gobierno de este Estado, por conducto de la prefectura de esta
capital, me manifestara que para el mejor ornato de la cindad y “comodifad de
sus moradores, habia resuelto mandar abrir una calle & continnacion de la ¢co-
nocida por la del Coliseo, y la eual atravesaria la huerta por el centro, @ lo que
convine, cediendo 4 favor del publico el terreno correspondiente que ceupara la
calle, como se.comprueba por el documento que original acompafio, bajo el ni-
mero 1, resultaba pecesariamente que dividida dicha huerta con la calle, queda-
ba una parte de ella separada é' independiente del convento, y por consigniente,
y por virtud de la espresada ley, ya no pedia continuar la propiedad en ella ea
la fraccion. En este concepto, y no obstante que al Sr. Coca nole reconoeia de-
recho como arrendatario inquilino de la huerta, para que pudiera pedir la adju-
dicacion de ella por virtud de la referida ley, porque esta la eéxcepeionaba como
2nexa al mismo convento, 'y para evitar cuestiones excité al Sr, Coca que me ma-
nifestase su resolucion sobre este particular, y en lo confidencial, ante testigos,
me manifestd renunciar cualquier dereche que se creyera tener para pedir la ad-
judicacion de la referida huerta eomo arrerdatario inquilino.

En tal concepto, propuse éstipu]ar en ventas convencionales el terreno fraccio-
nado, dividiendolo en cinco partes. y desde laego ya me habia convenido en hacer
efectivas las ventas, con aprobacion del superior gobierno de este Estado, ‘21
luego que se procedicse 4 la apertura de la calle Mas el Sr. Cott dos dias antes
de espirar el término de los tres meses concedidos por la repefida ley, y & pesar
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de la formal renuncia que hizo del derecho que se ereia tener 4 la adjudicacion
de la huerta la pidi6 al juez 2. ° deJetras Lie. D. Mariano/ Villalobos. Al ha-
cerme la notifica ion correspondiente me opuse d la adjudicacion, por csfdr inti-
mamente persnadido de estar exeeptuada la huerta por la misma ley, y si estaba
rezuelto 4 vender en los términos que quedan referidos, fué por razon de la mis-
ma ley, mas no porque ¢sta diese derecho al Sr. Coca, sino que, como queda ex-
puesto, dividida ya la huerta, quedaba la parte fraccionada independiente del
. convento, y por consiguiente no pouer continuar la propiedad
Sin embargo de todo esto, y ventilada la cuestion en juicio verbal, coun arreglo
4 la misma ley, el juez fall en favor del Sr. Coca, causando un despojo al eon-
%ento con notoria infraceion de ia ley misma én qite quiso apoyar su resolucion.
Por el documento que acompaiio marcado con el nfimero 2, V. E. se servird,

como respetuosamente lo suplico, ver la historia de este negodio con relacion 4

la adjudicacion pedida por el Sr. Coca y los procedimientos del sefior jnez 2.°

de letras.  Si no tuviera la intima conviceion de gue la huerta estd excepcionada
por I repetida ley, si el procedimiento del sefior juez, mandando dar la adjudi-
eacion al'Sr. Coca, no fuera tan notoriamente nulo, y si por él no se_causara un
positivo perjnicio-al convento y 4 su' comunidad; desde luego yo ni aun siguiera
habria indicado oposicion alguna, porgue sé‘cual es el respeto gue se debe tener
4 las leyes civiles en todas las materias temporales y que dicen relacion al bien
piiblico; y no obstante conocer que el fallo del juez debe cansar ejecutoria, ‘creo,
sin equivocarme, que esto es en los casos ordinarios previstes por la misma ley,
pero no en los extraordindrios qife estdn fuera de la érbita de ésta, como el que
da ocasion 4 este reverente ocurso.

Por lo mismo me creo con derechos para implorar la suprema proteccion de V.
E. para que se me reponga el agravio que se ha causado por el citado juez, ya
que esta proteccion no la puedo implorar ni obtener del poder judicial, porguemo
admite vesurso alguno el fallo del juez segun la misma ley; no quedando en este
caso mas recurso d la parte ofendida, que el de responsabilidad contra aquel fun-
gcionario; pero este recueso nunca poded surtir los efectos de reponer 4 mi conven-
to los dafios y perjuicios que ha causado la resolucion dictada en este negocio; y
solo de la integridad, rectitud y notoria ilustracion de V. E., podrd obtenermi
convento la justicia de que se ha privado, digndndose V. E. declarar que la refe-
rida hnerta, por las cireunstancias relacionadas, es de las fincas comprendidas en
el articulo 8. © de la referida ley, y por consiguiente sin efecto alguno el fallo
judicial obtenido por el Sr. Coca. y que yo quede en libertad para hacer efectiva
la cesion ofrecida del terreno correspondiente para, la formacion de la calle, y en
libertad de vender por contratos convencionales la parte del terreno que quede
fraccionado 6 dividido del convento.

_Por tanto, 4 V. E. suplico respetnosamente, se digne asi resolverlo, en lo gne
recibiré gracia y justicia deila munificencia de V. E.—San Luis Potosi, Octubre
28 de 1856.—Exmo. Sr.—Fr. José Maria Marin, p:ior;

. DESAMORTIZACION. T05

Secrataria da Evtado y dsl despacho de hacienda y crédito pliblico.—Seccion
9. % __Lxmo. Sr.—lLapiesta el Exmo St. presidente de la solicitud que sé sirve
V. E. acompadiar % su comunicacion fecha 5 del actaal, del prior del convento de
San Agustin de San Luis Potsf, en que pile se declare gque la huerta de diche
convento estd comprendinla; en el art. 8.° de la ley de 25 de Janio alfimo sobre
desamortizacion; S. E. se ha servido acordar, que habiendo silo ya resuelto el ne-
gocio 4 que se refiere la solicitud por autoridud competente, segun lo dispuesto en,
la ley de que-se trata, si el B, P. prior mencionado consid-ra la sentencia injusts,
puede usar del recurse que la misma ley le concede. 2 S

Lo gque tengo el honor de decir 4 V. E. en contestacion, reiterindocle de nuevo
las consideraciones de mi aprecio. 3

Dios y libertal. México, Noviembre 8 de 1856.—Lerdo de Tejade.—Exmo.

Se. ministro de ju ticia.

NOT A.—Véase In célebre Resol. de 26 de Noviembre de 1836, que parsce opussta
& esta, v sobre juicios, véanse las diversas Resoluciones dictadas, en la nota de
la de 4 del anterior Gctubre.

NUMERO 92.
RESOLUCION DE 8 DE NOVIEMBRE DE 1856.

SUMARIO.
TERRENOS CUYO VALOR NO EXCEDA DE $200.— Los subarrendala-
rios que se los edjudiquen, no paguen alcabala.ni demas derechos.

Sccretaria de Estadoy despacho de hacienda y erédito- pablico.—Circular.—
Saceion 2. ® —Exmo. Sr.—Constante el Exmo. Sr, presidente en su propGaito de
fac:litar el desarrollo de Ia ley de desamortizacion, favoreciendo 4 los necesitados,
ha tenido ha bien disponer que los beneficios concedidys & los arrendatarios por
la circalar de 9 de Octubre Gltimo, se hagan extensivos £ los subarrendatarios,
en los mismos términos y con lss propias condiciones, bajo el concepto de gue {ini-
camente los disf.utardn en el caso de que los inquilines 6 arrendatarios no hayan
hecho uso de su derecho 4 la adjudicacion dentro de su plazo legal, ni haya side
d-nanciado oportunamente lo que deba adjudicarse, pues la gracia que se impar—
te en virtnd de la presenté resolucion, no debe redundar en perjuicie de tercero.

Y lo comunico & V.E. 4 fin de que en el Estado de su &igncrmando tenga eums-
plimiento esta suprema determinacion.

Dioa y libertad. México, Noviembre 8 de 1856.—Lerde de Tejada —Exmo Sr.
Gobernador del Estade de.... (Documento nim. 97 de la Memoria de Lerdo.)

NOTA.—Véanse el art. 32.de la ley de 25 de Junio y el 26 de la de 30 de Ju-
Jie de 1856 con sus notas, y especialmente sobre terrencs valioses $200 las rcso-
wciones citadas en la nota de la de 9 de Octubre de 1836.
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