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iAy! asi como cuando Guillermo de Occam re-
novo el nominalismo, aumentando la confusion de las
escuelas, el humilde autor de la Imitacion de Cristo,
siguiendo las huellas de Hugo y de Ricardo de la
escuela mistico-filosofica de San Victor, refugiado
en el santuario de su alma donde habia encontrado
a Dios, echo una mirada de piedad sobre los vanos
clamores de las escuelas y las estériles disputas de
los géneros y las especies, del mismo modo hoy es
necesario, 6 que se refugie en el fondo de una tole-
rancia imposible esta alma humana que desde la
época de Descartes anda errante de César en César,
de tribuno en tribuno, de sacerdote en sacerdote
y dealtar en altar; 6 que, llena de santa indigna-
cion, al ver tantos protestantismos revolucionarios,
antisociales y heréticos, hijos todos del psicolo-
gismo moderno, se dedique con fervor 4 llamar so-
bre ellos la justiciera colera de Dios!

CAPITULO 1I.

ORIGEN DE LAS IDEAS.

:Qué es idea? El platonico Aleinoo, ﬁl()sjofo griego
del principio de la era cristiana, ya dijo que ﬂ]{’i
idea es respecto & Dios su inteligencia; respecto a
nosotros el primer objeto del entendimiento; res-
pecto 4 la materia, la medida; respecto al mundo
sensible , el modelo; y en cuanto & si misma, la esen-
¢ia. » No conozeo una definicion de laidea que méts
se acerque 4 la verdad, que la de Alcinoo. M;_'as qui-
siera vo ser el autor de esta definicion que jefe de
todo erl sacro imperio romano. Alcinoo hubiera he-
cho una definicion perfecta sin més que esclarecer un
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poco mas su pensamiento. La idea con respecto  si
misma es la esencia, de las cosas; con respecto a las
cosas, su modelo; con respecto & Dios, su infeligen-
cia, que es la medida de todo; con respecto al hom-
bre, el primer objeto del entendimiento, con el cual
todo se mide; con respecto 4 la materia, lo que ella
tiene de medible, que es lo que la da el sér, lo que
hace que el entendimiento la pueda conocer, y la
sustancia con la cual Dios no ha podido ménos de
crearla.

En resimen: la idea es lo que hay de medible en
las cosas, aquello con que el entendimiento las
mide y la forma con que Dios las crea.

El origen de las ideas jes el origen de la verdad?
Si. Quien halle el origen cierto de las ideas, habra
recorrido por necesidad todo el camino de la ver-
dad. Digo esto con permiso de Jouffroy, filosofo que
es simpatico & pesar de ser el mas testarudo de los
psicologos, pues, & proposito del problema del ori-
gen de las ideas, decia: «no puedo volver de mi
asombro de que se ocupen en el origen de las ideas
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con un ardor tan extraordinario que se crea que alli
estd concentrada toda la filosofia, y que se dejen a
un lado el hombre, Dios, el mundo, y las relacio-
nes que los unen con el enigma de lo pasado, y con
los misterios del porvenir, y tantos problemas gi-
gantescos sobre los cuales no se disimula profesar el
esceplicismo. »

Y sin embargo , pobre Jouffroy, el que resuelva
la cuestion del origen de las ideas os dara resueltos
los enigmas del hombre , de Dios y del mundo, y de
todas las relaciones que los unen con los misterios
de lo pasado y de lo porvenir. Las ideas son las ra-
zones de las cosas, y la idea sustancial es la razon
de las ideas.

Al entrar por la aduana de la vida traemos puesta
por la mano de Dios la marca del valor de nuestra
personalidad.

Pero hablemos mis elaro. Asi lo extenso, como lo
intenso, es; pero solo lo intenso sabe que es. Mas
intensidad , es decir, mas vida, mas pensamiento,
mas conciencia, 0 conciencia mas clara de si mismo,
lleva consigo libertad mas completa, y, mas liber-
tad, supone siempre mas poder personal. Cuanto
méas imperio sobre si tiene un hombre ; cuanto mas
briosamente sabe dominarse y regir sus diversas
facultades, mas hombre es, y ménos cosa. Lo supre-
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mamente intensivo, Dios, es lo supremo del ser,
del poder 'y del saber; lo mas intensivo, despues de
Dios, en la escala de los seres, el hombre es una
personalidad , méds 6 ménos grande, pero siempre
relativa 4 lo supremo: es una copia hecha 4 imagen
y semejanza de la personalidad divina. Los prinei-
pios absolutos estin en Dios en esencia; en el alma
humana estin en conocimiento. Estudiar las leyes
del pensamiento es una reminiscencia, es un repaso
de las ideas con que hemos nacido, de las leyes con
que hemos sido creados. Si pensar no es recordar,
es despertar las ideas dormidas.

No hay ideas adventicias. Toda idea individual es
un cabo suelto de una idea universal. Toda idea re-
lativa es una idea universal particularizada. Los
prineipios absolutos en Dios son, y en el hombre
aparecen. En el hombre por el lado de la razon se ve
lo absoluto, y por el lado de los sentidos, lo relati-
vo; pero siempre lo fenomenal se conoce por lo ab-
soluto. La personalidad humana es el libro de la sahi-
duria universal que Dios ha escrito con tinta sim-
patica: la experiencia, que se juzga que da esas ideas

llamadas adventicias, no es mas que la ocasion que
hace queel libro se hagalegible. La experiencia no da
una sola idea, las despierta; es la mano que corre el
velo del sagrario. El hombre est4 naciendo 4 la vida
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intelectual hasta que muere; pues como dice San
Pablo, ensenar es engendrar, y asi como la vida
fisica nace de la generacion, la vida intelectual re-
sulta de la experiencia.

El principio de las ideas innatas, tomada por Des-
carles de Platon, ha sido por aquél groseramente
materializado. De las nociones impresas en el alma
por el cartesianismo, no se puede sacar logica-
mente nada de objetivo, nada ontologico; miéntras
que las ideas platonicas estan fuera del alma, y son
eminentemente objetivas y absolutas. Las ideas de
Platon son innatas en si mismas; las de Descartes no
son innalas, son congenitas. El innatismo de éste es
relativo; el de aquél es absoluto.

Ademas de las ideas innatas de Descartes, que
para ¢él son nacidas, admite otras ideas secundarias
que se llaman adventicias. Pero lo mismo las prime-
ras que las segundas casi son hijas de las sensa-
ciones; aquellas nacen con nosotros, y estas las
adquirimos nosotros. Todo esto con poca diferencia
es la imdgen de la tabla rasa que desde Aristoteles
hasta nuestros dias ha sido y es el bello ideal de los
materialistas, y que consiste en el axioma siguiente:
«Nada existe en el entendimiento que no haya pa-
sado antes por los sentidos. » Este no es un princi-
pio metafisico ; esto, 4 lo més, es el principio de un
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metafisico. Y més bien que un principio, es s6lo
una asercion caprichosa; y una prueba de ello es
que con la misma ¢ mayor plausibilidad se puede
asentar la maxima contraria, y es que «no existe
nada en los sentidos que no haya estado antes en el
entendimiento. »

Como observa un gran filosofo, para conocer lo
que necesitaba conocer el género humano, no le
era menester esperar 4 que Socrates llegase 4 saber
algo; & que Anaxégoras encontrase la luz de la ver-
dad en las tinieblas; & que Demécrito sacase la ver-
dad de un pozo; &4 que Empédocles dilatase las sen-
das del espiritu del hombre; 4 que Descartes nos
dijese que es porque piensa, para que luego Condi-
llac concluyese diciendo que ¢s porque siente. El
hombre conocié intuitivamente la verdad desde el
principio, la encontré en su cuna. Toda verdad,
segun la graciosa expresion de los libros santos,
salio al encuentro del hombre & la entrada del
mundo, para alumbrarlo, como una madre recibe
en sus brazos al hijo que le acaba de nacer para
cuidarle.

LO ABSOLUTO.

¢ Qué cosa es lo universal? ;Es distinto de los indi-
viduos? ;Existe lo universal por si, es real, 0 existe
sélo por la palabra que lo representa, y es nominal?
Tal es el origen de la inmensa controversia enta-
blada entre los realistas y los nominalistas.

De las doctrinas que profesaron los filosofos anti-
guos, como Pitagoras y Platon, se deduce que los
universales tenian por término la realidad. Los uni-
versales eran objeto de la ciencia; y como no podia
haber ciencia sin objeto real ¢ inmutable, sostenian
que los universales tenian estos caracteres de reali-
dad ¢ inmutabilidad. Aristoteles vino & decir que
los universales no existian aparte de los individuos;
y en una Iarga y famosisima disputa ha venido 4
prevalecer contra los realistas la doctrina de los no-
minales que hacian consistir en puros signos y meras
denominaciones la esencia de las ideas generales.

Decian los nominalistas que las ideas no eran sino
un nombre. Y replicaban los realistas que las ideas
eran las solas realidades.

Consecuencias que resultan de estas dos escuelas:
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Negar un valor real 4 las ideas generales, es ne-
gar la generalidad del sér, el sér mismo, es caer en
el naturalismo.

: Y, por otro lado, no -admitir nada real sino las
1(.1038 generales, y no ver en los séres particulares
sino las formas de las ideas generales, fenomenos
del sér, ; no es evidentemente caer en el panteismo?

El conceptualismo de Abelardo, antiguo Kantismo,
especie de conciliacion entre el nominalismo y el
f‘eaﬁsmo, entre lo aparente y lo positivo, tenia el
meonveniente de los dos sistemas sin tener ninguna
de sus ventajas.

'DeSgraciadamenIe en esta estéril é interminahle
Idrspul.a se tomaba por metafisica una ideologia em-
lJ‘rOI.lada y litigiosa, y ciertas reglas del arte de ra-
cioemar ocupaban el lugar de la razon, lo mismo
que en la filosofia critica, y se creia encontrar en
los universales y en las categorias la universalidad
de los conocimientos humanos.

Pero entremos de lleno en esta cuestion.

Las ideas 3 no son més que las formas intenciona-
les de las cosas?

Las ideas son las formas de las c0sas, vistas en
las cosas, y vistas fuera de las cosas mismas.

Las ideas existen formal Y prdcticamente en las
cosas, formal y tedricamente en el pensamiento, y
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formal y ¢jemplarmente en Dios. Las ideas tienen en
las cosas la razon temporal de la existencia, en el
entendimiento humano la razon de su inteligencia, y
en el entendimiento divino la razon eterna de su sér:
idea en acto, idea en inteligencia, & idea en esencia y
en potencia. Toda idea vista en la cosa es particular,
en el entendimiento general, y universal en la inte-
ligencia divina. Cualquier objeto exterior puede ser
conocido de tres diferentes maneras, 6 en su indivi-
dualidad, forma particular, 6 en su especie, forma
general, 6 en su tipo ideal, forma universal. Por los
sentidos solo conozco esfe hombre; por mi enten-
dimiento conozco, en general, el hombre; y, vuelto
hécia el entendimiento divino, conozco el ejemplar
umiversal que ha servido de tipo a la creacion del
hombre.

El sentido particulariza lo general, el entendi-
miento generaliza lo particular, y la razon induce el
tipo universal donde se unilogiza todo lo general.
Sin lo universal no habria lo general, ni lo particu-
lar sin lo general.

Por el concepto universal se explica el mundo lo-
gico, asi como por la logica se explica el mundo real.

Las ideas estan en las cosas, son en el entendi-
miento humano, y son y estdn en el divino.

La universalidad empieza por la naturaleza, sigue
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por el hombre, y acaba en Dios, 6 mejor dicho, lo
universal tiene en Dios su origen de sér, en el hom-
bre su principio de conocer, y en las cosas su fin de
existir.

Los nominalistas no miraron las ideas mas que en
los objetos , los realistas no las vieron més que en la
especie, y los conceptualistas las contemplaron &
medias, unas veces en los objetos, y otras veces en
la especie. Hé aqui 4 lo que se ha venido 4 reducir
la guerra intelectual més formidable que durante si-
glos se ha dado entre los més ilustres pensadores
de la tierra. Todos tenian razon, y no la tenia nin-
guno: la tenian en lo que afirmaban; pero no en lo
que negaban. Todos aseguraban que veian una cosa
diferente, cuando en realidad lo que veian era una
cosa misma, solo que la miraban por distintos la-
dos. Parecia diferente el espectaculo, porque era
diferente la posicion del espectador.

IV.

Nos hemos ocupado ya en este capitulo de lo que
es idea, de lo que son ideas innatas, y de lo que

son ideas generales. Ocupémonos ahora en el ortgen
de las ideas.

LO ABSOLUTO. 177

Una idea, de la cual no nosdamos razon, es
innata aunque no nos es conocida; toda la aritmé-
tica, toda la geometria, todas las matematicas, son
innatas al entendimiento, y sin embargo, hay mu-
chos que ignoran sus reglas y que no las conoceran

jamas. Por tanto es aprender de nuevo el descubrir
en si una idea innata. Estudiar es aprender que se
sabe. Socrates decia: «sélo sé que no sé nada.»
Falsa modestia, ¢ crasa ignorancia. El que sabe, y
lo duda, puede ser modesto; pero el que afirma re-
sueltamente que sabe que mo sabe mada, y sin em-
bargo no estudia, es un ignorante. Se tiene el saber
innato; aunque se tenga desconocido.

La tabla rasa y el empirismo por una parte, las
ideas innatas y el racionalismo por oira, son las
dos principales soluciones del problema del origen
y de la formacion de las ideas. Entre estas dos so-
luciones ;donde se halla la verdad? En ninguna.

Examinemos esto con alguna detencion.

Hay tres escuelas sobre el problema del origen de
las ideas, que son el sensualismo, el visionarismo y
el innatismo.

El sensualismo tiene por apostoles 4 todos los
creyentes del ver y creer, desde la escuela fisica de
la antigiiedad, pasando por los nominalistas de la

edad media, hasta los tltimos enciclopedistas que
12




