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mulentur. Atqui huiusmodi vis acliva in sensationibus non in-
venitur,#aia hae,ipso Condillacho docente,sunt operaliones pas-
sivae animae. Ergo atlentio, iudigium, ceteracque huiusmodi a-
‘ctiones transmutationes sensationis esse nequeunt *,

GAPVT V, |
De facultatibus appetendi -

184%. Nomine appetims designantur illae facullates, quibusa- |

“nima tendit ad res sensu, ¥el inlellectu apprehensas, vel eas fu-
git, prout rationem boni, vel mali in illis deprehendit.Hinc post-

quam facullates cognoscendi exploravimus, ordo rei expostulat,

ut facultates appetendi investigemus.

Art. 1. De appetitu in universum spectalo

185. Appelitus a s. Thoma definitar: « Inclinatio rei, et ordo

ad aliquam rem sibi convenientem 2 », sive illa propensio, qua

res ad bonum, idest ad perfectionem sibi consenlancam asse-
guendam nituntur. In qua definitione includitar etiam fuga,
sive aversatio'a malo, quia res per idem principium, quo bonam
appetunt, malum aversantur ?, :

186. Hic monere praestal alignando appeti malem, non lamen
sub ratione mali, sed indirecle, sive per accidens,” nempe, ut
inquit s.Thomas, « quatenus bonum,cum quo conmngitar ma-
lum, magis appetitur, quam bonum, quod privatur per- ma-
lum %5, E. g., leo occidens cervum intendil eibum, cum quo
_coniungitur occisio animalis,

187. lam appetitus, quatenus constiluit gnoddam genus spe-
cialium facullatum, dicitur elicifus, quo nomine distingnitur ab
appetita simpliciler nalurali. Appetitus elicilus esl ille, quo a-
nima ex cognitione sibi propria se movet, sive inclinat ad bo-
num °. Hine, alente s. Thoma, « desiderivm -in rebus cogno-
scenlibus sequitur cognitionem ° », Appelitus simpliciler nabi=
ralis est, quo res, quae cogaitione deslituuntur, tendunt ad -

1 Cf Bosmini, Breve esposizione della filosofia di M. Gioia, n. 4.°
2 (q. dispp., De Ver., q. XXV, a. 1 ¢.

3 Cf Contr. Gent., lib. IIl, c. 3, n. 7. — 41, q. XIX, 2. 9 ¢.

5 (g. dispp., De Ver., q. XXII, a. 2 0. — 81, q. LXXV; a. 2 c.

DYNAMILOGIA « . = 159
nem suum * per inclinationem sibi propriam, quam Deus, au-
etor naturae, unicuique illarum indidit; ita ut cognido obiécti,
quod 2ppetunt, 1o sit in ipgys, sed in Deo, qui ipsas in pro-
prium- finem ‘ordinavit *. Hic appetitus naturalis non est ia a-
nima quaedam specialis facultas, sed, ut alibi diximus * est com-
munis omnibus animae potentiis, prout hie suni quaedam res
naturales, et efficit, -ut ipsae ad exercitium actionum sibi pro-
priarum naioraliter inclinent. o 5

188. Appetitus eliciti duae species sunt, scilicel sensilivus,
et infellectivus, quia cognitio obiecli, ex qua appetitus elicitus

_exorilur, nonaisi sensiliva, vel intellectiva esse potest. Appeti-

los-sensitivus est, quo res obieclum ila appeturt, ut ipsum per-
cipianl, nec lamen ralionem, propler ¢uam appetibile sit, co-
gnoscant. Appelitus autem infellectivus, sive rationalis dicitur,

~ quo res in obiectum ideo inclinant, quod apprehendunt non so-

lum ipsum, sed etiam convenientiam eius cum sui natura *.Ex
his coligitur 1° appetilum sensitivum ' esse_proprium aniuma-
lium, quia ipsa appetunt illud, quod apprehendunt sibi ulile,
et delectahile, ita tamen, ul minime cognoscant rationem, ob
quam ipsum appelunt;2* appelitum rationalem esse proprium
naturaram, quae ratione pollent, quia hae cognoscunt non so-
lum id, quod appetunt, sed etiam rationem, ob guam illud ap-
petunt; 3°in homine utrumque appelilum inesse, quia Ipse U=
irinsque cognitionis est particeps. Ad quam rem illud observan-
dum est, gquod saepe ea, quae secundum sensum appelimus, se-
cundum rationem aversamur, et vicissim. K. g., aegrotus me-
dicinam appelitu sensilivo aversatar, ct eamden ob spem sani-
talis rationaliler appelit *. '

Art. II. De appetitu sensitivo -

189. llla propensio, qua animus in bonum sensibus proposi-
tum fertur, atque a malo eliam per sensus apprehenso refugit,
nowinatur appelitio sensiliva.

* Bonum, quod res appetunt,finis earum esse dicitur,quia « finis unius-
cuiusque rei, aiente s.Thoma, est eius perfectio, perfectio autem cuius-
libet est bonum ipsins;unumquodque igitur ordinatur in bonum,sicut in
finem; »; Contr. Gent., lib. 11, ¢. 16, n. 3.

242 2%, q. VI, a. 5ad 2. — 3 Cfp. 102{

‘I, q. LIX,-a. 1 ¢. — 5 In lib. 11I Sent., Dist. XLYIII, q. I, a. 4 sol.
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190. Hic appelilus in concupiscibilem, el irascibilem dividitar.
Concupi#@ibilis est ea [acullas, qua anima lendit in bonum sen-
sibile, apprehensum lamquam silg consentaneum, et delectabile
sensibus; el quia fuga mali consequitur ipsam inclinalionemad
bonum, aversari malum, quod anima sibi noxium, et Ingralom
sensibus apprebendit, ad ipsum appetitum concupiscibilem pér-
tinet L. Appetitus aulem drascibilis est ea focullas, qua anim
tendit in aliquod bonum, quatenus apprehendit illud vim habe-
re vincendi difficullates, quibus adeptio, aut possessio illios bo-
ni, quod appetimus, et fuga illius mali, quod aversamur appe-
titu sensitivo, impediuntar 2. E. g., appetitu concupiscibili ap-
petimus cibum, et a veneno abhorremus; appelitu aulem Irasti-
bili appetimus risam, veluli bonum, quo resislimus 1s, qui Do-
bis viam obstruunt ad assecutionem cibi, vel venenum: propi-
nant. Hinc obiecturn appelitus concupiscibilis dicitur esse dele-
clabile,obiectum aulem oppetitus irascibilis dicilur esse arduuin,
quia hic appelilus tendit ad destruendss difficultates, quibos as-
secutio boni vel fuga mali impeditr, aut turbatar, =

194. Ex his, quse diximus circa naluram appetitus irascibili,
consequitur illum spectave ad defendendum ea, ad quae appetity
concupiscibili trahimur. Etenim, uti ex iam diclis patet, cull
concupiscimus aliqnam rem delectabilem, cuius assecutio u_r;:!.ua
est, exurgil uppelitus irascibilis ad ca amovenda, quae itlivs
conseculioni impedimento sunt, idque eo vehementiori praestat
impeta, quo mator est cupiditas, qua insillam rem rapimur, Ea-
propler appeliio irascibilis originem ducit ab eo, quod appetitt
concapiseibili expelimus,et desinil in tranquillam eiusdem ade-
ptionem, vel fruitionem °. e B

192. Appetilus sensitivus, sive concnpiscibilis, sive !I'BSG!bI]lS,
brutis, alque hominibus, ul jam disimus 4, communis est. Al-|
tamen, proul in hominibos est, rationis imperio subditur; siqui=4

dem quilibet in seipso experitur, e. g., iram ex diversis ralio=4

nis momentis concilari, vel augeri vel comprimi ®. (Quapropicl g

huiusmodi appetitus, prout in homine est, obediens raliont; 8t 4
£ Q. dispp., De Ver., q. XXV, a. 2 ad 2. L
21, q. LXXXIL, a. 5 c. C§s. Aug., Ep.ad Nebrid.; Ep. IX, n. 4.

3 In tib. II Sent., Dist. XXVI, q. 1, a. 2 s0l.
¢(fp. 139. — 31, q. L¥XX1,a. 3 c.
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que participare aligualiter libertotem woluntatis dicitgr *. Nud
autem advertendum est, rationem non @mnino pro sud arbitra-
tu appetilum sensitivum mod®rari posse tum quia in illius a-
cium inflait organum corporénm, culus constitutio, atque ha-
bitudo non pendent a ratione, tum quia interdum actus huiusce
appetilus ex ‘apprehensione sensitiva swbilo: concilatur, ac pro-
inde antevertit regimen rationis %

Art. III. De appetitu rationali, ssve de voluntate,
et primum de etus obiecto

193. Appetitus rationalis est, uli diximus, inclinatio ad prose-
quendam bonum ratione’ apprehensum. lam  haec facultas ea
ést, quae volunlas nuncupatur. ¢ Volumtas, inquit s. Thomas,
est appetitus quidam rationalis * ».

194, Girca obiectum voluntatis, nempe bonum ralione appre-
hensum, haec adnotanda sunt;

4° « Obiectum proprium volunlalis est bonum absolute # »,
nempe wniverse acceplum, quia universale -est illud, quod pro-
prie a ratione apprehenditur. Hine voluntas non inclinat ad hoc,
vel ad illud determinatum bonum, sed ad quodlibet ens incli-
nare polest, quia omne ens ex eo, quod est, parliceps esl com-
munis rationis boni. i

9° Cum dicitur obiectum voluntatis esse bonum rafione appre-
hensum, illud ctiam significalur,quod bonum, cui volunlas ad-
haeret, 1la percipitur, ut in eo deprchendatur ipsa ratio honita-
tis, sive convenientiae, quam habet cam propria natura. « Si
aliquod bonum, inquit s. Thomas, proponatur, quod apprehen-
datur in ratione boni, non autem In ratione convenienlis, non
movebit voluntatem ® ».

! In lib. IIT Sent., Dist. XII, q. I, a. 1 sol.

g g XVIlialiTe,

3 Ibid., q.VIIL, a.1 ¢, Haec definitio voluntatis a plerisque nuperis Phi-
losophisreiicitur,quia putant omnem appetitum esse necessavium,ac pro-
inde voluntatem,si cum appetitu rationali confundatur, necessariam,non
liberam dicendam fore. At nos omnino negamus omnem appetitum esse
Decessarium,quia appelitus rationalis ex eo,quod est rationalis,liber est,
cum ratio,ut mox ostendemus, sit radix libertatis, sive in causa sif, cur
voluntas libertate gaudeat.

% Qq. dispp., De Ver., . XXV, a. 1 ad 6.

3 Ibid., De malo, q. VI, a. un. c.

% '
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3° Bonum, in quod voluntas fertur, reale, vel adparens csse
potest,\'oﬁntas enim interdum fertur in aliquid veluti bonum,
quod revera malum est, quia intefféetus illad veluti bonum ipsi
exhibet 4. Quare dicendum non est cum Saisseto 2 voluntatem
interdum ferri versus malum, prout malum est, sed potius vo-
luntatem interdum ferri versus malum, quod sub ratione boni
apprehenditur. kel

4&° Voluntatis obiectum non solom in fine *, sed eliam in me-
diis ad finem consistit; e. @., possumus non solum velle sanita-

tem, sed ctiam deambulationem, tamquam medium ad asse=

quendam sanitatern. Mediom autem dicituryolitumseczgndanum,
et finis volitum principale, et cause volendi *, quia finis est cau-
sa, cur media velimus. Rursus causa quaeri polest, cur 1psos
fines velimus, e. g., cur velimus sanilalem; GUOGICA, 0€ infi-

nilus progressus causarum sine principio existere dicatar, ad-
mittendus est finis, qui ad alium referri non polest, sed simpli-
citer, el absolute propler se appetitur, et rationem conlinel, cur
cetera omnia appetontur. Hic finis wliimus nuncupatur 28

Art. IV. De actu woluntalis

195. Actus voluntatis, nempe voluniarium, ita definitur: 4-
ctio ab inlerno principio procedens cum cognilione finis °. Ilia
verba ab inberno principio procedens significant actum volunia-
Uis fieri ex propria voluntatis inclinatione, lila autem verba curm
cognitione finis denolant actionem voluntariam ferri in obie-
ctum, quod apprehenditur veluti finis, seu veluti id, ad quod
actio spectat, el cuius gratia fit 7. ‘

196. Voluniario opponitur involunlarium et non volunlaruwi.
Involuntarium dicitur illud, quod non solum non pendet a vo-
luntate, sed etiam huius inclinationi repugnat. Huiusmodi,e.
a., esl actio, quae fit per violentiam sive coaclionem, hot st
ab exteriori principio oritur, obsisiente voluntate, cuiusmodi
est motus illius; qui ‘ab equo rapitur,ul in vincula coniicrator.
Non voluntarium aulem dicitur illud,quod a voluntate non pro-

14292 ¢ XIII, a. 5 ad 2.

2 Diclion. phil., art. Liberté. — 3 Cf p. 159, not. 1.

1 Qq. dispp., De Ver.,q.XXIII, a.1 ad 3,et Contr.Gent.,lib.1,c.74,0.3:
54292 q.1,a.4c. — 6 Ibid., q- VI, a. 4 c.

7 id., q. cit.,a. 1 c.
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ficiscitur, sed tamen voluntas ei non adversatur; e. g. , non Yo-
Juntarii sant aclus facultatumn vegetantium, hi enim,®um sine
ulla praevia cognitione fiant, @voluntate non proficiscuntur, nec
tamen voluntas ipsis adversatur. Voluntas, prout refertur ad in-
volunlarium, dicitur nolle, idest velle non aliguid. « Nolo hoe,
idest, volo hoc non esse 4; prout autem refertur ad non volun-
tariwm, dicitar non velle, nam non voluntarium in mera nega-
tione voluntarii consistil.

197. Ex definitione, quam tradidimus, actus voluntarii facile
esl intelligere, quid inter volunlarium, et spontaneun intersit,
Spontanea dicilur actio, quae ab interno quidem principio pro-
ficiscitur, praevia cognitione, qua apprehenditur obiectum, ifa
lamen,ul non cognoscatur relalio inter obieclum, alque aclio-
nem, quae ad illud ordinem habet. Voluntaria autem, si prae-
via cognilio eiusmodi est, « ut non solum apprehendatur res,
(uae est finis, sed etiam cognoscatur ratio finis,et proportio e-
1us, quod ordinatur ad finem ? ». Ex his colligitur 1° discrimen
mter voluniarium, et spontanenm ex eo oriri, quod eognitio,
(uae actui praccedit, perfecta, aut imperfecta esl; 2° Spontanei-
lalem in aclibus quoque appetitus sensitivi sine concursu volun-
talis locum habere, et actionibus quoque bratorum attribui, e.
8., canis, audita heri voce, sua sponte ad eam accedere dicitur;
o lurpiler errasse Cousinium, qui actiones sponlaneas non so-
lum Itberas, sed maxime liberas esse contendil 3; cum enim a-
ctiones spontaneae etiam hrulis conveniant, ipsae perfecte volun-
lariae esse non possunt; tanlum abest, ut omnium maxime li-
herae sint,

1‘38 Denique actus voluntarius in elicitum, atque imperatum
dustmguimr. Actus elicili sunt, qui per se ad voluntalem perti-
Deat, ab esque tamquam acliones eius propriae immediate pro-
d'ucu‘ntm‘; e. g., velle, eligere, consentire: Imperali dicuntur 1i-
Ji.qui per alias facultales a voluntate motas perficiantur, ita ut
ad voluntatem spectent,non prout abipsa producuntur,sed prout
'Psa movet alias potentias ad exerendos actus sibi proprios *,

—_——

: 12 lib, 1 Sent., Dist. VI, Exposit.text. — 212 2%, q. VI, a. 2 ¢.

.".'d' HFragm., Préf. 3 la 1re &dit. Cousinio adstipulatus est Saissetus,
Diction. phil., art, Liberts.

T2 g La1ad2,
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AR'{-“‘:- De causis, quae voluniaiem ad swumn actum movent

199. Nlud moveri dicitur, quodgtum sil in polentia ad plora,
reducitur in actum per aliquid, quod est. acfu. lam volunlas,
aeque ac quaelibet animae facultas, est . polentia Lum quoud
exercilalionem aclus, scilicet proul est in polenlia ad agere, vel
non agere, tum quoad specificationem, sive delerminalionem -
ctus, nempe proul est in poleniic ad agere hoc, vel dlud. Qoa-
re voluntas indiget aliquo, quod eam moveal tum ad exercita-
tionem, tum ad delerminationem actus X

900. Prop. 1°. Obiectum ab intellectu apprehensun dhud ef
quod volunlalen movet e ea parle,qualenus ad specificationent
aclus speclal. i & ¢

Frobatur. < Appetilus non est nisi boni, quod sibi per.vim go-
gnilivam proponitur ? »;quocirca ¢ ipsum bonum apprehensum
cst movens appelitum ? »; alqui actus, ut saepe inouimus, ex ob-
iecto, .ad quod fertur, speciem suam sumit’; ergo obieclum,
sive bonum cognitum est illud, ex. quo delerminatur actus vo-
Tuntalis, sive«voluntalem movet ad determinalionern actus.

901. Prep. 2°. Volunlas in quibusdarn suis aclibus ab appelts
sensilivo movelur ex parle obiecl, st

Probatur. Veluntas movetur ab apprehensione obiecti, tam-
quam boni, el convenientis. Atqui apprehensio boni, et conve:
nigntis polest mutari ex molibus appetitus sensilivi. Ergo vo-
luntas ex parte obiecti moveri potest ab appetilu sensitivo.

909. Probatur minor. Cognilio boni, el convenientis non 0=
lum ex ipsa obiecti natura, quam intellectus deprehendit, sede-
tiam ex diversa habitudine hominis pendel. Algui molus appe
titus sensitivi habitudinem hominis vaviant, Ergo ex ipsis elfi-
citur, ut cognitio boni, el convenientis muietur. E. g., illnd;
quod. videtur conveniens ei, qui ira flagrat, huiusmodi non =
dicatur ab eo, qui pacalo est animo 4. ;

903. Diximus 1° i quibusdam actibus; nam sunt mulli ackis
voluntalis, in quibus appetilus sensitivas nullam habet parted-
Huiusmodi sunl, e. g., amor iuslitige, amor verilatss, aligue

142990 qi A% able!
2 Qg. dispp., Dz Ver., . XXIV, a. 2 ¢c. Gfp.158-89..
3 0g. dispp. ¢it., q. XXII, 2.2 ¢. — % 12 2%, q. LXXVIL a: 1.
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id genus. Diximus 2' ex parte obiecti, ut intelligatar appetitum
sensitivam nihil in volantatem ‘direcle agere, quia igse est po-
tentia ‘voluntate inferior .

904 Prop. 3*. Voluntas d®ezercilationem aclus tum a'seipsa,
tum a Deo movelur 2., ;

Probatur 1° pars. In volitionibus finis est illud, in quod vo-
luntas primo inlendit; quapropter in volitionibus finis merito
comparalur cum eo, quod in'iis, quae ab intellectu cognoscun-
tur, dicitur principium. Atquiintellectus ex ‘assensu principio-
rum seipsum movet ad assentiendam conclusionibus. Ergo vo-

@luntas ex volitione finis seipsam movel ad ‘volitionem eorum,
quibus finem consequi potest *,

905. Ex qua argumenlatione deducitur pullam repugnantiam
in eo agnoscendam esse, quod volunlas seipsam movet, quasi
sit simul in aclu, prout se movet, atque in polentia, proul mo-
vetar; nam, ut inquit s. Thomas, « non secundum idern volan-
tas est in aclu, el in potentia,sed in quantum' actu vult finem,
reducil se de potentia in actum respectu eorum, quae sunt ad
finem, ul scilicet actu ea velil € ».

906. Quod si quaeratar, quid sit, quo voluntas, in aliquem fi-
nem intendens, seipsam moveal circa ea, quae sunl ad finem,
respondetur illud consistere in eo, quod voluntas intendens in
aliquem finem, valt, ut intellectus instituat consullalionem, sive
illam actionem, qua inlellectus media investigat, eorumque nti-
litatem ponderat. Et sane, cum voluntas aliquem finem sibi prae-
stituit, e. g., sanilatem, opus ei esl eligere medium ad illius
consecutionem opportunum, e. g., polionem; el haec electio,
ut postea dicemus, haberi nén potest sine praecedenti consulta-
lione intellectus, Atqui haec consultatio intellectus a voluntate
imperatur. Ergo voluntas est, ex qua actio circa clectionem me-
dioram exordium habet, ac proinde seipsam ad ea, quae sunt
ad finem, movere iure dicilur. « Volunlalem accipiendi potio-
nem praecedit consilium, quod quidem procedit ex voluntate vo-
lentis consiliari * ».

207. Probatur 2° pars. Volunlas non semper actu intendit in

——

11, ¢ CXI; 0. 2ad 3. — 219°9% q. LXXX a. 1 c.
*0q. dispp., De malo, q. VI, a. un. ¢. — 412 2%, ¢. 1X, a. 3 ad 1.
* Oq. dispp., De malo, loc. ecit,
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aliquem finem, e. g., sanitalem, neque semper actu vult ¢l in-
telleclus consullationem circa media instituat. Alqui ¢ illud a-
gens, ([utﬁgquandoque esl in potentia, et quandoque in aclu, in-
digel moveri ab aliguo movente * @, Ergo volunias aliquo mo-
venle indigel, ut primum suom aclum exeral, .quo in aliquid
inlendere incipiat, el velit cognoscere ex consilio intellectus me-
dia ad illud assequendum. Atqui hoc movens non potest esse i-
psa voluntas, sed debel esse aliquod agens exirinsecom, et hoe
agens extrinsecum non nisi Deus esse potest. Ergo.

908. Huius minoris veritas ila demonstrotur: 1° lilad movens
non polest esse ipsa voluntas. Kt sane, quemadmodum ex dicligh
constat, el ex dicendis clarius palebil, actus volunlatis sine prag-
via consullatione inlellectus, ¢l haec consultatio sine alia prae-
via volitione haberi non potest. Quapropter; si voluntas ad pri-
mum actum seipsam moverel, haec volilio praeviam consullatio-
nem intelleclus, et haec consultatio aliam volilionem expostuls-
rel, et rursus haec alia volitio alinm consultalionem, el haec a-
lia consultatio aliam volitionem, el sic deinceps, ita ul infinila
series consullalionum, alque volitionum adwiittenda esscl. Al-
qui id perabsurdum esl, quia nolio series infinitae repugnat, Er-
go voluntas ad primum actum: ab aliquo agenle extiinseco mo-
vetar 2. 2° Hoc agens extrinsecum, quod volunlalem ad primum
actum movet, non misi Deus esse polest.kil sane, « operatio vo-
luntalis est inclinatio quaedam volentis in yolitum. Hane antem
inclinalionem; solus ille imutare polest, qui virtulem volendi
creaturae contulil; sicut el naturalem inclinationem soluw illud
agens polest mulare, quod potest dare virtulem, quam conse-
quitur inclinatio naturalis. Solus autem Deus est, qui potentiam
volendi lribuit creaturae: quia ipse solus esl auctor intellectaa-
lis naturae *». ‘

Art. VI. De libertate voluntatis humanae,
el primum de libertate a coactione

909. Liberiatis nomine hic venit illa voluntatis proprielas, pet
(uam ipsa in suis actibus cxerendis a necessilale est immupis.
Daplex aatem, cum de libertale voluntalis humanae quaestio

L1297 IX, a. £ ¢. — 2 Qq. dispp-, De male, loc. cit.
3L, q. CVI, a. 2 c.
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esl, necessilas disyinguilur_, scilicet exlerna, atque inferna. Ne-
cessilas exierna, sive coaclto, est quae ab exlerno principio in-
forlur olicui conlra propriam ipsius inclinationem. ®ecessitas
Julem interpa consistil in q@dam propensione, qua agens im-
pellitar ex propria sua nalura ad aliquid prosequendum , unde
necesstlas naturae etiam appellari solet. Hine duplex libertas di-
stinguitur, nempe libertas @ coaclione, ¢t liverlas. a mecessilate
nalurae. Illa lantummodo externam vim excludit, qua voluntas
hominis invita, ac reluctans.contra propensionem suam ad actas
impelli possit. Haec autem excludil. quamcumque vim tum ex-
{ernam, tum internam, ila ul volunlas prorsus domina sit a-
ctunm sunorum; unde etiam liberlas arbilriz, vel hberum arbi-
trium appellari solet.

His pt'neslimlis, inquirendum in primis est, ulrum voluntas
libertate @ couctione gaudeal. -

910. Prop. Yolunias in singulis actibus sui propriis, el inlrin-
secis Libera est a coaclione,

Probatur. Si actus proprius voluntatis fieret per coaclionem,
nempe a vi exlrinseca cogerelur, ipse secundum, el contra in-
clinationem voluntatis simul essel; scilicel esset secundum in-
clinationem voluntatis, guia actus proprius voluntalis in eo con-
sistit, quod voluntas in aliquid inclinal, perinde. ac quidquam
natarale alicui rei esse dicitur, si inclipalioni naturae eius sit
consentaneum; essel aulem coptra inclinationcm volunlatis,qaia
id, quod per.coactionem fieri dicilur , inclinationi voluntatis ad-
versatur £, Atqui-aliquid secundum, et conlra inclinationem vo-
luntatis fieri repugnat. Ergo actus proprios voluntalis a quadam
vi exlrinseca cogi repugnat , ac proinde voluntas in actibus sul
propriis libera est a coactione ?,

211. Hanc verilalem inlima coiusque experientia confirmal;
siquidem quisquis vel plebeius conseius sibi est se a nalla vi ex-
trinseca impelli posse, ut velit quod non vult, aut nolit quod
valt,

919. Diximus in aclibus sui propriis, et inlrinsecis; nam vio-
lentia inferri polest in actus, qui a voluntate imperantur, el sine
membris corporis perfici nequeunt. At vero violentia in hos a-
ctus infertur, non quatenus ipsi actus, quia voluntate proma-

£ Cfp. 162. — 2 Cf 5. Anselm., De lib. arb., c. B,
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nant, efficiuntur per coactionem, sed qualenus « membra cors
poris impediuntar,ne voluntatis imperium exequontur *». E.g.,
sume al&uem ad supplicium trahi; certe tola vis, et coactio tra-
hentis numquam eflicient, ut ille@elit 'ad suppliciom trahi, aut
nolit id, quo opus est, ut ‘ad suppliciom non trshatar %, Qued
si reus aliquando- suppliciorum immanitate defatigatus confite-
tur crimen  ab se patratum, voluntas eius revera non cogitur,
quia ipse reipsa vult hanc confossionem, quia illam instar boni
apprehendit, nempe tamquam opportunam finiendis lormentis.
Hine fil, ut: reus, etiamsi: permulla, ‘et exquisita lormenta pa-
tiatur, tamen possit numquam suum animum inducere ad illam
confessionem, si nullam boni rationem in ea deprebendit *,

= Art. VII. Declaratur natura libertatis arbitrii

913. Libertas arbitrii, ut s. Thomas inquit, consistit in pote-
state aliquid eligendi #; nam libertas arbitrii, ut diximus, reddit
volunialem immunem a quavis naturali necessiiate, ac proinde
efficit, ut ipsa dominetur suis actibus *; volunlas aulem suis a-
clibus dominari dicitur ex eo,quod potest hoe,vel illud eligere .

214. Ex eo autem,quod libertas arbitrii copsistil in eleclione,

sive, ul idem s. Thomas inquit, in praeacceptione unius respe- °

elu allerius 7, deducitur contra Waddigtonum-Kastum &, alios-
que, libertatem arbitrii , prout homini convenire polest, expe-
stulare momenlorum consullationem, seu deliberationem, quae
constituitur ex eo, quod: voluntas, cum intendit in aliquem fi-
nem, investigat naturam mediorum, eoramgque utilitatem ad il-
lum finem assequendum. Et sane, non' potest unum prae alio
medio eligi, nisi natura mediorum, eorumque utilitas ad finem
assequendum agnoscantur. Alqui homines haec nonnisi per ra-
tiocinationem, ac proinde per: deliberationem cognoscere pos-
sunt. Ergo deliberatio est accidens necessarium libertatis hu-
manae °, :

215. Libertas arbitrii vocatur eliam libertas indifferentiae,quo

1492 9% q. VI, a. 4 0. — 2 Ibid., Toc. cit.

8 Ibid., q. cit., a. 6 ad 1. — 4 [, q. LXXXIIH, a. 3 ¢.

5 Cfp. 166, — 61, q. LXXXII, a. 1 ad 3.

74222 g, XIII, a. 2 c. — 8 De I’ ame humaine, ¢. 5, sect. 2.

% In lib. I Sent.,Dist. X1, q.1, a.2 sol. Exinde magis patescit error Cot-
sinii,qui,ut diximus (p.163), actiones spontaneas cum liheris confundit.
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noming significatur enm qui agit libertate arbitrii,non esse de-
terminalum ad unum, sed dom unum agit, alind quogue agere
posse. :

216. Haec autem indifferef®a ‘versari potest vel ciréa actum,
quatenas voluntas potest velle, vel non velle; vel circa obie-
clum, quatenus volantas velle polest hoe, vel eing oppositam,
vel' aliud quidpiam . Hine ‘exurgit distinetio Ubertalis imdif- .
ferentiae in libertatem contradictionss, contrarictatis, ot specifi-
eationss. Libertas coniradictionis, vel exercilii consistit mn eo,
quod in potestate voluntatis est elicere, vel non elicere aliquem
actum, e. g., amare, vel non amare aliquid; libertas contrarie-
talis consistit in eo, quod voluntas potest velle aliquod obie-
clum,aut eius oppositum; libertas specificationis consistit in eo,
quod voluntas potest velle hoc, aut quidpiam aliud.

217. At vero, indifferentia, quae contradictionis dicitur, ad 1i-
bertalis essentiam constituendam sufficit; nam, etsi voluntas
non possit agere contrarium, vel quidpiam alind, tamen, dum-
modo possit actiones suas elicere; vel ab eis abstinere, soi iaris
esly el'dominium in actiones ipsas exercet 2.

218. Praeterea, indifferentia considerari potest ‘etiam ex illa
parte, quatenus actiones ad ultimum finem spectant, nempe
¢ in quaniom voluntas potest appetere id, quod secundum ve-
rilatem in debitum finem ordinatur, vel secundum apparentiam
tantum * 5. Si indifferentia ex hac parte consideretur, inde illa
libertds exurgit, quac in poteslate recte, aut prave agendi con-
sistit. :

219. Haec aulem indifferentia recte, vel prave agendi ad na-
taram liberi arbitvii non' requiritur % nam polestas prave a-
gendi; sive peccandi a fine, ad quem libertas destinatur, deficit,
ac proinde non spectat ad essentiam libertatis ¥, sed potius tam-
quam vitium  libertatis habenda est ©, Quare ipsa, uti s. Tho-
mas ‘inquit, non nisi aliguod signuin libertalts est, sicul aegri-
tudo‘est signum vitae 7,

—

:Qq.- dispp., De Ver., q. XXII, a. 6 c.
;Contr. Gent., lib. II, c. 47. — 3 Qq. dispp., De Ver., loc. cit.
In kb, IT Sent., Dist. XXV, q. I, a. 1 ad 2.
*Cfs. Anselm., De lib. arb., ¢. 1.
8Cfs. Thom., 1, q. LXII; a. 8 ad 3.—7 0q. dispp., De Ver., loc. cit,
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Art. VUL Inquiritur, an sit in homine libertas indifferentiae

Declar#® natura libertatis indifferentiae, inquirendum est, u-
tram ea voluntali humanae conc@lenda sit.

990. Prop. 1°. Voluntas non est libera liberlale indifferentiae
circa bonum wniversale, ef perfectum, nempe beotitudinem.

Probatur. Cuiuslibel naturae proprium est ad finem sibi prae-
stitulum a Deo naturalem ordinem habere, illumque natarali-
ter appetere. Alqui voluntas inspicienda est. non solum prout
voluntas,sed eliam prout quaedam natura est; et finis,ad quem
ipsa a Deo ordinatur, est. bonum universale,el. perfectum, nem-
pe bealitudo. Ergo voluntas appelit bonum universale, el per-
factum ex suse palurae consiilulione, el nonex propria electio-
ne,ac proinde circa illad non est libera libertate indifferentige?.

991 . Practerea, obicctum voluntatis est bonum  intellectn ap-
prehensum; ac proinde illud bonum, in quo nulla ratio mali
appeehendi polest, nempe bonum universale, et perfectum, est
ohiectum adaequatum voluntatis ; idest totam eius capacila-
tem explet. Atqui voluntas circa obiectum sibi adaequatum nul-
lum. dominium, nullamque eligendi virtuiem. exercere potest,
quia huic obiecto tola voluntatis possibililas, sive capacitas sub-
ditur 2. Ergo voluntas circa bonum universale, el perfectum
nullum dominium, nullamque eligendi virtulem exercere: po-
lest, ac proinde non est libera libertale indifferentiae.

999: Prop. 2. Volunlas circa bona particularia gaudel liber-
lale indifferentiae,

Probatur. Hud obicclum ex necessilale volunialem movel,
quod est+ipsi adsequalum, nempe in quo nulla ratio mali ap-
prehendi potest. Atqui « huiosmodi non sunt bona particularis,
quia in omnibus particularibus bonis. potest (intelleclus) consi-
derare rationem boni alicuius, et defectum alicuius boni, qued
habet rationem mali * ». Ergo bona particularia voluntatem ex
necessitale movere non possunl; ac proinde voluntas ita ea vull,
ut potestatem ea non volendi habeal *, .

993. Preelerea, voluntas lendit ad bona particularia non per
modum naturae 3. Alqui voluntaleni tendere ad aliquid non per

1 Cfs. Aug., Conf., lib.X, ¢.20, n.29 sq,et s.Thom., 12 2%,q.X,a.tc-

21, q. LXXXM, a. 2 ad 2. — 3 12 2%, ¢. XIIL, a. 6 c.
4 1bid., q- X, a. 2 c. — % Qq. dispp., De Ver., q. XXIIL; a. 4 €.
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modum nalurae, idem est, ac ipsam non esse delerminalam ad
illud, eo modo, quo causae naturales sunt delerminatae ad u-
num. Ergo volunias circa bona parlicularia gaudel B¥ electio-
nis, seu libertale indifferentio®y

994, Maior ita demonstratur. Voluntas per modum naturae
lendit ad beatitatem, et ad media, quae cum illa necessario col-
liganlur, Atqui bona particularia non constituunt beatitudinem,
ipsaque vel non sunt media, quae cum illa neeessario colligan-
tor, vel, etsi. quaedam eorum ad illam necessario referantur,
tamen haee relatio evidens: nobis non esl, quia omnes quidern
norunt beatitudinem esse perfectum booum, sed nemo, dum
in hac vita versatur, paturaliter apprehendere potest ohiectum
illud reale, quod beatitudinem reipsa constituit, nempe Deum,
uli in seipso esl, perfecturn bonum: Ergo voluntas ad bona
particalaria non lendil per modum naturae *.

995. Argumenta, quibus voluntalem libertate indifferentiae
circa bona particularia gaudere ostendimus; adeo firroa sunt, ut
rem plane definiant; ipsa enim a propria , a¢ intima eius natu-
rapelita. sunt. Sed. quoniam omnibus impiis Angliae , Hollan-
diae, et Galliae seriploribus saec, XVII, et XVIII, puta Hobbesio,
Gollinsio, Bayleo, Helvetio, Lametrio, nihil magis cordi fuit,
quam ut hoc capitale. dogma ethicar, et Theologine tollerent,
alia argumenta adiicere iuvabil, quae non.quidem solidius, sed
luculentius libertatis exislentiam patefaciunt.

1% Assidna experientia luculenter edocemur. nobjis inesse facul-

1], q.LXXXII, a. 2 c. Exinde intelligitur, cur voluntas hominis, dum
homo in hac vila versatur,non ex naturae necessitate,sed ex propria de-
terminatione ad Dei amorem feratur. « Etenim Deus,ut inquit Caietanus
(o cit. art. 2 q. 82), etsi sit in se maius, el eminentius universale bo-
num, quam beatitudoe in communi, tamen non est evidens, et apparens
nobis sub tali ratione, sicut beatitudo ».Ex quo fit, ut iudicium, quo ra-
t?u decernit Deum amandum esse,fiat cum indifferentia, scilicet ita ut a-
liter etiam fieri possit; quocirca volitio, quae consequitur hoc judicium,
non determinatur ex necessitate naturae. « Dens,inquit s.Thomas,dupli-
c_iler potest considerari,vel in se,vel in effectibus suis.In se quidem,cum
sit ipsa essentia bouitatis,non potest noa diligi; ende ab omuibus viden-
tibus Eum per essentiam diligitur, et ibi, quantum quisquis cogunoscit,
tantum diligit.Sed in aliquibas effectibus suis,in quantum sunt contrarii
Yoluntati, sicut poenae illatae, vel praecepta, quae gravia videntur,ipse
Deus refugitur, et quodammodo odio habetur »; Qg. dispp., De Ver.,q.
XXI, a. 2 ad 3. Cf etiam In Uib. I¥ Sent., Dist. L, q. II, a. 1 sol. 5 o.




