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gralos sensus experiuntur. Celerum, adversarii slalum. quae-
stionis omnino elabunlur; nos enim, cum conséientiae veraci-
tatem prépugnamus, de homine loguimur, proul, remotis im-
pedimentis, debita facullalum sufirum dispositione gaudet; illi
aulem exempla proferunt hominum, qui in stala versanlor mi-
nime idoneo ad cognoscendum, et iudicandum.

CGAPVT III.

De criterio sensuum externorum

ART. 1. Sententia, quae dicitur realismus naturalis,
exponitur, el propugnatur

30. Realismus naturalis dicitur sententia, qua staluitur sensa-
Liones esse per se obiectivas, idest, immediale referre res extop
nas, adeo ut nobis certis esse liceal de rerum exlernarum exi-
slentia eo ipso, quod illas sentimus. Quapropler nomine reali-
smi natralis iave appellatur, qoia docel existentiam rerum,
quassensibus apprehendimus, esse veritalem primam. fucl,
promdeque illam naturaliter nobis innotescere.

31. Veritas huius sententiae; quam docuerunt Arisloteles, 0-
mnes Ecclesiae Doctores, et inler recentes pragsertim Galluppius
noster 4, sequenti propositione demonstratur:

hiealisinus naturalis verilali consenloneus esl.

Probalur. lam a nobis demonstralum est 1° animam per sen-
sus percipere res exteriores corporeas %; 9° apprehendere non
solum earum qualilales sensiles, sed elism substantiam *; 3° elsi
res sensiles per species apprehendat, lamen illas immediate, sen
i seipsis apprehendere % 4° species, per quas anima res sensi-
les apprebendit, ab earum actione n anima produci 3; 5° per-
ceplionem sensitivam, etsi immediale a sensa proliciscalur, me-
diate lamen ab obiecte progigni °; necessariam esse connexio-
nem inter actionem rei exterioris. in sensum, sensationem el
perceplionem sensilivam . Ex his omnibus- deduximus sensa-
tiones, sive percepliones sensitivas nalura sua esse obiectivas,
hoc est per se ipsas rerum exleriorum realilalem nobis manife-

1 Lezz., efc., lezz. XXVI-XXX. — 2 Dynam., ¢. IIL, art. 2, p. 1407
3 fbid. — * Ibid., art. 5, p. 117. — 5 Joid,, art, 4, p. 114-113.
& fhid,, p- 116. — 7 FLoc. cit,
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stave *.Atqui id in realismo naturali adstruilur. Ergo realismus
paturalis verilati consentaneus est. S

39, Aliud argumentum adiicere iube:l, quod\, etsi inau‘eclu!};
sil, lamen nosiram {Jroposiliof’.‘em. valide confirmat. Omnes i,
qui animam per sensus exlernos immediale non posse percipe-
re corpora antumant;his duabus rationibus innitantur, nempe:
1° Simililudo naturae intercedere debet inter subiectum cogno-
scens, et obiectum cognitum, ac proinde anima, quae est spiri-
tualis, non polest se cum corporibus communicare, atque haec
in seipsis cognoscere, 2° Sianima quidquam exlra se posilum
perciperet, extra se operaretur, quod cerle numquam fiers pot-
est. Alqui- hae rationes nullins ponderis sunt: Ergo nihil est,
cur sensationes esse nalura sua obieclivas negalur.

33. Probalur minor. 1° Similitado:inler: sibiectum cogno-
scens, el modum cugnoscendi obiectum inlercedere debel; non
vero inter subieclum: cognoscens, et obiectum  cognitum In se
spectala; quia non obiectum cognitum, séd cognitio est affectio
eognoscentis. Quapropter anima, elsi sit _1mm_atermhs,_ potest
tamen res maleriales percipere, dummodo illas immateriali mo-
do percipiat . 2° Falsum omnino est animam non posse.Tes ex-
ternas percipere, nisi quidquam extra se agal. Nam cognilio est
ex €0 genere actionum, Guae jn anima manent, non quae extra
animam feruntor *; ac proinde non ahbi; :quam 10 ipsa anima
contingere potest. Quod ad perceplionem rerum sensilium spe-
ciatim specla, illud etiam ex diclis perspicuum esl, ipsam ex €o
fieri, quod anirna actionem rei obiectae excipil, non Nero quod
res obiecla excipit actionem animue.Unde agnoscendum est non
quidem transitus subiecti ad obiectum;sed petius obiecti ad sub-
iectum, quatenus nempe illud speciem sui in hoc immittil.

Art. 1. Oppositae sententiae refelluniur

8%. Philosophi ; qui realismo naturali adversantur, in eo con-
sentiunt, quod doceant sensationes esse lanlum sg,ebaect;vﬂs:, hoc
est, simplices animae affectiones, ideoque ab- existentia ' sensi-
lium affectionum existentiam reram exiernavum minime mant-
festuri. Ipsi autem in duas seatentias scinduntur. Nonualli ex

! [oe. sit. — 2 Cfs. Thom., I, ¢. LXXXIV,a. 2'c.
& Cf Dynam., c. 111, ari. 4, p- 114.
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€0, quod sensationes dumlaxal subiectivae sunt, infergnt nily]
exira nos esse, quod noslris sensationibus respondeal, aut sol-

te id & nobis cognosci non posse. Horum opinatio dicitur 4=
deulismus, quia statuil mundanexternum non cxlia nos, sed
tantummodo in ideis nostris;existere. Distinguitur autem jdea-
lismus in subieclivum;, el obieclivum. ldealismus subiectivas ille
est, In quo percepliones reram sensilium dicuntur orivi ex. .
nica activilate animae. ldealismus autem obiectivus ille vocalur,
10 (uo asserilur percepliones sensitivas a quadam causa exira
animam posita, nempe a Deo, derivari,

39. Alii vero, quamvis sensationes subiectivas esse doceant, ag
proinde mundi cxistentiam non uti facium ex sensuum lestimo-
nio compertum admittant, lamen illam ex rationis decrelis sta-
hilire conantur. Haec sententia dicitur realismus hypotheticus,
vel rationalismus.

36. fam elsi hae omnes senlentise ex demonstratione pracce-
denlis propositionis falsae esse perspiciantur, tamen praestat
nonnihil contra singulas speciatim adnotare,

Prop. 1%, Sensationes oriri nequeunt ab unica activitale ani-
mae, ac proinde falsus est idealismus subieclivus.

Probalur. Anima in sensationibus se experilur passivam, un-
de sensationes sunt operationes passivae L. Alqui in operationi-
bus passivis ipsum obiectum, vt s. Thomas inquil, esi pringi-

pium, el causa movens %; il quod in sensationibus experientia
etiam nobis lestatur, nam in perceptione, e. g., solis experi-
mur solem esse simul causarn, et obiectum perceptionis. Ergo
causa Sensationum ab unica activil2le animae repeli-non polest,

387. Practerea, si sensationum causa essel unica activilas ani-
miae, eae vel ex noslra voluatal: exurgerent, vel ex vi nalura-
liter animae insita evolvereplur. Atqui neatrum dici potest.Ergo.

38. Minor quoad singulas parles ita demonstratur: 1° Sensa-
Lliones ex nosira voluntale non exurgunl. Re quidem vers, sen-
saliones negue adsunl, neque absunt,nisi positis quibusdam con-
ditionibus externis, c. g., videre solem non possum, nisi dies
sit, et fenestram aperiam; atque ipsae necessaria connexione
inler se continentur, ita ul aliac sine aliis haberi nequeant,

1 Cf Dynam., loc. cit., p. 115-1186.
21, g. LXXVII, a. 3 ¢. Cf Dynam., loc. cit., p. 114,
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e. g., loca alia ab aliis dissita perlustrare oculis mibi non licet,

niss singula loca percurvam, Alqui affectiones, guse ax volun-

tale exurgunt, certe neque e conditionibus exlernis pendent,
neque Necessaria connexione inler se colligantar. Ergo sensa-
tiones a voluntate repeti haud possunt. Accedit quod sacpe non
possumus illas vepraesentaliones coram habere, quas rnaxirme
vellemus, immo illas experiri cogimur; quas maxime nollemus,
easque nullo pacto declinare possumus. ot :

9* Neque ab interna vi animae naturaliler insila sensationes
evolvuntur. E\ sane, anima est simplex, ¢l a Philosophis, con-
tra quos pugnamus, sine ullo commercio cum rebus corporeis
supponitur. Alqui effectus, qui ex vi naturaliter insita alicni rel
oritur, naturae ipsius vei respondere debel. Ergo, si sensalio-
nes ab unica vi animae naturaliler insila orirentur, 1psas non
tamquam reram corporearum, sed polius rerum simplicium re-
praesentationes experiri deberemus. Atqui id ab ipsis adversa-
rils negalar, quia ipsi, etsi dicant sensationes ad corpora rea-
lia extra nos haud referri, tamen fatentur ilias tamguam corpo-
rum repraesentativas nobis apparere. Ergo sensationes ab uni-
ca vi naturalifer insila snimae repeti non possunt. :

39. Prop. 2°. Deus causa nostrarum sensalionum dic nequit,
ac proinde folsus est idealismus obiectivus.

Probutur contra Berkeleyum * praecipuum idealismi obiectivi
auctorem. Et sape, in sepsationibus, ut supra observavimus,
cam subiectum sentiens, tum obiectum, quod sentitur, quibus-
dam necessariis legibus subiiciuntur, imo sensaliones 1psae ia
inter s¢ plerumque colligantar, ul earom una sine altera exisie-
re nequeat. Atqui si Deus earum causa esset, neque ulla ponen-
da esset conditio, neque inler sensationes ulla colligatio existe-
rel; siquidem, cum Deus sit cansa prorsus libera, postremam
sénsalionem sine ullis intermediis efficere valerel. Ergo.

40. Praeterea, certum est animam nostram causis sensationum
inlerdum obsistere, earumque impulsionem sibi quodammodo
subiicere. E. g., si oculos claudimus, prohibemus, quin lux
sensaliones colorum in animo producat, et idem giabu;: ex va-
riis, quibus illum versamus, modis varie animam afficil. Alqui

1 Tract. de princ. cognitionis humanae (angl. ), Dublini .1710, et Diglo-
gues entre Hylas et Philonous ele. lrad., Amslerdam 1750.
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certum est actionem Dei ab animae nostrae nutu praepediri, aut
variari ngn posse.. Ergo.

41. Denique nos, cum, e. g., j#ni manum admovemus, non

D

solum sensationem caloris, sed eliam calorem ignis experimur,
Alqui, si haec sensatio, ut ad rem advertit s. Thomas, ¢ in or-
gano ab alio agente fierel, tactus, elsi sentiret calorem, non ta-
men seplirel calorem ignis, nec sentirel ignem esse calidum %y,
Ergo sensationes non a Deo in nobis excitantur, sed ab ipsis
corporibus producuntur,

49. Prop. 3°, Si sensationes sunl subiectivae, hon polest ex eis
per valiocinalionem argur realis existenlia corporum, ac prou-
de falsus est realismus hypothelicus, sew rationalismus.

Probatyr, praecipue contra Cousinium ®. Raliocinatio, qua ex
sensationibus subiectivis, quas veluti tolidem effectus in nobis
experimur, arguilur realis existentia rerum sensilium, utpole
causa ipsarum sensationum , conclusionem habel ampliorem
praemissis. Atqui hainsmedi vatiocinatio nulla est. Ergo.

45. Maior ita declaratur : Si sensationes nihil extra nos pale-
faciunl, ex eo quod ipsas, velut effecius, in nobis experimur,
et ex eo, quod nullus effectus existere potest sine causa, sequi-
tur oporlere esse aliquam earum causam, non vero hane cau-
sam esse corpora. K. g.. si sensationem frigoris ab ipsa nive
in anima produci non experiremur, sane ex eo, quod hac affi-
cimur sensalione, atque ex ¢o, quod nullus effectus est sine cau-
sa, illud dumlaxat evinci potest, aliquam esse huinsmotli sensa-
tionis causam; al quomodo cerli reddimur hanc causam esse
nivem ? Nonne ldealistae vel ipsam animam, vel Deum eius cau-
sami esse reponere possunl ?

1 Qg. dispp., De Potent., q. III, aii c¢. Ad quam rem observandum est
fieri non posse ut Deus producal in nobis sensationes, quae ad corpora,
cen ad sui materiam,referontur,quin corpora existant; si enim Deas hu-
iusmodi sensationes in nobis excitaret, nos deciperet, id quod infinitae
Eius veracitali maxime repugnat.Neque hac ratione yeracitatem sensaum
ex veracitale Dei eum Cartesianis deducimus. Nos enim ad veracitatem
Dei confugimus, non ut realem corporum existentiam statuamus, sed ut
ipsam ab Idealistarum obiectionibus yindicemus. Arbilramur enim cor-
porum existentiam ex solo sensuum lestimonio nobis immediate comper-
tam esse; sed, cum Idealistae omnipotentiam Dei nobis obiiciunt, ipsis
reponimus Denm ea non posse efficere, guae veracilati suae repugnant.

2 Cours @ hist. elc., lee. XIX, Qenvr. LI, p. 271 sqq, Bruxelles 1840.
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A4, taque existentia mundi sensilis est veritas primitiva fuclz,
nempe hoiusmodi, ul ipsae percepliones sensiles illyn nobis-
immediale manifestent. 8

Arr. IIl. Quaedam Scepticorum, atque Ideakstarum
difficullates diluuntur

43. Obiic. 1° Dormientes, aeque ac vigilantes, corpora perci-
pere putant, quae re ipsa non sunl. Atqui certe scire non pos-
sumus vitam nostram non esse perpetuun somuium. Ergo cer-
te scire non possumus exislere corpora, quae percipere nobis
videmur.

46. Resp., Dist. mai., eodem modo, ac vigilantes, neg. mai.,
diverso modo, conc.mai. Neg. min., el cons. Kt sane, inter vigi-
lantium, el dormientium perceptiones quidquam interesse ne
Seeptici quidem diffileri possunt; si enim nihil interesset inter
statum vigiliae,et statum somnii, cerle ipsi alium ab alio, sicu-
i caeteri homines faciant, minime secernerent, Non desunt au-
tem nolae, quibus oppositos hos slalas animi inlernoscere no-
bis licet. Nam 1° in vigilia, non aulem in somno experimur a-
ctionem rerum obiectarum quibus circamdamur, in nostros sen-
sus; unde in vigilia illas percipere, in somnio aulem imaginar:
dicimur. 9* Quae in somnio nobis videntur, minime apla, col-
ligalaque inter se sunt, nulla certa lege sibi succedunt, el nullis
loci, temporis, aliisque eiusmodi nexibus conlinentur, quae
omnia vigilantes conslanter experimur. Hinc aiebat Lucullus a-
pud Tulliom: « Simul ut experrecti sumus, visa illa contemni-
mus, neque ita habemus, ut ea, quae in foro gessimus * ».

47, Obiic. 2° Sensus sacpenumero nos fallunt. Ergo tamquam
criterium veritatis assignari nequeunt.

_483. Resp., Dist, ant., si non sint rite dispositi, conc. ant., et-
131 cum sunt rite disposili, subd. anl., nos fullant cirea sensi-

———

4 degd., lib.1L, ¢.17. Cf s. Ave., Epist. CLIX, n.3. Quod de somnian-
libus, idem de insanis, et ebriis dicatur. idem sanctus Boctor (Soiil.,lib.
1L, e. VII, n. 13) advertit hac difficultate existentiam corporum non so-
lum nop destrui, sed pro re certa sumi. Etenim Seeptici nobiscum con-
seatiunt perceptiones dormientinm inanes esse €o quod a perceptiouibus
vigilantinm discrepant. Iam si illas pro falsis habent, quod ab his diffe-
Tunt, has veras esse fateri debent; siquidem sicut error sine veritate, ita
dissimititudo sipe similitudine existere non polest.
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Yia communia, el per accidens, conc. anl., circs sensilia pro-
pria, nez. ant. Neg. cons.EL sane sicul in quovis 1ostrumento,
ita in sensibus quaedam requirnpjur, vl officio suo rite perfun-
gantur. Etenim 1° debent illi esse sani, el valentes, namque, ut
s. Thomas monuil, si quo vitio laborant, rerum obiectarum
impulsiones in se recte excipere niequeunt *. lta « febricilanti-
bus, inquit idem sanctus Doclor, omnia videnlur amara, pro-
pler hoc, quod sentiunt per linguam plenam cholcra, quae est
amara 2 ». Secando, inter res obieclas, el sensus non maius
acquo intervallum intercedere debel; alioquin res obiectae ne-
cossariam in sensus impulsionem minime efficiunt *. Tertio,
nullum inter sensus, et ves obiectas debel inteviacere medium,
quo rerum ipsaram impulsio depravetur, aul plene interverta-

tor. B.g., remus in aquis immersus videtur fractus, quia non

solum per acrem, sed eliam per aquam sensibus exhibetar .
49.His praestitulis,sensus,dammodo sint rite disposili,recteqae
adhibeantur,numquam circa propria obiecta falluntur. Elenim
cuilibzt potentise naturale est ferri circa proprium obieclum,
ac proinde si sensus circa sensibilia propria deciperentur, ervor

ex ipsa eorum nalura promanaret. Alqui absardom est conse-
© quens; siquidem, aiente s, Thoma, ¢ quod alicui conveml ex
sua nalura, el non ex aliqua causa . . . deficiens esse non pol-
est ¥ 9. Absurdum igitur et antecedens. Hine idem Aquinas
statuit hoc principium: « Nulla virlus cognoscitiva circa pro-
prium ohiecturm decipitur ®». Quod si de sensilibus communibus
el per accidens sermo sit 7, polest, ut idem’ sanctus Doctor 1n-
quil,error occurrere ¢ eliam in sensu recte disposito. quia sen-
sus non divecte refertur ad ills, sed per accidens, vel ex conse-
quenti, in quantum refertur ad alia ® ». Atlamen eliam huius-
modi errores vilari possunt, si eadem res pluribus sensibus, €t
praeserlim lacla, supra quem, ut ail s.Thomas, omnes aly sen-
sus fundantur °, explorelur; nam, ul advertit Nemesius, sensus

4], q. XVIL, a. 2 c. — 2 De Anim., lib. II, lect. XXI.

3 Cfs. Thom., In iih. III Meter., lect. IV.

i Cfs.Aug., De vera Relig., ¢.33, n.61, et s.Thom., Op.cit., lect.IIT.
5 Contr. Gent., lib. 1I, ¢. 43, n. 2..— 6 Op. cit., lib. 111, €. 108.

7 Of Pynam., c. I, art. 2, p. 110-114. — 51, q. XVII, a. 2 c.
gifeq LXXVI;a 5S¢ :
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arcla quadam comraunione inler se conlinentur , ac proinde al-
ter errorem allerius facile manifestat 4.

50. Ad hanc rem praeslat adnolare vim criterii sensuum ex-
ternorur haud imminui illis Msis fudiciis , quae aliquando in-
tellectus, ope sensuum, degrebus sensilibus conficit. Elenim, in
hisce iudiciis vel intellectus iudicat de ipso affectione sensaum,
nempe sensus hoc, vel illo modo 3 rebus affici; vel 1udicat res co
modo in se esse, quo a sensibus repraesentantur *. Si de prima
indiciorum specie agilur, « sensus intellectui comparatus sem-
per facit veram existimalionem in intellectu de dispositione pro-
pria * », nam « secundum quod sensus disponitur, secundum
hoc dispositionem suam intelleclui demonstrat £ ». Hine s. Au-
gustinus aiebal: « Ne ipsi quidem oculi fallunt, non enim re-
nunliare possunt animo, nisi affectionem suam *». Sin de alte-
ra,dicendum est illa iudicia esse vera,quoties facaltates seatien-
di rite adhibentur, quia cum ipsae rite adhibentur, perceplio
sensitiva rem, uli in se esl, manifestat. Quod si facullates sen-
liendi rite non adhibentur, illa iudicia sunt fslsa. At vero error
non ab ipsa sensuurn natura, sed a temerilale nostra proficisci-
tur; intellectus enim minime expendens, ulrum ea omnia.sen-
sibus suppetant, quibus ad rile fungendum officio suo opus ha-
bent, illorum testimonium excipit, falsumgue de rebus iudicium
pronuntial °, « Si quis, inquil s. Augustinus, remum frangi in
aqua opinatur, et, cam inde aufertar, integrari, non malum ha-
bet inlernancium, sed malus est iudex; namiille pro sni natura
non potuil aliter in aqua sentire, nec aliler debuit, si enim a-
liud est aer, alind aqua, iustum est, ut aliter in aere, aliter in
3qua sentiatur 7 ».

CAPVT IV.
De criterio rationis

1. Ralio, prout est quoddam criterium, triplici nomine ap-
pellatur, nempe intuiliva, tnductiva , et deducliva, quia, nliam
diximus &, tvia complectitur , nempe intelligentiom, sive inlui-
tionem, enductionem, el syllogismum.

! De nat. homin.,c. 8. — 2 (q. dispp., De Ver., q. 1, 2.

5 Ibid. — % Ibid. — 3 De vera Relig., ¢. 33, n. 62.

6 Cf s, Thom., ihid. — 7 Op. cit., ¢. 33, n. 62. — 5
Peiros. Crrist. Compend. I
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Art. 1. De ratione inluitiva

59. Ratio intuitiva pro crilerio, verilalum primitivaram, quae
necessariae sunt, habetur. Hoveritates smmediala evidentia
aaudent, ita ul « quisque stalim probet audita ! », alque awio-
mala, vel dignilates passim appellantur.

53. Prop. Veritas wudiciorum immediaia evidentia fruenlium
adeo manifesta est, ut non solum demonslralionis non egeat, sed
ne demonsirari quidem possil;polest tamen aliquo modo decla-
rari. v

Probatur 1 pars. Demonstratione opus est, ul convenientia,
aut discrepantia cuiusdam atiributi cum subiecto detegalur,
Alqui in enunciationibus immediate evidentibus illa convenien-
tia, aut discrepantia adeo manifesta esl, ut non solum ipsam
detegi necesse non sit, sed etiam conlrarium his, inter quae illa
convenientia, aut discrepantia perspicilur, cogitare nemo um-
quam possit 2. Ergo.

5%. Probatur 9" pars. Quaelibet demonstratio principiis per
se evidentibus innititur; ac proinde qui aucloritalem immedia-
tac evidenlise demonstrare vull, lam tamquam cerla sumere
debet principia per se evidenlia, ex quibus haec demonstralio
proficiscitur. Alqui demonstratio, in qua pro certo sumitur id,
gquod vult demonstrari, nulla est. Ergo.

55. Probalur 3* pars. Error ex co in mentem cadere potesl,
quod ipsa interdum medio opportuno non ulitur ad rei veri-
talem diiudicandam ; hinc, quoties mens rem sine ullo medio,
sed ipsa per se cognoscil, nullus errori locus esse polest. Atqui
in enunciationibus, de quibus hic agimus, mens connexionem
inter terminos sine ullo medio coguoscil. Ergo in huinsmodi
enunciationibus nullus errori locus esse polest *.

Arr. II. De ratione inductiva

56. Ratio, prout ex veritatibus particularibus aliquam verila-
tem generalem per induclionem colligit, inducliva dicitar, et
habetur pro criterio veritatum deductarum contingentium. Hic
autem loquimur de inductione incompleta, nam inductionem

! fn lib. HI Sent., Dist. XXXV, q. II, a. 2 sol. 1 c.
2 Cf s. Thom., In lib. I Post. Analyt., lect. XIX.
3 Gf Henr. Ganday., Summa, q. I, art. 3, n. 8.

CRITERIOLOGIA 243
completam nobis largiri certitudinem perspicuum ex se esl; si-
quidem lola eius vis In eo posila est, ut loti generi trifpalur id
quod compertum est singulis @Jeciebus illo genere comprehen-
sIs convenire £,

51. Prop. Inductio incompleta, quue sufficientem partium -
numeralionem exhibet, cerlitudinem nobis largilur,

Probatur Inductio incompleta, quae sufficientem partium enu-
merationem exhibet,ut alibi diximus 2,in Girmilale ordinis mun-
dani innititur, Atqui dubitari non polest de firmitate ordinis
mundani. Ergo, -

98. Minor demonslratur ex ipsa rerum mundanarum natura.
EL sane « eo modo,inquit s.Thomas,aliquid operatur,quo est®»,
sive « similiter unumquodque habel esse, el operationem *». Ai-
qui causae naturales huiusmodi sunt, ul electionis vi destituan-
tur. Ergo oportel, ut in ipsis sit « virtus operativa determinata
ad unum %»; ac proinde quoties causa naturalis in eadem rerum
conditione versatur, tolies enmdem effeclum producit, nisi cau-
s aligua exlerior eius actioni obicem opponat . Alqui ex uno,
eodemque modo, quo causarum naturalium operaliones fiunt,
firmitas ordinis mundani exargit. Ergo de firmitate ordinis
mundani dubitari non potest.

59. Huius argumenti vis haud minuilur x eo, quod aliquan-
do causae naturales, ul disimus, ab aliqua causa exteriori im-
pediuntar, quominus effectum suum producant ?. Etenim ad
inductionemn speclat non evenlus particulares, sed leges univer-
sales nalurac uobis manifestare, quia eius conclusio, ut disi-
mus®, est semper universalis. Alqui causae nalurales etiam quan-
do impediuntur, quominus effectum suum producant, virtute
producendi illum effsctum haud destituuntur; ac proinde uni-

—

1 Cf Log., part. I, c. III, art. 6, p. 46.

?Log., loc. cit., p. 47. —3 I, q. LXXV, a. 2 ¢.

*Ibid., a. 3 c. — 31, q. XXII, a. 2 ad 4.

© « Pertinet ad agens naturale, ut suum effectum producat,quia natura
uno, et eodem modo operatur, nisi impediatur »; I, q. XIX, a. 4 c. Cf
5. Aug., De Gen. ad litt., lib. IX, c. 17, n. 32.

7 Huiusmodi impedimentum accidere potest vel secundum leges,quibus
mutuae actiones causarum naturalium reguntur,vel potest oriri ab imme-~
diata Dei actione, et tunc,ut alias videhimus,existunt facta supernaturalia.

S Log., loc. cit., art. 2, p. 37-38.
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versalis lex naturae, quod nempe rjuaedam causa ad quemdam
effecturg, producendum determinata est, firma, 1mmotaque ma-
net. K, g., elsi aqua ob morbug, quo corpus hydvopici labo-
rat, eius silim non reslingual, séd augeal; lamen Ipsa vim re-
slinguendi silim non amillit, ita ui semper cerlum nobis sil a-
quam vi vestinguendi silim pollere. Evgo ex €0, (quod it pedi-
mentum aclioni causarum naluralium obiici possit, nihil contra
verilatem enunciationum, quae inductione comparantur, inde
conficere licet, . ;

60. Diximus, quae sufficientem parlium entmerolionen exhi-
bel: nam, ul conslal ex iis, quae in Logica diximus, S GUaa-
dam qualitatem in paucis, hon vero in plerisque individuis es-
perti sumus, illam esse ipsis naturalem, proindeque 1n celeris
eiusdem natmae quogue inveniri magis, vel minus probabile,
sed non cerlum esse nobis potest. . :

61. Ex his colligitar falsura esse id, quod Humius autumavi;
nempe vim indactionis incompletae nullo firmo principio inm-
li £. Etenim, quemadmodum Scolus monuit *, alquea nobis
iam ostensum est,verilas inductionis ab experientia, et a ratio-
ne vim suam samit. Experientia enim ostendit quamdam quali-

lalem constanter in aliqua re inventam esse; ralio aulem sug-

geril illam qualitatem, eo quod conslanter in illa re in.\-'enillli‘,
ad eius naturam perlinere; ex quo consequitur fore ut illa qua-
litas in omnibus similibus subiectis constanter inveniatur.

62. Obiic. Leibnitius ?, Genuensis 4, Rosminius *: Certitado
perfecta nom invenitur, nisi in iis, quorum oppositum est I
possibile. Atqui fieri polest, ut id, quod legibus naturas adver-
salur, evenial.Ergo certitudo inductionis, quae 3 constantia le-
gum naluralium pendet, non est perfecta.

63. Resp. Dist. mai., esl impossibile vel absolute, vel nalura-
liter, conc. mai.. absolule lantum, neg. maz. Dist. paviler Mt
fieri potest absolule, conc.min., naturaliler, neg. min. Neg.cons.
Re quidem vera, certitudo, quemadmodum ex s. Thoma mo-

1 Bssais sur I énlendement humein, Ess.IV, part.IL, Oeuvr. phil., trad.
de I’ angl., t. I, p. 121-138, Lond. 1788.

2 I iib, I Sent., Dist. I, q. IV, Schol.

3 Dissert. De stylo philos. Marii Nizolii, § 32.

4 Logico-crit., lib. V, c. 6.

5 Trakato della coscienza moralz, lib. I, sez. 2, c. 2, arl, 5.
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suimus !, diversa ratione dicilur perfecta, prout diversae spe-
cici est; nam certitudo melaphysica perlecta dicitor, qaia oppo-
situm est absolute impossibilgg certitudo autem physica est per-
fecta, quia opposilum est impossibile hypathelice , seu inspecto
naturae ovdine %, Tam cerlitudo, quam inductio nobis largitur,
est physica, ac proinde est perfecta; nam etsi id, quod legibus
naturae opponitur, non sil absolute impossibile, tamen omnino
certum esl rem naluraliter secus evenire’non posse.

Artz. IlIl. De ratione deductiva

64, Ratio, prout ex veritatibus generalibus alias minus gene-
rales, aul particulares per syllogismum elicit, deductiva dici-
tur, el ideo habetur pro crilerio veritatum deductarum, sive
hae necessariae, sive conlingenles sint. Circa huiusmodi crite-
rium duo nobis demonstranda sunt, nempe syllogismi veritas,
et utilitas.

65. Prop. 1°. Verilas syllogismi sine contradiclione negari non
polest.

Probatur. Non potest sine contradictione concedi aliqua enun-
ciatio.et simul negari alia,quae cum illa necessario connectitur,
Alqui inler praemissas, et conclusionem syllogismi necessaria
connexio exislil, siguidem conclusio cuiuscumque syllogismi
tunc dicitur secundum logicae regulas derivari ex praemissis,
com illa his continetur. Ergo si quis praemissas concederet, et
conclusionem negaret, eamdem enunciationem simul assereret,
el negarel, ac proinde in contradictionem impingeret. E. g.,
in hoc syllogismo: Omne animal habet vitam sensitivam; alqus
homo esi animal; ergo homo habel vitam sensitivam si quis con-
cedal haec duo, nempe, omne animal vita sensitiva frui, alque
hominem esse animalium speciem, iam exinde concedil homi-
nem vi sentiendi pollere; quocirea si eam negarel, a se ipso dis-
sidevet. :

66. Prop. 2. Syllogismus ad inveniendam veridalem immane
quantum ulililalis conferl.

Probatur contra Van-Helmontium 2, aliosque philosophiae pe-
ripatelicae osores. Mens cum progreditur ad cognoscendum a-

1 (f Log., part. IIE, e. IV, art. 2, p. 89.
2 Cf p.226-227.—3 Log. inulilis, tract, VIII,0pp.,p.27, Lugduni 1667.
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clu illud, quod antea virlule, seu polentia cognoscebal, novam
cognilionem adipiscitur. Alqui mens ope syllogismi sibi com-
parat aclu illam coghilionem, cugs adquirendae virlule dum-
taxat pollebat. Ergo syllogismus ad veri cognitionem valde u-
tilis est. e !
67. Probatur minor. Mens, cum praemissas in se cognoscit,
conclusionem, quae in illis polentia continetur, polenlia, non
aelu cognoscit, quia salis non est aliquid altero contineri, ut
mens unum videns, videat et alterum; sed necesse est, ul alind
alio contineri perspiciat.Alqui mens nonnisi ope syllogismi con-
clusionem praemissis contineri aclu cognoscit. Krgo mens ope
syllogismi progreditur ad agnoscendum aclu illud, quod anica
polenlia durntaxal cognoscebal. o
68. Ut haec clariora fiant, memoria revocandum est cognitio-
nem, quam per Syllogismum nobis comparamus, non esse -
tuitivam, per quam aliquid in alio cognoscilur, sed esse dedu-
clivam, per quam aliqud ex alio cognoscilur *; unde conclusio
ex praemissis elici * dicitur, Alqui ratio non potest conclusio-
nem ex praemissis elicere, nisi duas exeral acliones, quarum
una verilalem praemissirum, altera verilaiem conclusionis co-
enoscit *.Ergo nos ratiocinando conclusionem cognoscimus non
eodem aclu, ac praemissas, sed novo actu, qui illi succedil; ua-
de, primum investigamus, utrum extrema cum medio conve-
niant, deinde ex hac investigatione relationem ipsorum exire-
morum cognoscimus.

CAPVT V.
De criterio memoriae

Art. I. Veracitas huius criterii ostenditur

69. Elst memoria, uli diximus 4, nihil novi nos doceal, tamen
ipsa cognitiones ante adeplas revocat, ac proinde conditio est,
sine qua scientia humana constare non potest. lam praeteritas
cognitiones, (uas memoria, cum recte adhibetur, nobis sugge-

1 (f s. Thom., Qg. dispp., De Ver., q. VIII, a. 15 c.

2 Cf s. Bonav., In lib. III Sent., Dist. XVIII, a. 1, q. 3 ad arg.

3 « Tunc dicitur, subdit s.Thomas, aliquid ex aliquo cognosei, qu'amiﬂ
non est idem molus in utramgque , sed primo moyetur intellectus in 0=
num, et ex hoe movetur in aliud »; Op. cit., ibid. — & . 228.
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vil, re vera olim in nobis exlitisse,sequenti proposilione demon-
slralur: &

Prop. Memoriae veracilas neggri nois polest, quin sinul ipsa
memoria animo denegelur.

Probatur. Omnes in his duobus consentiunt: 1° quod memo-
ria posila esl in vi recognoscendi percepliones, (uas antea ha-
buimus; 2° quod memeoria non aliler nos decipere polest, nisi
qualenus anle mentem sislit percepliones, quas antea non ha-
buit. Alqui borum unum alicro destruitur,Ergo oportel memo-
riam aul lamquam per se veracem habere,aut animo denegare !.

70. Praelerea, nos potestate pollemus discernendi perceplio-
nes, quas re ipsa habuimus, ab iis, quae fictitiae sunt; nam quo-
ties conamur aliquid, cuius obliti sumus, recordari, species re-
rum, quae nobis sese offerunt, respuitmus, donec illa, quamn
quaerimus, nobis occurrerit. Atqui poleslas, qua reale a fictitio
discernitur, est verax. Memoria igilur, quae est huinsmodi po-
lestas, verax est %

Arr. II. Nonnullae obicctiones diluuntur

71. Obiic. Nihil frequentius auditur, quam memoria nos deci-
pi. Ergo memoria non est criterium veri.

712. Resp., Dist.ant., eo quod ssepe obliviscimur eorum, quae
antea cognovimus, conc. ant., eo quod revera non habuimus co-
gnitiones, quas memoria perspicue revocat, neg. anl.; neg.cons.
Si res diligenter expendalur, facile perspicietur homines huius
rel polissimum conqueri, quod nonnisi pauca eorum, quae di-
dicerunt, in memoriam revocare possunt, non quod perceplio-
nes novas pro praeteritis accipiunt. lamvero illud non ex me-
moriae vilio, sed ex limilibus ipsius oritur, qui in causa sunt,
car non recordemur orenium, quae didicimus,

13. Inst. Alqui re ipsa hominss quandoque putant figmenta
suac phantasiae esse imagines factorum, quae olim perceperunt.
Ergo.

4. Resp., Dist. ant.; hoe evenit penes homines haud sui com-
potes, conc. ant., apud homines sui compoles, neg. ani. Revera,
(quemadmodum Aristoleles iam animadvertit, illud, quod nobis

1 Cfs. Aug.,De Trin., lib. XI, ¢. 8, n. 13.
20Fs. Aug., Conf., lib. X, c. 19, n. 28,




