[ ANTHROPOLOGTA

res in maiori aetale maiores !». Exinde eliam perspicitur, guo-
modo organorum perturbatio esercitium intellectus pevturbet:
« Debilitat@r intellectus ex lacsione alicuius organi corporalis
indirecle, in quantum ad eius opevationem requiritur operatio
sensus habentis organom ? ». Ob eamdem rationem a causis,
quac in corpus agunl,intelligentiae evolutio pendere dicenda est.
Haec omnia ita s. Thomas paucis complectitur: « Cum anima
sit forma corporis, consequens est, quod unum sit esse-animae,
el corporis; el ideo, corpore peilurbato per aliquam corporesm
passionem, necesse est quod anima per accidens perturbetur,
scilicet quantum ad esse, quod habet in corpore * ».

Art. V. Lockii error ex iam ostensis refellitur

150, Lockius etsi animam simplicem esse fassus sit, tamen ¢
permolus ratione,quod non omnes materiae proprietales perspe-
ctas habemus, in dubium revocavil, utrum, nccne cogitandi vis
inler proprictales materiae, quag nobis compertae non sunl,
revera sit, aut saltem divinitus esse possit %, Lockii dubitatio a
Woltairio 3, aliisque maximo plausu excepta fuil.

151. Prop. Dubitatio Lockii fulilis est.

Probatur. UL certo asserere possimus aliguod atlributum sub-
stanliae cuipiam repugnare, nou requiritur ul omnia hoius at-
tributa perspecta nobis sinl, sed sulficit, ul alignod unum in
ea cerlo dignoscamus, quod cum dalo allributo evidenter pu-
gnal; nam una, eademque substantia conslare nequil ex altri-
butis, quae se mutuo destruunt, lia, etsi geometrac nondum
omnes circali proprietates calleant, tameu pro re certa explo-
rala habent, quadraturam inler eius proprielates nondurm cogni-
tas minime contineri, quippe illa rolunditatis proprietali in cir-
culo jam perspectae evidenler opponitur. Alqui cogilalio cum
notis proprielatibus maleriae, nempe extensione, divisibilitite,
soliditate, figura, inertia, adversa [ronte pugnal; quae aulem sc-
cum pugnant, Divina Omnipolentia non continentur. Ergo vis
cogitandi nec divinilus materiae convenire polest.

132. lam cogitationem cum illis materiae proprietatibus pu-

Hp: ¢t . 220 — 2 In lib. TI De Anim., leet. VII.
sHI, q. XV, a. 4 c. — & Op.cit., lib. IV, c. 3, § 6.
5 Elém. de la phil. de Newiom, part. I, c. 6.

ANTHROPOLOGIA

gnare compertum cuique est. Sane 1° pugnat cogilalio cum ex-
tensione, ct divisibililate; nam, quemadmodum -salis, superque
a nobis oslensum est, cogitatio cst quidquam unicuen, el indi-
visibile. 2° Pugnat cum soliditate; neque enim - integrum obie-
clum cum omnibus eius partibus percipi a nobis posset, nisi
species singularum partium in unam confluerent; neque in ju-
diciis el ratiocinationibus plures notiones secum comparari pos-
sent, nisi illae in unum compenetrarentur. Accedit quod cogi-
tatio seipsam reflexione permeal, et insuper duo subiecla perci -
pientia possunt se invicem comprehendere: si vero essent solida,
unum non possel allerum penelrare, ideoque unum non com-
prehenderet alterum, comprehensio enim rei habetur, cum ipsa
lola cognoscitur *,3° Pugnat cum inertia, maleria enim, ulpo-
le iners, ab extrinseca causa delerminatur; unde consequitur
lex illa Newtoni, mutationem motus proportionalem esse vt mo-
trici impressae, el fieri secundum lineam reclam, qua vis illa
imprimilur. Al nos de mullis rebus cogitamus, quin ulla actio-
ne externa agitemur, alque insuper seriem unius demonstratio-
nis interrumpimus, allamque provsus diversam aggredimur, ac
praelerea ab imaginatione ad intellectionem, atque ab hac ad il-
lam rursus pro lubitu transimus. Pugnat denique cum figura;
quod enim est figura praeditum, habet terminum, cum figura
sit quae lerminis conlinelur: at potentia cogitandi est quodam-
modo infinita; ¢ in infinitum enim intelligit species numerorum
augendo; et similiter species figurarum, el proportionum: co-
gnoscil etiam universale, quod estwirtate infinitum secundum
suum ambilum, continet enim individua, quae sunl potentia in-
finita 2 ». >

153. ltaque cogilatio praecipuis, el valde nolis materiae pro-
prietatibus adversatur; quapropter si matevia posset cogilare, ex
proprielatibus s2cum pugnanlibus constaret.

Art. VI. De animae humanae spiritualitate

15%, Animam humanam non esse aliquid extensum; sed in una

t « Impossibilé est duo corpora se invicem continere,cum continens ex-
cedat conlentum.Duo aulem intellectus se invicem continent,et compre-
hendunt, dum unus alinm intelligit »; Conir. Gent., lib. 11, c. 48.

2 Ibid.
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simplici, et indivisibili realitate consistere contra omnes male-
riglistaran: classes demonstravimus. Al aliquid nobiiiuskipsi est
tribuendum; etsi enim corpus informel, tamen huiusniodi est
ul a corpore haud pendeal; unde gon solum simplex, sed eliam
spiritualis appellator, e

153. Prop. Anima humana est spiritualis.

Probotur. Operationes propriac animae humanae, fae nemype
quae ad inlellectum, el ad volunlalem spectant, sine orqanié
corporis exercentur ; ac proinde a maleria non pendent. Alqui
similiter unumquodque habet esse , ef operationem. Ergo esse
animae humanae huiusmodi est, ul a materia non pendeat , s¢
proinde ipsa spirilualis dicenda est. '

156. Ad maioris verilatem perspiciendam salis esl mente re-
colere ea quae in Dynamilogia statuimus. Sane operationes co-
gnilrices, quae corporeis organis indigent, ad aliquod genas re-
rum materialium percipiendum delerminantur: neque aliud, ni-
si quod materiale est, alque prout conditionibas malerialibus
adstringitar, apprehendere possunt; unde obiectum illarum pro-
prium non nisi singulare esse potest: super seipsas denique con-
verti nequeunt *. Alqui operationes intellectrices circa yuodli-
bel rerum malerialium genus versari possunt, easque cognitio-
ne immalerioli, universali,el necessaria altingunl *; fum su-
per seipsas reflectuntur *; alque ad ea se porrigunl, quae rerum
materialium ordinem transiliunt %; inlellectusqizc in eorum cog-
templatione quam moxime delectatur 5; alque, secus ac facul-
1as organica, quae quolies abrobiecto sensili vehementer impel-
litur, ad aliud eiusdem generis obieclum senliendum inepta eva-
dit, ipse ex obieclo valde intelligibili ad intelligendum obiecta
ntinus intelligibilia validior fit €. Ergo operationes intellectrices

* Cf Dynam., c. IV, art. 12, p. 156-157, vol. 1.

L q. LXXXIV, a. 1 ad 4; Cf Dynam., loc. cit. et art. 3, p. 132.

3 Cf ibid., p. 157.

& Ibid., p. 156. Hinc Lactantius aiebat: « Nullum est animal, praeter
hominem, quod habeat notitiam aliquam Dei.Solus enim sapientia instru-
ctus est, ut religionem solus inteliigat; et haec est hominis,atque bruto-
rum vel praecipua, vel sola distanlia »; De ira Dei, c. 7.

5 Cfs. Aug., De ib. arb., lib. II, ¢. 13, n. 36.

5 Cf 5. Bonav., In lib. I Sent.; Dist. I, art.3, q.1 ad arg , et Alb. M.,
De 4nim., Lib. I, tract. 1], c. 15.

ANTHROPOLOGIA 947

Supra corporeum omnem ambitu sic evehuntur , ul maleriae
delerminationes omnino transcendant, ac proinde a materia non
pendent. : :

157. ldem de actibus voluBtatis est dicendum. Elenim volun-
tas bonum intellectivurs, nempe incorporeurn appelil *; neque
ad hoc, vel ad illud bonurg delerminatur, scd in quodcumque
obiectum, in quo ratio boni deprchenditur, libere ferri potest A
super suos ipsos aclus reflectilur, quia « valt se velle , et diligit
se diligere °»; denique corpus sibi subdit, illisque capiditatibus,
quae ab appelilu sensitivo proficiscuntur, adversatur,

158. Obiic. Anima nihil potest intelligere sine ope sensuum,
qui per organa corporea exercentur. Ergo in ipsa operatione
intellectiva ab organis corporis pendet, ac proinde non esl spi-
ritualis.

159. Resp. Dist. ant., qualenus sensus ad actionem intelle-
ctricem intrinsece concurrunt, neg. anf., qualenus sensus prae-
bent intellectui phantasma, in quod ipse suam aclionem, quin
a sensibus pendeat, exerit, conc. ant. Neg. cons. Responsionem
istam, quae ex theoriis in Dynamilogia statutis salis superque
declaralur, Aquinas noster his verbis tradidit: ¢ Dicendum,quod
corpus requiritar ad actionem intellectus, non sicut organum,
quo talis actio exerceatur, sed ralione obiecli; phantasma enim
comparatar ad intellectum, sicut color ad visam ¢ ». EL alibi:
« Intelligere est propria operatio animae, el non egreditur ab
anima medianie organo corporali, sicat visio mediante oculo.
Communical tamen in ea operatione corpus ex parle obiecti;

nam phantasmata sine 0rganis corporeis esse non possunt * ».
Arr. VIL Refutatur phrenologismus

160. Ut quid hoc systema sit, facilius explicemus, illud in pri-
mis memoramus, a diligentioribus, et perilis nalurae scrutalo-

1 Cf Dyn., c. V, art. 3, p. 161-162, vol. L.

2 Cf Dyn., ibid., art. 8, p. 170 sqq.

3 In @ib. I Sent., Dist. X¥1I, q. I, 2.6 ad 4. « Noli ergo mirari, inquit
ad hane rem s.Augustinus,si ceteris per liberam voluntatem utimur,et-
iam ipsa libera voluntate per eam ipsam uti nos possé; ut guodammodo
se ipsa utatur voluntas, quae utiter ceteris,sicut se ipsam cognoscit ra-
tio, quae cognoscit et cetera »; De lib. arb., lib, II, c. 19, n. 51.

1, q. LXXY, a. 2 ad 3.

5 Oq. dispp,, q- mn. De Anim., a. 1 ad L1,
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tibus, propter inlimum nexum, qui inter animam
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1. AL, e hoc saeculo, Gall, eluzque disci e
zheim vsque adeo processer e L
N vsque ade cesserunt, ut systema phrenologi
eranioscopiam inveserint, h : i f o 1" Catl
_ vexe aec praecipue staluenles: 1° Cer
brum non est un : I e
rur st umeum organum,sed ex multis organis i
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5 constat. ec organa, prout magis, minusv i
cantur, el evolvuntur, mai res, 4 e st
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_ calvaria protuberantias istis i
- L 1000 : 1as 18lis circum-
i{;)(([)l([jl{?enlbi'la 1?>pontiren!es efficiunt. 3° Singula haec organa
- singulae calvariae proluberantiae s imitivarum
ideoq i eranliac sunl primitiv
animi facultalum sedes, imo ipsae | ; e
. sedes, 1mo ipsae facultates organor '
ne appellari possunt. 4° Nomi aitivavinn
appell: ssunt. 4° Nomine facultatum primitiy
veniunt illae, quae a Psychologi Pl
. ; sychologis vulzo recensentur
niot tllae, quae a Psychologis vulgo recensentur, nem
ii;.iu.ta{:-. a?nhon«h, imaginandi, voluntas, et aliae hui,mmmi)i‘e
i [;(;1 j:tla‘nmmal_es propensiones, quas quisque sorlitur uti
})m‘gm?;oo;rlinpoeswrg, Ié\_ amicitiam, in walhematicam Unde
enologi in cerebro distinguunt organ “amici-
ety _ ) disting ganum matheseos, amici-
Lleacec, IE'F:CKIH(!IGB, homicidii etc. Facultates vero a ML‘Ia’physiciﬂ
censilag non sunl, nisi secundariae, sive subiectae lacultatibus
fé!fi]lilﬁlag harumque veluli attribula generalia. 5° Hae faculta-
Iu:; be(;l]]; r}: lfz?izﬂ vicibus in eodem homine repelitae inveniun-
; acultatibus primitivis iste pollel. lamver i
: _ S 18 . lamvero non omnia
] s
E; ?1?1'[}1132’{)]1??0;?:;11?0“ omnes facullates ipsis propriae in singuiitq
s exlanl, neque organa,quae in eis ex :
iy gana,c s exlanl, eodem mo-
: ‘ B 3 : 3 < mo
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Hchy _qnll s calvariae proluberantiis singulae facullates-
hominuL .qperi », 15 possel ex calvariae observatione singulorum
‘Ium.”’im ingenia, el propensiones facile investigare, Namque
rmae' rotnlflgleu'd‘ quin quilibet homo illas propensiones habeal,
jede ranlis in calva extanlibus respondent, eaeque pro-
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pensiones, prout proluberantiae magis minusve paleant, vehe-
mentiores, aut debiliores sint. Hoc systema phrenologia, aut
cran:oscopia dici solel; quarnm vocum prima illi cenvenit,quia
apimi facultates investigal;eliera, quia has per quasdam calva-
viac inspectionem dignoscendi regulas tradit.Gullio, el Spurzhei-
mio multos adhaesisse conslat, ex quibus,licel nonnulli animum
a cerebro distinguant, amen non pauci, uli ulerque Broussais,
pater, el filius, nihil practer organa in cevebro admillunt.

162. Prop. Phrenologiae systema exploratissimis analonice
observationibus, alque praecipuis psychologiae decrelis adver-
selur.

Probatur prima pars. Inter prominentias cranil, l circamyo-
luliones cerebri, quae, secundum Phrenologos, organorum sC-
des sant, consensus,quem ipsi comminiscuntur, minime existil;
signidem exlerna superficies cranii non eamdem, ac superficics
cevebri.formam exhibet. Neque exisiere posse videtar. Namque
1° cerebrum a thecis osseis cranii, in quibus includitur, semn-
ctum est tribus meningis, sive membranis, quibus, velull invo-
lucris, oblegitur, alque inler has, et theeos osseas humor ccrc- |
bro-spinalis interfluit. 2° Gircumvolutiones, sive prominentiae, |
quae, lymquam quidam gibbi, in cxterna cerebri facie spectabi- |
les sunt, ut ipse Gallius in suis operibus analomicis probavil,
non sunt organa, sed formae exlcrnae organoram, quac in i |
leviori corebro Jalent, quacque Jate expandi possunt, quin sensu | i
percipiantur, muliunxue variare, quin functiones cessent, aut. | e
tu:bentar. 3° Innumeris Physiologorum experimentis comper- (i

- tumn est lacsionibus cercbri, quac in pathologia numerantur,
pumquam, aul vis umMQuam unam circumvolutionem cercbri
affici, nec laesionibus civcumvolutionum facultates, quae ipsis
respondere dicuntur, constanter perturbari.

163. Accedit, quod etiamsi ille consensus existerel,certe @ no-
bis adamussim cognoscl non possel; siquidem circumvolutiones
cerebri,quas prominentiis cranii respondere perhibetur, nonnisi {1
post rnortem,proindeque, posiuam cerebrum iam deteclum est, &
observare nobis licel; nec circumvolutionum maior, vel minor |
evolulio perspici posset, nisi ipsae circumvolutiones ad fixam, {8
accuratumeue rensuram egigerentur, quam anatome asscqul |
nequit.

164. Hiec omnia ex ipsorum Phrenologorum placitis,atque cx-|




2;,0 ANTHRCPOLOSIA
perimentis mirifice confirmantur, Enimvero Phrenojoe ;
Inero, el natura organorum, el facullatum ussitrnar?dtiytliI i
consentiung ; siquidem Gallius viginti seplemb S §l?1§nlme
trigintaquinque, aliique alium orgenorum nnm:e:‘uﬁ;} If}f o
asserunl, ipsasjue facullales, quas organis assignani allfiea:?&sev
E:‘gihginl:nf’c(:}rxzo quam infeliciter organorum deisjcripugo eis q]ulee:i
“ ;;.; it, i (1}1 ;alfs?.fupgl’que demonstral , quod organum theo-
elg ae, a' _tho,a_Jnaque cum eo in calva hominum assignainm
iuremo}rtli ;{2}1@[5 age{ﬁm, _el1 pecorum delectum sit. Qua?nobreu;
Ut p{ i, ebreynivs. scripsil_phrenologiam ex ipsorum
renologorum placilis scientiam dici non posse fuia ipsi Pl
nologi in élus principiis statuendis hyud consen,tiunl S [ i
Phreno]o%os in suis divinationibus deceplos fuisse in[erI E:)enfée?
Eginzlﬁt._};t pauca e:femple! afferamus, in calva celeberrimi Lap!g?
°cl ab eis organum stupiditatis delectum fuit,neque in calva
]r};;c1;laa§]()}?‘s;e§c!£)g organum dest?-uctivitatfs,al;t in calva Lecem?.
: s lulronis, organum furli, s o olentiae,
tl}!eo_SOphtae, aliaque illEiIs viliis adve:'sae:;ju:? lizi'r::?]!;}e Snue;;)lfnllae,
an_ﬁa. {’roﬁa{a{r al_lcr:] pars. ‘1' Absurdum est inter fﬂCl;flﬂIes
Imae prumiiyas illas recensere, quae in singulis hominibys
non nvenuntur, el contra, fcultates omnibus?mmfnibus 2:3!;11‘
gﬂ:ugg, fa{nquam facultatum specialinm proprielates Rpeclarﬁ.
2" Absurdius etiam est rationem,et voluntatem e facaltaty :
mero extrudere, cum ipsae celeris omnibus f&cuitalibu‘m L
stent. 3° Si unaquaeque facultas primitiva propriam sihia ke
p;emh, reminiscendi, raliocinandi facaltates habet tuncp?]lic'é
valde abnorme consequilar,hominem,qui, exempli ioco vi iul'
facultatibus praeditus est, viginti habere facultates perc; ig:i]'I
I‘El‘_ﬂl[}lSCE[’!dl? ratiocinandi. 4° Quin dicamus de iis Plhf'e ple:;.f,
qui cerebri circumvolutiones non pro instrumentis. ce-dﬂ0 Oaf'fb’
cultatum principiis habuerant, ac proinde in ?\Iafe;ialiftrn‘ i
castra commigrarant, certe in Phrenologismo .crnii'iiu-:lflafqln
libertas animae pessumdantar, Bt sane, r;Eania:ﬁ 'fac:ufl‘a!eia‘ofL

! Cf de hac re Debreyne, Pensées @
S yne, ¢es d' un croyant cathol; £
263, Paris 1844; Forichon, Le matérigli e ool SR

: s alisme et | ] 7

ffm ses f_ondemenfs, Paris 1840; Flourens, E;an;npg‘:szlologﬁ acl)m{}auus
;,;«;qﬁ;e inter germanos,Friedreich, Arch. psychol wermp) 8;0, f“;m"gi‘
Heidelbergae 1834, et Reichlin-Me! S e
p. 358, Heidol, 1837, . eldegg., Psych.hominis (germ.), sect.I,
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ganica¢ animae nalura sua senlienles sunt, ex phrenologiae
principiis necessario fluit intellectum, et voluntatem gsse focul-
13tes sentientes animae, 1deoque animam, etiam pt‘ouf est pria-
cipium illarum, esse sentien®m. Alqui principium, quod non
est aliud, nisi sentiens, neque spirituale est, neque libertate ar-
bitrii pollet. Ergo, si intellectus, et volunlas essent, uli Phre-
nologi contendunt, facultates ovganicae, anima humana nec spi-
rilualis, nec libera foret . Fatemur quidem Gallium ?, Spurzhei-
mium 3, omnesque politiores Phrenologos animae spiritualita-
tem saepe propugnasse: sed id cum placilis sui syslematis, in
quo omnes animae fucultates, tamquam organicae,, staluantur,
pugnare nemo non videl. EL sane, si isti Phrenologi animam
esse spiritualem tenent, faleantar oportel animae aliquid essen-
tiale inesse, quo natarae corporeae antecellit, el quo a corpore
minime pendet. Alqui actiones animae, ut suepe diclum esl,
naturae eius consentaneae esse debent. Ergo, si inesl animae a-
liquod principium essentiale, quod naturam corporis supergre-
ditur, etiam quoddam genus actionum ei convenire debet, quae
sine ullo organo corporeo exercentur; ex quo intelligitar,prae-
ter facullates organicas, etiam aliquas inorganicas ab anima
fluere oportere, id quod ab his Phrenologis haud conceditur.

CAPVT VIII.

De animae humanae origine

Arr. 1. Refutatur hypothesis de unitate primitiva animalis

166. lam in Gosmologie. sentenliam Robineli innuimus, qua
diversae rerum species non alind esse statuilur, nisi quosdam
gradus,per quos natura ab unico principio, velut cunclarum re-

1 Ex quo perspicis maximo in errore versarjillos Lovanienses(cf Ubaghs,
Anthropol. philos. Part. psych., ¢. V, § 382, et Revue Cath., Ser. VI,
vol. II, p. 243 sqq, an. 1839 ), aliosque permultos, qui Phrenologis
concedunt phrenologiam spiritualitati, et libertati animae humanae ex
e0 non obesse, quod intellectum, et voluntatem pro facultatibus organi-
cis animae statuil.

2 Anat. et physiol. du syst. nerveuz, vol. I, p. XXXIII, Paris 1808, et
Sur les functions du cerveau, vol. I, p. 226, Paris 1822.

3 Qbservations sur la phrénologie, p. 226, Paris 1832.




