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tié lors du second. Il est vrai que les deux lermes ont
¢té réunis , mais ils ne sappliquent pas moins a deux
obligations dislincles el séparées, deés-lors, chacun de
ces termes doit se référer a la promesse quil con-
cerne. : ,

54. Lorsque la dot constituée conjointement par le
pere et par la mére, a été exclusivement payée parle
pere, il a une action en rupvlmon conlre sa femme ,
puisquil a éteint une dette qu’elle avait valablement
contractée. Maintenant si tous IC:: biens de celte der-
niére sont dotaux , le mari ne pdurraexciper de ses
droits qu'en cas de séparation de.biens, ou lors de la
dissolution du wmariage; il ne peizken effel;se payer lui-
méme avec des deniers dont il' est comptableset Iart.
1395 n’admet la cession queJa femme ferait an mari
d'un de ses héritages, que dgus le cas ol elle aurait &
lui payerune somme qu'eile se serait eonstituée en dot;
mais si la femme, {Wﬂt d¢s Dbiens- paraphernans , le
mari serait bien fenﬂ“cﬂ,cfereer str-le-champ sa ga-
rantie. On ne voit’ au'_A L pmt&p‘.dusnble pour lui
interdire I'action qui lui appm%ent des Iinstant ou le
gendre aurait pu pmusu;v ¢ le payementde la dol sur
les biens delamére qui I'a conslituée, on ne compren-
drait pas que le mari qui a pris sa plaee, et qui cst
revela du méme pouvoir, fut privé de la faculté de
I'exercer; ce serail ici I'un des eas ot la subrogation
s'opére cn faveur de celui qui, étant tenu avec un au-
tre au payement d'une dette, conformément a lart,
1251, avait intérél a lacquitter.

CHAP, 11 (4RT. 1545).

Art. 1545,

Si le survivant des pére ou mére constitue une dot
pour biens paternels et maternels sans spécifier les
portions ; Ia dot se prendra d'abord, sur les droits du
fatur époux , dans les biens du conjoint prédécédé, ot
le surplus sur les hiens du conshluant
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COMMENTAIRE.

53. Au premier.apercu, cet article semble contredire
celui qui le précede : on a vu que lorsque la constilu-
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tion émanait des’pére et mére, cetle meme dot étail
réputée constituée seulement par moitié , iei quand le
survivant des deux époux déclare que la dot portera
sur les biens ‘du prédécédé et sur les siens, il faut
d'abord épuiser les uns avant d'atteindre les autres.
Un examen plus réfléehi fait d]sparmtre cetle appa-
rente antinomie : dans le cas ot les pére et mére figu-
rent au contrat, nul doute ne peut s'élever sur la par-
tie de lengagement que chacun d’eux a souscr it, ils

sobligent conjointement dans les mémes termes , ils

sont donc censés sobliger également ; mais st T'un
d’eux nexiste plus au moment du.contrat, le survi-
vant doit étre présumé n’avoir donné qu'en se restrei-
“gnant aux limites les plus étroites; par conséquent
lorsque la dot comprend une somme fixe qui doit étre
payée sur les biens du prédécédé, et par le survivant,
les valeurs de la succession doivent étre employees
en premitre ligne, et la différence seule demeure & la
charge du constituant.

56. M. Toullier observe avec raison que Fart. 1545
est en harmonie avec le systéme du Code, qui. n'ac-
corde plus daction a I'enfant contre ses pére et mere
pour un établissement par mariage ou autrement, en
sorte qu'on ne peut "plus considérer la dot constituée
par les pére et mére, que comme étant une pure libé-
ralité. Ce point de départ une fois fixé, les régles ordi-
naires du droit reprennent leur empire, et déja en plu-
sieurs ‘circonstances on a rappelé quun donateur
était Loujours présumé vouloir renfermer sa libéralité
dans les bornes les plus restreintes.

57. 11 faut observer encore que la stipulation d’aprés
laquelle la dot ‘est constituée g8ur les biens paternels
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¢t maternels, est indispensable pour motiver l'appli-
cation de Part. 15435. Si le pere avait stipulé purement
et simplement, qu’il constituait & sa fille, la dot portée
dans le contrat de mariage, vainement il exciperait de
la circonstance que le prédéces de sa femme ayait mis
la fortune de sa fille 4 sa disposition , et qu'en consc-
quence le payement doit se réaliser sur les biens de
cette derniére; c’est lui seul qui en serait tenu, sans
pouvoir opposer aucune compensation. Lorsque les
termes du contrat nuptial offrent quelque doute, on
a pu se montrer favorable au constituant, parce que
dans la réalité il est denateur, mais quand tout an-
nonce au contraire, qu'il avait la volonté arrétée d’ac-
corder un avantage, il ne saurait étre admis plus tard,
ala rendre illusoire, a I'aide d’une imputation qui de-
vait étre immédiatement proposée; ce serait la ‘un

subterfuge déloyal que la justi¢e ne peut sanctionner,

Particle 1546 fait au reste disparaitre tous les doutes ,
et nulle difficulté decee. genre ne peut sericusement
étre élevée. i

38. Par suite de kapphcatron de Particle, la consti-
tution de dot embrasse tous les biens échus a la future,
dans les hiens du prédécédé de ses pére et mére, les
termes de’la disposition écartent toute incertitude ; la
dot, y est-il dit, se prendra d'abord, ete. 1l peut résul-
ter de la un embarras réel , dans le cas par exemple
ou la fille étant majeure se serait réservée ses biens
en paraphernal, tandis que son pere lui constituait une
dot pour droits paternels et maternels. Il faut expliquer
le fait pour que la disparate soit rendue plus sensible.
Titia fille de Sempronia déj décédée, a atteint sa ma-
jorité, elle s'est fail rendre compte de la tutelle dont
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Glaudius son pere avait ¢1é chargé, et clle jouit libre-
ment.de sa forlune, qui s'éléve a 50,000 fr., elle se
marie, ct stipule:que tous ses biens sont réservés en
paraphernal. Claudius intervient au contrat et consti-
tuede son colé une dot de 69,000 fr. en faveur de Titia,
en déclarant que cette dot est pour droits paternels et
maiernels, quel sera le sort de ces deux disposilions ,
et laquelle sera la. plus puissante? Devra-t-on décider
en faveur de la clause qui introduit le régime para-
phernal, faut-il dire au contraire que celle qui intro-
duit le régime dotal doit étre préférée ; alors que
toutes deux portent sur les mémes biens, et sont con-
tenues dans le méme acle? L'on pense que, dans Pes-
peee; le systéme paraphernal serale sy steme dominant,
parla raison qu'ilserait trop étrange que la fulure con~
traclant au sujet de sa fortune, et a raison de ce quelle
posséde, vit sa volonlé renversée par son pere , alors
que celui-ci pactiserait sur ce qui ne lui appartient
pas. Il est certain que la future est réellement pro-
priétaire des biens dont elle entend se réserver la
jouissatce paraphcr:ialc , le pére _n’a sur eux aucun
droit , il ne doit done pas élre admis pzir la clause qui
y est relalive & détruire I'économie précédemment ap-
portée dans le contrat de mariage; seulement il faut
reconnailre que pav suite du mode d'interprétation
créé par art, 4545, on aura aprélever la valeur des
biens prapres & la fille pour délerminer la portion, a
raison de laquelle le pére contribue a la dot, el celte
portion aura seule le caractére dotal. Ainsi pourren-
{rer daus la supposition qui a été faite, la totalité des
apports de Titia é¢tant de 60,000 {r., sur celle somme
50,000 ir. seronl répulés valeur pavaphernale , et

cuav: e (amr. (1545). ik B

10,000 fr. valeur dolale. Celte somme ‘de 10,000 fr.
étant la seule que le pére ait & compter, il est juste
qu'a cet égard il jouisse du privilége du donateur, et
quand il juge a propos de lui imprimer le caractere de
la dotalité, sa volonlé doit étre suivie.

39. Mais lorsque la femme est mineure et que lc
pére, en établissant la constitution de dot, déclare
qu’elle est pourbiens paternels et maternels, on ne peut
dissimuler que cette constitution de dot ne fut réelle-
ment faite ¢ 70n Domino,jusquaconcurrence dela part
revenant a la fille mineure dans Phoirie maternelle.
Qu’on suppose maintenant que le pére et été destitué
de latutelle; que, dans le cas ou la stipulation et été
faite par la mére survivante, celle-ci et perdula tutelle
par l'effet de son convol, application de P'art. 1545 con-
duit a ce résultat étrange, qu’il donne aux pére et
mére, sur les biens de leur fille, un pouvoir trés élen-
du. ls'sont autorisés i transmettre au mari une jouis-
sance quelquefois trés importante. Ils consentent des
stipulations qui,insérées dans le contrat de marijage,
peuvent avoir sur Pavenir les conséquences les plus
graves; et cependant l'acte d’aliénation le plus chétif
leur était formellement interdit. Ce rapprochement est
bizarre; toutefois il n'est pas en opposition avee la Ié-
galité. La présence de la future dans le contrat entraine
son adhésion a toutes les clauses qu’il contient ; or, sa
minorité west plus alors de conséquence, parce que le
consentement des pére et mére lui donne la capacité
suffisante pour stipuler toute espéce de conventions
matrimoniales : habilis ad nuptias, habilis ad pacle
nupticlie. La mineure est alors placée sur Ta méme
ligne que si elle avait confracté en pleine majorité.
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Pour se convainere de la vérité de celte solution, il
suffit de rappeler plusieurs articles dont le texte ne
peut engendrer aucun débat. Ainsi , larticle 149 dis-
pose que lorsque le pére est mort, le consentem.ent de
la mére suffit. L’article 160 n'exige i’intervenuor{ du
conseil de famille que lorsqu’il 0’y a ni pére ni mere;
enfin Tarticle 1398 porte que les conventions matri-
moniales faites par le mineur sont valables, pourvu
quil ait été assisté dans le contrat des.. ?e}'sonnes_dont
le consentementest nécessaire & lavalidité du mariage:
Si donc les pére et mére, quoique exclus de la tutelle,
peavent fournir au mariage un consentcrflent valable,
il est évident quils auront, par leur présence , con-
gacré toutes les conventions qui 'y rattachent.
Maintenant on ne peut douter que l’exclusiop de la tu=
telle ne paralyse point le droit de c?nscnur au .ma-
riage,, parce que ce droit étant créeé par le? articles
sus-rappelés, il faudrait, pour le faire dlS[l{lTalll'i?, rap-
porter une disposition qui y dérogez‘lt,_gt celte d]SPOSl—
tion existe pas. L'assislance des parents entrainera
done les conséquences qui ont été signalées.

40. T’article 1545 peut encore amener 'une ques-
tion qui, rentrant dans une autre déja precede_mmer)t
examinée, sera maintenant résolue avec plus de faci-
lité. : 48

Si le pere, en mariant sa fille, lui avait c<3nst1tue
une dot en la fixant & une quotité détermince et en
énoncant que cette dot serait prise sur les bicns‘ dela
more prédécédée, serait-il responsable en cas d‘lnsu!‘-
fisance, et pourrait-on Fassujétir & payer le compleé-
ment? M. Toullier, t. 14, n° 89, enseigne l’afﬁrm‘a-
tion ; cependant cette solution, comme on va le voir,

CHAP. 11 (arT. 1545), &7
dépend des circonstances, el 'on en compromet la vé-
rité en la rendant trop générale. .

Dabord il est incontestable que si les biens de la
mere, au moment ot la constitution a été faite, répon-
daient a ]a consistance de la dot; par exemple, si les
biens maternels comprenaient des créances dont le
recouvrement n’edt point été fait pendant le mariage,
les événements ultérieurs qui viendraient en diminuer
la valeur ou la quotité ne seraient point a la charge du
pére; nul reproche alors ne pourrait lui étre adressé,
et la survenance de la perte serail véritablement dans
son rapport un cas de force majeure qui ne saurait lui
étre imputé,

Mais 'opinion de M. Toullier ne rencontre plus d’ob-
stacles dans I'hypothése d’un pére qui sciemment a
présenté une quotité pour une autre, qui a grossi la-
fortune de sa fille alors qu’il en connaissait ou devait
en connaitre précisément le montant. Le gendre alors
a été réellement induit en erreur, et il n’y a pas de
maxime plus sage que celle qui assujétit a une répa-
ration I'auteur d’un préjudice.

41. Avant de quilter ce sujel, il faut avouer que la
constitution de dot pour droits paternels ct maternels
avec l'indication d’une somme déterminée est féconde
en difficultés. Il peut arriver que les biens de I'ascen-
dant prédécedé ne contiennent pas des valeurs immé-
diatement appreciables. Si, par exemple , des immeu-
bles en font partie, alors une évaluation devient né-
cessaire. Le contrat de mariage ne la renfermant pas,
celte évaluation doit étre faite entre I'ascendant suryi-
vant et le gendre. Si elle n'intervient pas a 'amiable ,
il faudra suivre la regle ordinaire, c’esl-a-dire recourir
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a des experts convenus ou nommes d‘o[ii.ce: e,t dont le
rapport, s'il n'est pas adopté, sera soumis a 'homolo-
galion du Tribunal. 5o
(Quant aux créances existant dans la ,successmu de
Fascendant prédécédé, elles seront pnrlcc? en tfompt‘c
jusqu'a’concurrence de leurs \'aleurs,- HO‘I]]}I'I‘CII(’:?, acmi
rém representat. Il ne pourrait y avoir d'excephion ‘1‘1“
pour danciennes créances devenues 1ncerllames ou li-
tigicuses qui ne sauraient équitablement e[.re admises
p(;ur le chiffre qui y est éncneé. 11 fauEh-mt. alors ap-
pliqtier Ia méme décision que pour les 1'111m%3}1bles., e‘t
les soumeltre & une évalualion quien déterminerait la
quotité. o
42. L'article 1445 contient une exception aln‘ rcgh‘:
quil introduit pour le cas ou les pm"lion's }'i:l';lt]\'cs a
“la‘constitution de dot auraient été specifices, s'ozt
quelles Taient été par des chiflres nnllh‘emenf, poses,
soit que les quotités servant de ba\sa me\nt (?lc indi-
quées. Il mest plus alors d"aulr? regle a BiIvee que
celle que les parties se sont {racée c!’lcs-rr'lem'es:.. :
43. Mais lorsque cette répartition n’a point cte' faite,
le méme article conduit a décider que le cUl]Sllt.t.lallt
jouit d'un veritable bénéfice de discussion, et qu'il m,
peut étre poursuivi quiapres l’épni':‘,em‘ent. des facultes
dépendant de Phoirie du prédécédé. ;\.1113‘1,'dans lf’ cas
ot une somme de 50,000 franes aurait ¢été constituee
par lamére survivante pour droits patemc}s et n?ater-
nels, avant de pouvoir exiger que le capital soit en:
tierement réalisé dans ses mains, le gem,]re. tlc'n'u pro-
céder a’la liquidation de la succession del:usse.c par le
pere défant, faire déterminer sa véritable con_sm'.ance,
et seulement alors il sera admis a se pourvoir conlre

CHAP, I (ART. 1845). . e
la mere pour obtenir que la différence luj $0it payée,
11 suit de 1a que, pour. prévenir-toute contestationul- .
térieure, le réglement des biens de 'ascendant préde-
eédé doit étre fait d’une maniére. contradictoire entre
le gendre et 'ascendant survivant, puisque c'est par
1é 1ésultat de ce reglement-que T'on connait Pétendue -
de T'obligation qui a été souserite. Observons encore
que la clause a laquelle fait allusion article 1545 doit
toujours étre T'objet d'une attention spéciale quant i la
portée qu'elle peut avoir; car sila succession du pré-
décédé était sourhise, comme il arrive {fréquemment, &

. une liquidation longue et difficile, Iaclion contre Ias-

cendant survivant se trouverait suspendue et exposeée

-4 un ajournement illimits. Le gendre ne serait pas

méme admis & réclamer des intéréts, parce que dans
Fignorance compléte de la somme a‘lupay.er, 'on man-
querait de base pour pouvoir les fixer, Cependant ,
comme surlout en pareille matiére une extréine loyauté
doit présider a I'exécution du contrat » Si pour com-
pléter le réglement des droits provenant de la succes-
sion de I'ascendant prédécédé on se trouvait arrété

par quelque procés portant sur un objet spécial , et

dont le sort pourrait étre apprécié d’avance, on estime
que le gendre devrait étre admis a demander le com-
plément de la dot, en fournissant caution de restituer
ce qu'il serait dans le cas de recevoir, par l'effet d’'un
recouvrement inespéré. Cet expédient concilie tous les
intéréts ; refuser d’y recourir dans certaines hypothé- .
Ses, ce serail véritablement retarder d’une maniére
indéfinie le payement d'une somme qui est entrée
dans les prévisions du mariage: la bonne foi ne saurait
le permettre.

4
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ﬂAHT. 1546.

Quoique la fille dotée par ses pére. et mére ait dcs
biens aelle propres dontils jouissei_lt, la.dot sera p“;l_'
sut les hiens du constituant; g1l n'y a stipulation coni-

traire.
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43. Bspéce précise sur laquelle statue 1’arlticle. : gt
is. 1 s‘nbplique seulement & la constitution faite par les pe
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45. 1l importe peu que les pére et mere n'aient pas la jouis ;
sance des biens de la future. ‘ : b
16, Quand la dot est constituée par les pére ;t mc‘rcl ::;, -

bi i r i t pas, mais bien a e,

biens qui ne leur appartiennern en. :

il!fautguppocer pour la validité de cette constitution que cette

derniére est mineure.
COMMENTAIRE.

43, L’art. 4346 suppose le concours de deu}; icir-
constances  1° la future posscde en propre desi J_::;r:t
dont ses pere et mérq jouissen.t, 20 ces’dermcrs_tm'ﬁse
constitué une dot sans exprimer quelle §eralttp] P
sur les biens de la future; le leglsiateur darfs ce c 13;
pothése mu sans doute par existence des hens elrmns_,
qui unissent les parties, décidle quc,la const‘llutlon. r:]:e_
ferme une véritable libéralité ; qu elle p?lte u,n:? »
ment suv les biens des pére et mere’, f‘:t'qu elle n’a le p
pa's Paveir particulier de la ﬁ.lle ;. dou il faul;’colltu'z 'u ¢
que dans ce cas , sila constitution de dot était ain

. CHAP: TIY.(ure, 1546), 51
bornée ¢t limitée, les biens appartenant 4 la fille sC-
raient paraphernaux, iy :

. %411 est sans doute inutile de remarquer que I'in-
terprétation donnée par Part. 1546 , est restreinte 4 Ja
f;ons'titulion faite par les pére et mére, celle interprd-
tation, sauf le eas ou elle résulterait de circonstances
particuliéres, ne Sappliquerait point & un tuteur étran-
ger qui figurerait dans le contrat de mariage; qubique
la constitution parut alors faite directement par lui ,
elle ne serait point censée Je -eoncerner et grever ses
biens, comme ce tuteur agit tulorio nomine , celte
qualité est toujours réputée la seule quil ait prise.
Lart. 1546 est uniquement fondé sur la‘présoniption”
que fait naitre l'affection des parents, quand ce ne sont
plus les pére et mére qui interviennent au contrat e
méme molif ne subsiste plus.

45. Lart. 1546 devrait également recevoir son ap-
plication , quoique les pere et mére neussent pas la
jouissance des biens de leur fille ; circonstance qui se
rencontrera soit lorsquwau moment-dy mariage , elle
aura dépassé dix-huit ans, sojt en cas de convol de.

. la mere survivante , sojt encore lorsquiune libéralité

aurait été faite sous la condition que les pére et mére
w'en jouiraient pas. L'existenco de P'usufruit dans Je
cas ou s’applique Iart, 1546, a été citée comme sus-
ceptible d’engendrer une difficulté, parce qu'alors les
pére et mére auraient pu limiter Iétendue de la cons-
titution par eux faite 3 Pabandon de cet usufruit ; et
soutenir qu'ainsi leur contribution & la dot ne devait
pas aller au-deld ; pour prévenir cetle restriction I'ap-
ticle a été coneu tel quil est, mais & plus forte raison
serait-il applicable lorsque cet usufruit n'existe pas.
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Les pavents n'ont plus alors de motif pour figurer:per-
sonnellement dansla constitution de dot, et quand ils
T'ont fait, on doit présumer qu'ils ont voulu accomplir
I'obligation. sinon civile , du moins, naturelle de doter
leur enfant. La fortune de la fille élant indépendante .
nulle confusion ne pouvait avoir lieu, lors done que
la constitution a été stipulée sans aucune explication,
elle né peut se référer qu'a leurs propres biens : ala
vérité Tart, 1545 parait avoir été écrit sous I'ingpira-
tion d'une pensée différente, puisque la dot constituée
pour biens paternels et maternels sans spécification, ne
laisse A la charge des conslituants que lobligation de
parfaive la différence, la succession du prédéeédé étant
épuisée; mais déja lon a signalé la raison de la dis-
semblance; dans 'hypothése de Part, 1545, on ne con-

nait pas au juste I'engagement personnel contracté

par le survivant des pére et mére, puisqu'il a fait por-
ter Lobligation tout & la fois sur les biens paternels ,
et sur les biens maternels , le défaut de proportions
précises, empéche de considérer sa promesse comme
ayant un caractére déterminé; il existe alors quelque
chose de vague, diincertain; le droit commun reprend
donc son empire, et Ton restreint la promesse stiputte
i ses bornes les plus étroites. Il 'nen estpas de méme
dans Vart, 1546. Ici les pere et meére agissant person-
nellement constituent Ta dot, ¢’est de leurs mains que
Ia fille la recoit et il n’exisle aucune corrélation direcle
entre celle stipulation et la fortune qu'elle possede ;
chacun est censé s'obliger pour son propre comple ,
Jes conséquences de ce lien doivent donc se réfléchir
sur los biens des constituants, et non sur les biens qui
ne leur appartiennent pas, Ainsi la rélicence gardée
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retombe sur le pére et la mére; il ont a simputer de
navoir point circonserit la portée de I'engagement
qu’il contractaient.

Les den;niéres expressions de l'art. 1345 doivent
ramener iei une observation déja faite : il'y est.dit
que lorsque les pére et mére ont dolé la ﬁll-e, alors
méme qu'elle aurait des biens propres dont ils jouis-
sent, la dot est prise sur les biens des constitzants
s'il w'y a stipulation. contraire , d'ou il suit qu’il esE
valablement stipulé que la dot constituée sera prise
sur les biens de la fille. Ainsi la constitution faite par
les pére et mére, se réalise sur les bhiens de la future
a?ns‘i ils impriment le “caractere.de la dotalité a de;.
bfens qm ne leur appartiennent pas; pour que cetfe

disposition sbit enharmonie-avec les principes, il faut
admetlre quela femme est mineure, Uarticle lui-méme
parait le supposer; car il parle des biens dont les pa-
re_lzts ont la jouissance. Dans ce cas , ainsi qu’{m Fa
}?{'ecédem'ment expliqué, la constitution devientrégu- -
liere, lé consentement de Tascendant qui a qualité
pourautoriser le mariage rendant efficaces dans le rap-
port du mineur, toutes les dispositions qui sont insé-

~ rées-tans-fe-contrat nuptial. Cependant esprit n'est -

pas encore complétement satisfait, parce que l'article
@ﬁflﬁ, tout en supposant la minorité de la future, n'est
pongt exclusif du cas ot ‘elle serait majeure; suppo-
sons done, que dans‘le contrat de mariage d'une fille
ayant atteint sa majorité, la constitulion de dot ait été
-Iait'e pat le pére, en énoneant conformément i Particle
p'recité, que les biens auxquels s’applique’ ceite ¢ons-
fltm‘,ion_, seront pris sur les biens personnelsasa fille,
quelle sera le mérite d'une semblablé ¢lause et pourra-




