54 REGIME DOTAL.

t-elle valablement engendrer la dotalité? Sansdoute une
constitution de dot a pour objet de créer au profit du
mari, un droit analogue A celui qui résulterait d’'un
usufruit, A ce titre cette constitution ne deyrait éma-
ner que du propriétaire légitime , et dans I'espéce
elle a été réellement consentie ¢ non Domino ; mais il
faut remarquer que la présence de la fille au contrat
de mariage fait tomber celte argumentation, et que le
silence gardé par elle équivaut a son adhésion for-
melle , on en tire avec raison la conséquence qu'elle
s'est appropriée la stipulation faite par le pere, et
quoiqu’on ait placé dans une autre bouche ce qui de-

.vait étre dans la sienne, on attribu¢ 4 la dlSpOSlhOﬂ la”

méme puissance que si elle était son ouvrage. Aussi,
comme on I'a faif remarquer précédemment, s'il y avait
contradiction entre la stipulation directement faite par
la*futdre qui se réserverait ses biens en paraphernal ,
et lastipulation faite par le pére qui eréerait Ja dotalité,

*il est icontestable que quant’ aux biens apparlenant
ala fille, c'est sa volonté qui-devrait prévaloir.

Ceux qui constituent une dot sont tenus a la_ga-
rantic des objets constitués,
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'47. L'obligation de garantie, qui résulte de T'article
1347, estune obligation de la méme nature que celle
dérivant du contrat de vente ; ainsi, elle comprend Ia
possession paisible de la chose vendue , et les défauts

* cachés de cette méme chose. Elle s'applique égale-

ment & un droit incorporel qui aurait été compris
dans la constitution, celui qm I'a stipulée doit en as-
surer le maintien. -

Il est permis peut-étre de regretter I le lacomsme de
fa. disposition ; car plusieurs difficultés peuvent géle=
ver et leur solution elt prevenu une controverse dont:
les chances sont toujours incertaines.

‘48, En mati¢re de vente, lorsqu’une évietion est su-
bie, c'est le prix qui doit étre restitué a I'acquéreur ,
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quelles que soient les dépréciations ou diminutions que
lachose ait éprouyées, le contrat est résolu, dés-lors les
parties se retrouvent dans le méme état que si jamais
il avait eu lien; le remboursement est prescrit par
Iart. 4631, qui contient une application des principes
. généraux; mais lorsqu an immeuble a été donné en
dot, que plus tard une aetion en revendicalion vient
en dépouiller celui qui I'a recu, sur guel pied l'indem-
nité sera-t-elle réglée? Deyra-t-on adopter pour base
la valeur de cet immeuble au moment du contrat de
mariage, ou se référer uniquement i la valeur du jour
de I'éviction ?

On pense que la seconde soluuon est seulc admls—
sible ; la disposition de.l'art. 4631 ne peut ici rece-
voir d’application puisqu'il n’y a pas de prix stipulé ;
lorsqu’un véndeur a transmis 1a chose qui ne lui ap-
partenait pas, il est vrai de dire que la vente se trouve
annulée , et que dés-lors le prix resterait sans cause
dans ses mains s'il n’était pas intégralement assujéti
a le rendre. Mais dans I'espéce, la constitution dotale
existe toujours, il ne s'agit que de réparer un dom-
mage, et, par conséquent., ¢’est.au moment. ou.il se
réalise quil faut en apprécier I'étendue. Le mari
éprouve véritablement une perte jusqu’a concurrence
des avantages dont il est frustré,-une-indemnité lui
est due, c'est & cela que se borne son droit; cette in-

demnilé est déterminée. par la quotité de la perte., et.

elle ne doit pas en dépasser les limites. D'aprés les
mémes régleé, le mari dépossédé sera dédommageé
des. impenses quil a faites, mon_pas  intégralement,
mais eu égard aux avantages quil en retirait,- c'est-
i-dire & la plus-value qui en était résultée.
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49. Dans le cas ou'un troupeau aurait été constitaé
en dot, si les animaux qui'le composent étaient at-
teints de vices rédhibiteires, nul doute que le consti-
tuant ne fut assujéti & la garantie, il est réputé avoir
voulu faire un avantage réel, et cet avantage ne sub-
sisterait plus s'il se trouvait-détrait par les vices dela
chose donnée.

50. Mais il faut observer que lorsque I'objel consti-
tué en dot:a été estimé dans le contrat de mariage,
cette estimation devient laloi des parties et sert a fixer
le montant de la-garantie, il 0’y aurait plus alors d’ad-
dition ¢ a faire que ce]le derlvant des impenses qui ont
eu Tieu et ce, jusqud concurrence de l’aecrmssement'
de valeur. A '

51.-On doit égalenient s'expliquer surfa’ portee de
la garantie dans le cas o une créamce contre un tiers
aurait été constituée en dot. En régle générale, celui
qui transmet une ¢réance 6u aulie droit incorporel,
doit en garantir I'existence au momeént de Ia transmis-
sion, tel est Fobjet de la gafantie de droit, qui'n’a pas
besoin d’étre stipulée; mais précisément i raison de
ce, il faut supposer queTart. 1547 doit aller plus loin
et décider que lorsque la constitution de dot porte sur
une dette active, la solvabilité du débiteur doil étre
maintenue par. I'auleur de cette constitution. La raison
en estsimple, dés Finstantonla garantie est prononcée
par la lo' d’'une maniére posilive, celte garanlié ne

“peut s’entendre ‘de célle qui est due’ de plein droit,

car toute d!sposﬂ;mn a cet égard’ était comp]elemcut
inutile; il faut done nécessairement quil sagisse de
la: gavantie de la solvabilité. Cetfe Tnterprétalion est

d'autant plus juste que le mariage ayant été eontracté
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surlafoi d’une promesse, I'équité exige qu ‘elle ne soit
pas illusoire. Poussons plus loin et examen. La ga-
rantic de la solvabilité s'applique-t-elle seulement & la
situation du débiteur au moment du mariage ou A sa
situation au -moment de I'échéance? Il faut répondre
que ¢'est au momeat de Péchéance que celte garartie
doit avoir lieu. L'art. 1547 prescrit sans aucune res-
triction la garantie des objets conslitués, et pour que
celte garantie soit efficace, il faut que ces objets ad-
viennent réellement au mari; en un mot, Fengage-
ment west accompli que lorsque la valeur sur laquelle
il porte a été réalisée. Jusque- -1a l’ob];gahon de garan-
“tie subsisle toujours et continue de peser sur la tete
du constituant. Dés-lors et par la force méme des
choses, elle ne peut devancer 'expiration du terme.
On nie saurait trop le répéter, en matiére de contratde
mariage , linterprétation de la loi doit étre faite dans
un sens large ¢t dégageé des restrictions mesquines
appartenant‘aux tontrats a tifre- purement onéreux.
~ llestinutile dajouter qi’une fois I'échéance arriv ée,
si le mari laissait périeliler la eréanee parson incurie,
la perte survenue demeurerait a sacharge. Dansce cas,
il est vrai de dire’ quil aurait commijs une faute , par
conséquent rien de plus naturel que d'en faire retom-
bcr le pmd: sur sa teéte., . =

. La-garandic de la dot- peut- -elle encore étre

exereée aprés la dissolution du mariage? Supposons
qu'umrtiers ait constitué en dot & la future, la propriété
d'un immeuble; e mariage est célebré et les LpOUX.
pendant le cours de leur union, ont conservé sans
trouble la posacssmn qui leur avait été transmise;
mais plus tard, apres le déets du mari, une action cn
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revendication survient, elle est accueillie par lajustice
et la femme est évincée; on demande si elle pourra
exercer un recours contre le donateur?

Les Prineipes généraux du droit fournissent la ré-
ponse a eette question.

La dot, pendant le mariage , participe tout a la fois
eﬂl du contrat i titre gratuit ct du contrat atitre onéreux.
Elle a le caractére du premier quant & la propriété,
Puisqu”eile renferme vérilablement une donation faite
ala femme’, dans le cas o0, comme dans I'espece,la
conslitulion a été faite par un tiers; elle participe du
second puisqu’il y a création d’'une jouissance au pro-
fit A mari; Taquelle doit servir déquivalent aux char-
ges que le mariage fait naitre. Sous ce dernier rapport
il était done indispensable d'imposer le fardeau de la

- garantie; parce qu'autrement; le mari qu.l 1re peut se
soustraire ux conséquences que le mariage entraine
& sa suite eut été privé d’un avantage sur Ja foi duquei

“il add compter Une réparation lui était due, par
conséquent il faut lui assurer la stabilité d’un état de
choses sur lequel il a caleulé. Tel est dailleurs Ja dis-
position formelle de Part, 1547.

“Maisapres Ta dissolution dn mariage, il ne peut plus
étre question de la destination primitive donnée Ala
dot et dapres laquelle cette dot était deslinée & soula-
ger les époux des cllargbs conJufvales. Or, il est géné-
r"l_lemcnt admis parles jurisconsulles qilc Péyietion su-
hie par ledonataire n'ouvre aucunrecours contre le do-
nateur. On s¢ fonde sur ce qué ce dernicr a entendu
s¢ dessaisir uniquement de la chose donnée el borner
Ta transmission-aux droits ‘quil pouvait y avair; lors
done que eectte chose ne Iui appartenait pas, la scule
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faute qu'ilaurait commise consiste dans une erreur dont
il ne saurait étre responsable; vainement on objecte-
rait que les dons en faveur de mariage ont un carac -
tere particulier, et qu'au nombre deschargesqu’ils sont
destinés & compenser se trouvent les enfants & naitre,
on répondrail avec avantage : 1° que le Code, au cha-
pitre des donations n’a point créé une regle spéeiale qui
placit celles en faveur de mariage dans une catégo-
ric & part n'existant pas pour les autres libéra-
lités; 22 que dansle cas ot la donation serait faite au
maridans le contrat de mariage, nul n’oserait prétendre
qu'il aurait droit 4 une garantie dans Ihypothése d'une
éviclion, et cependarit le motif tiré'des charges”du
mariage auxquelles il faut assurer un équivalent se
présenterait avee la méme force. :

- 55. L'obligation de garantir la dot une fois qu’ elle a

été constiluée, s’ apphque tout aussi bien @ la femme “

qui s'est dolée avec-sa fortune personnelle qu'a tout

autre. Le mari est bzen fondé & exiger la dcll\rance'

des choses promises, et, en cas de refus, une aetion
lui est ouverte. Tout engagement valablement sous-
crit engendre contre ses auteurs les élémens d'un re-
cours utile. Dés-lors, une fois qu'il'a ét¢ admis queTa
femme pouvait consentir la constitulion portée dans
son contrat de mariage, il fallait qu'elle en subit tou-
les les conséquences. Si donc elle posséde des biens
paraphernaux,le mari pourra se livrer a desexécutions
sur ces biens, et alots, ou ces biens lui seront cédds
‘en p'lVPm(’n[‘ “ou ils seront expropriés de la méme
mauniere que s'ils appa"tem]cnt a un- dehlteur ordi-
paire. S

Quelques difficaltés peuvent surgir dans certains
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cas; il impi)rle des-lors de traeer la voic que le mari
devra suivre pour arriver a 'exécution du contrat de
mariage, et parer aux inconvénients que susciterait
I'incapacité de la femme.

Dans le cas ou cetle derniére est mineure, la nomi-
nalion d'un curateur faite par un conseil de famille ré-
gulierement assemblé, devient indispensable. La fem-
me, par une conséquence du mariage, se trogve assi-
milée aux mineurs émaucipés, et le mari lui tient lieu

du curateur dont ils doivent étre pourvus; mais

quand lui-méme est 'antagoniste de la mineuare, alors
la force des choses exige que ces fonctions cessent par
Peffet du conflit qui s’éléve, du moins en ce qui eon-
cerne la demande qu'il intente. Il doit donc étre rem-
placé par un curateur spéeial qui soutiendra le procés
el en deviendra le légitime contradicteur.

Si la femme est majeure, I'accomplissement de celte
formalité n’est pas nécessaire. CommeI'effet des pour-
suiles doit uniquement porter sur ses biens parapher-
naux et ‘quelle peut les aliéner avee I'autorisation de
la justice, il suffira quelle en soit munie. Le mari se
pourvoira donc pour qu'elle lui soit accordée. Cetie
autorisation une fois obtenue, il n'y aura plus de diffé-
rence entre son action et celle qui serait dirigée par
un liers.

53. Lorsqu'aprés s'étre constitué un immeuble en
dot, la femme en est dépouillée par suite d’'une reven-
dication exercce par un tiers contre elle, et qu'alors,
pour se soustraire a la garantie qu’elle a consentie,
elle donne en remplacement un de ses immeubles
paraphernaux, on demande si cet immeuble devient
dotal, comme I'était celui primitivement énoneé dans
le contrat de mariage.
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56. Sur ce point il existe. une compléte dissidence
entre M. Delvincourt et M. Toullier, Suivant ce der-.

nier auteur, limmeuble substitué i celui qui avait éié
constitué devient dotal et par conséquent inaliénable.
11 considére que la question: n'est-point’ soumise au
principe de Tarticle 1553, daprés lequel immeuble
donné en payement de la dot constituée en argent
nest pas dolal, mais bien au principe de Particle 1559,
qui, en cas d’échange du fonds dotal, déclare que I'hé-
ritage acquis par cette voie est frappé de dotalité.
M. Toullier invoque en outre I'intention présumée de
la femme, qui, suivant toute apparence, a entendu
{ransmeltre au mari et créer de nouveau pour elle les
droits qui, dans l'origine, avaient ét¢ acquis a tous les
deux. Suivant M. Delvincourt, au contraire, la pro-
priété de I'immeuble reste ala femme, en ce sens qu'a
la dissolution du mariage elle pourra le reprendre en
nature ¢'il existe, ou répéter sa valeur en eas d'aliéna-

tion. Mais il a cessé d’étre frappé d'inaliénabilité, et le -

mari aurait le pouvoir d’en disposer seul et sans le
consentement de sa femme. Le contrat intervenu n'est
autre qu'une dation en payement, et son effet a été de
livrer au mari la disponibilité de la chose.

57. Cette question, qui ouvre un vaste champ aux
controverses de 'école, ne peut, dans la pralique,
eréer des difficultés sérieuses. Dumoins les tribunaux
qui seraient appelés  les résoudre, emprunteraient &
des idées trés simples les éléments de leurs décisions.

Iis examineraient le contrat parlequel, apres I'évic-
tion subie, le mari et la femme ont opéré le reglement
de leurs intéréts, et la maniére dont il serait con¢u
servirait & leur apprendre Tesprit qui I'a dicté. Si la
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femme a purement et simplement subslitué un nou-
vel.immeuble a celui dont Gn tiérs a repris la posses-
sion , alors ¢’est au méme litre que le précédent. La

_dotalilé le frappe, et véritablement # y a subrogation;

saufle droit des-tiers, comme on Fexpliquera plus tard;
mais dans le rapport du mari il’ne lui est plus permis
d’en disposer seul et sans le concours de la femme.
Vainement on objecterait que la constitution de la dot
ne peut étre remaniée pendant le cours du mariage,
quelle découle exclusivement du pacte nuptial, et
quen l'absence de cetle condition elle ne saurait exis-
ter; on répondrait avee avantage que ees principes ne
sont point violés, et quune fois la dotalité établie , il
ne saurait étre défendu de Vétendre a I'objet qui est
substitué & la chose qui primilivement en avait été
frappée. La subrogation s'opére ici par le fait combiné
avec la volonté des parties. 1l n’y a point établissement
d’un nouvel état de choses, et tout reste dans la méme
situation. Mais si la femme, au lieu de traiter de la
sorte avec son mari, réglait avee lui en argent le mon-
tant de l'indemnité dont elle serait passible, et lui cé-
dait d’autres immeubles pour acquitter-cette indem-
nité, alors le mari deviendrait réellement propriétaire .
de 'héritage qui lui aurait été remis. En conséquence,
il pourrait I'aliéner a son gré et sans le eonsentement
de la femme. Les dommages-intéréts dus par celle
derniére pouvaient étre payés en argent. Si le mari
les eit touchés de la sorte, il devenait incontestable-
ment le maitre des deniers & lui comptés. Pourquoi
n'en serait-il pas de méme alors que la tradition d’'un
immeuble a servi A I'extinetion de la dette? La dation
en pavement doit engendrer les mémes résultats que
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le payement lui-m¢me. Larticle 1593 recoit ici son
application, et il décide que la vente consentie par la
femine & son mari est valable toutes les fois quelle a

une cause légitime. Lors donc qu'elle est intervenue,

réguliérement, elle doit produire tous les effels alta-
cliés 3 un semblable conlrat, et par conséquent il faut
que le mari obtienne les mémes avanlages que s'il s'a-
gissait d'une vente passée dans des circonstances or~
dinaires. ‘

En résumé, Uon ne peut trouver dans la substitu-
tion d'un nouvel immeuble a celui que Jafemme s'était
constitué en dot et dont il y a eu éviclion, Je caractere
June constitution nouvelle défendue par I'art. 1543.
(’est une subrogation licite qui ne change rien a la
dotalité, mais qui déplace seulement l'objet sur lequel
elle porte. Lorsque les époux ont enlendu lraiter de
celle maniére, on ne voit pas de motif pour refuser
I'exécution deleurs conventions. Un seul pourrait se
présenter; celui dans lequel les tiers auraient a en
sonffrir, mais alors on déciderait que la convention ne
leur est point opposable, et que son effet est limité au
mari et & la femme. Quelques explications sontici né-
cessaires. La femme s'est constitué dans son contrat
de mariage une maison quelle posséde a la ville; elle
a retenu ses autres héritages, nolamment un do-
maine déterminé. D’aprés une semblable stipulation,
]a maison seule est devenue dotale, et le domaine a fait
partie des biens paraphernaux. Le mari subit I'action
en revendication de la maison; il en est évincé. La
femme alors, pour l'indemniser, substitue le domaine
3 |a maison de la ville. Plus tard tous deux l'aliénent.
La vente alors sera parfaitement valable, et la femme
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ne _p.ourra pas exciper dupacte postérieurement econ-
sen.h entre elle et son mari pour en conclure que Ie do-
maine est devenu dotal, et a ce titre inaliénable. I.'5c-
quéreur répondra victorieusement que, pour apprécier
la natare des biens appartenant i la femme, il a dg
consulter uniquement le contrat de nxariage" ql;e' la
se trouve placée la délimitation de ceux qui s:;nt alié-
nablles d’avec ceux qui ne le sont pas, et qu'une fois
ar.ret.ée, elle ne peut plus subir aueun changement

Ainsi, les effets du remplacement d’un immeuble pa:l

‘un autre doivent toujours se concentrer entre le mari

ct 1a femme quant aux effets qui ont été ci-dessus ex
prim:és. Mais si leur convention a eu pour but uniquc;
un reglement de dommages-intéréts, sila cession de
l’i.rr{meubie n'a éLé faite que pour tenir lieu de Pindem-
fnte , alors ce payement ; quoique réalisé en valeurs
immobiliéres, n’en est pas moins définitif, et le mari
peut librement disposer des choses qui en E:o'n't 'objet.

Art. 1548.

b Les intéréts de la dot courent de plein droit , du jour
u mariag i Pont promise.,
ge, contre ceux qui Font promise, encore qu'il

y ait terme pour le payement, s'il n’ ; )
a st
contraire. ' g Y ipulation
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