TROISIEME PARTIE

HISTOIRE DES RELIGIONS

INTRODUCTION
L'HUMANITE RELIGIEUSE

Le prophete de Nazareth, Jésus le Galiléen, a dit une
grande parole en affirmant que I'homme ne vit pas seule-
ment de pain, mais de la vérité éternelle et divine. Cest
qu’'il ya autre chose, en ce monde, que des réalités visibles
et palpables! Celles-ci, sans doute, sont importantes et ne
doivent pas étre négligées ; mais, a coté d'elles, au-dessus
d’elles, se rencontrent des certitudes, ignorées du vulgaire,
des principes directeurs, des idées indestructibles qui
gouvernent ’humanité. I’homme s'agite et Dieu le mene,

a écrit un auteur catholique; mais il a eu le tort de ne pas

définir ce qu'il entendail par ce vocable : Dieu'!

Ot eést le lien qui rattache les faits matériels aux phé-
noménes non tangibles? D'une part, il est dans le sen-
timent qui se trouve trop & I'étroil au milieu des réalités
vulgaires, d’autre part, il est dans I'espérance qui, plus
forte que tous les débiles raisonnements, aspire a la

durée indéfinie. Avec le sentiment et.I’espérance les reli-
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gions ité crédes i
tcermsiz.t ele eréées et ont fait leur apparition sur le globe
.1E-!lcs.ne, sont done pas le produit d’un caleul rigou-
1.1l,u§, ni d une science exacte. Elles sont la Ct’_llls(‘-llue;CB
{J,“[b 0t moins sponlanée, des hesoins du eceur, des l’Jl‘O:
];?[::::n;_n;:m}? (;TT‘L:LHCL, (_]BS (;'Il"ar(_-mcn!s de I'imagi-
: ; sesl rencontrée une douleur incon-
solable, un’(]n:ul irrité ou blessé, une aspiration contrariée
et clen‘leuree massouvie, le sentiment relisieux a dii se
produire, ou a pu se manifester. ; ‘ E
',:\111.541 s'explique I'apparition de la religion dés les plus
lointaines origines de I'humanité! Elle Sf?rciroux"c tl;u! lu

bords de I:
s de la mer avec les populati g 1di
ner avec les populations de pécheurs qui divi-

ur.sc-u[ les nuages, les transforment en étres monstrueux
se livrant des combats, bouleversant les océans, el fu-i:
.‘N'E'lnt peser sur la nature le poids terrifiant d’une force
inconnue. -

S’ag{t~!l, au contraire, des déserts sablonneus, des soli-
i’udcs immenses? (est le Soleil qui est adoré, comme
e!,ant Vinfluence fécondante ou terrible. Les étoiles qui
ﬂld(?l?[ a s’orienter, ont leur part de divinité, co-mmc
aussi, dans les foréts, les soulfles puissants, les ("].'&l]{]éi
arbres, les animaux destructeurs, les reptiles 1‘e{1uuTalJles;
|n‘cnnenll un caractere magique et sacré. La terreur et la
reconnaissance font les dieux, suscitent les légendes,
enveloppent la Terre d'une atmosphere de c.rc:n'unui'. 3

Au xvin® siécle, dans cerlaines écoles de lal;ilosophic il
élait Elc mode de rire de la crédulité initiale du ge;il'e
humain et de regretter, avec force sarcasmes, qu’elle se

A ’ 2 1 oy ' | .
fat perpéluée a travers les siecles. Cette moquerie était
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souvent bien superficielle : au lieu de médire, ne vau-
drait-il pas mieux expliquer ot comprendre? Sans doute
I'aspect de certaines croyanees est enfantin et ridicule.
Au fond, sont-elles si misérables que cela? Ne renferment-
elles point des principes sérieux, une sentimentalité
respectable qui, sous des formes nouvelles, mérite de
durer? L’esprit humain peuat-il s'égarer d’une fagon abse-
lue? Nous n'en pensons rien, el nous estimons que le
devoir de l'observateur est de dégager ce qui est vrai,
persistant et utile dans les événements contradictoires et
les précaires préjugés. Les religions sont misérables el
caduques non parce qu'elles onl cru a la poésie de
I'inconnu, & la vérité cachée et jusque-la iaccessible,
mais parce qu’elles ont eu la témérité aveugle de préeiser
ce qu'elles ne connaissaient point; elles ont eu le tort de
présentler comme des réalités concrétes et définitives de
simples et parfois transparentes intuitions.

En agissant de cette sorte elles se sont mises en dehors
de la véritable science. Celle-ci, en eflet, a pour obligation
de procéder par constatations scrupuleuses, par vérifica-
tions inatlaquables. Elle admet les hypothéses, car sans
elles on tournerait indéfiniment dans le cercle des vieilles
banalités, mais elle ne les admet qu’a titre d’hypotheéses.
La religion, au contraire, les transforme en dogmes in-
faillibles et part de ces dogmes aventureux ou faux pour
difier des doctrines directrices de D'esprit humain.

La plus générale de ces hypothéses dogmatiques est la
croyance au miracle.

Qu’est-elle?

I/afficmation toule gratuite, ou appuyée sur des preuves
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controuvées, qu'il n’y a pas de lois scientifiques ou que ces
lois sont & la merei d'une force arbilraire qu’on doit
adorer sous le nom de divinité. Cette force a tout pouvoir,
tout vouloir, échappe & toul coniréle, est en deca et au
dela de la logique el de la raison humaine.

Il est nécessaire d'insister sur ce point, car on a pris
soin d’envelopper cette question d’obscurités et d’équi-
voques. Pour les uns le miracle n’est que 'affirmation,
un moment donné, de forces de Ia nature restées jusque-la
insoupconnées ou méconnues. Définir en ces termes le mi-
racle, c’est lur donner un sens restreint qui n’a jamais
€té celui sous lequel I'ont présenté les diverses religions
historiques. Car il ne serait plus que la découverte de
I'inconnu, que I'explication de I'inexpliqué. Cette théoric
du miracle n’a rien qui répugne a Pesprit scientifique,
car, ainsi que I'a dit le potte :

Croire tout déeouvert est une erreur profonde ;
C'est prendre I'horizon pour les hornes du monde.

9 3 - e | ¥ iz 3 - -
Seulement le miracle, d apres les religions, est bien aultre
chose : C'est une contradiction absolue des lois de la
nature.

Exemple :

7 s LT L . . , \
(est un fait indéniable que si un phénoméne se pro-

duit dans des conditions déterminées, ce méme phéno-
mene, les conditions n’élant pas modifiées, se reproduira

identiquement. Si je laisse tomber, & I'air libre, un mor-
ceau de plomb d’une densité supérieure & I'air, il ne s'éle-
Cl ’ +.

vera pas dans 'atmosphére : ou bien il n’y a pas de
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logique, et 1l n'existe plus de certitude. Il faut done
admellre cette vérité, comme il faut admettre également
qu’un baton a deux bouls, que deux et deux font quatre et
que la ligne la plus courte d'un point a un aulre est la
ligne droite. Or & chaque page de leur histoire, les reli-
gions nous présentent des faits aussi peu rationnels que
celui d'un corps s’arrétant dans sa chute (sans que les
conditions de la chule soient modifiées).

Dot il suit qu'en leurs manifestations historiques,
elles se montrent comme placées en dehors de la science
el en hostilité avec elle.

Si elles s’élaient conlentées d’enseigner que l'inconnu
nous environne; si elles avaient donné & cet inconnu le
nom d’idéal, de divin; si elles avaient dit, en parlant du
ciel, ce qu'a éerit si mélancoliquement Alfred de Musset :
« Je m’épouvante de ne pas le comprendre et pourtant de
le voir »; si elles avaient, selon la magnifique formule de
Littré, déclaré que le mystere nous entoure, que c'est la
un océan pour lequel nous n’avons encore ni barque, ni
voile, 1l n’y aurait rien & reprendre a ces modesies con-
clusions. Le malheur est qu’elles ne s’en sont, pas tenues
la; elles ont eu la prétention de tout expliquer, ct de tout
expliquer par des raisonnements puérils, par des narra-
tions sans valeur documentaire et en contradiction le plus
souvent avec les allestations positives de I'histoire.

1l suffit, pour s'en convaincre, de regarder comment les
religions naissent, se développent, se maintiennent .et
meurent.




