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62, 63 y 64, sin embargo de que hubo tres condenados
4 muerte en 63 y uno en 64. :

En Francia no ha habido variacion ninguna en la re-
lacion entre sentenciados y ejecutados; mas de la mitad
de los primeros han sufrido la dltima pena; de veinte,
once en 1863; de nueve, cinco en 1864; pero el mimero
de condenados es inferior al de los afios anteriores, mer-
ced al jurado que no aplica la \ltima pena, admitiendo
circunstancias atenuantes atin enlos erimenes mas gra-
ves. El jurado participa en esto de la opinion piblica,
que en este punto domina-en Francia como en todas par-
tes, y participando de ella gobernantes y gobernados, es-
ta opinion acabard por destruir la pena de muerte.

I1I.

Segun los datos estadisticos, ni los progresos de la prac-
tica penal, ni los de la legislacion por grandes que sean,
satisfacen d la opinion piiblica, la cual desea a todo tran-
ce la abolicion de la pena de muerte, y se afana por con-
seguirlo. En este afan fodo le sirve de elemento. La du-
da sobre la culpabilidad de un condenado, los ejemplos

muy frecuentes de errores juridicos, el rigor excesivo de

la pena para un criminal menos culpable que otros que
han sufrido castigos menores, la piedad en favor del sen-
teneiado, el espectdeulo horrible de una ejecucion capi
tal, los mil incidentes que ]a hacen mas terrible, todo es-
to es objeto de discusion y de andlisis que no produce
solo el sentimiento estéril del mal causade por la pena
de muerte; sino que se presenta contra ella como un po-
deroso argumento y se deduce de aqui que tal' pena
debe abolirse. Esta abolicion viene 4 ser entonees moti-
vo de discusion en los periédicos, en los libros, en las so-
ciedades establecidas para el progreso de las ciencias so-
ciales en las asambleas' populares. Los gobiernos de los
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paises libres que no pueden resistiral poder de la volun-
tad general, la interrozan sobre este punto

Una apelacion solemne’se ha liecho 4 la sabiduria de
la macion; en laque todos los poderes buschn su regla de
condueta. En Inglaterra esta apelacion se ha hecho a-
temna comision del purlamento; en Austria ante un: co.
mision dela Cdmara de diputados. En Holanda la abo.
licioh:de la' pena de muerte ha sido sometida a] exdmen
delos Estados generales. En Francia, la oposicion liberal
ha provocado una“ diseusion’ sobre esta reforma en el
cuerpo legislativo.
~;Ha'llegado 1a época de'abolir 1a pena de muerte? 'Si
la reforma estd madura es necesario realizarla. Una ley
que no tiene ya la sancion de la opinion ptiblica, debe
desde luego derogarse.
" Bnopré de esta idea, un hombre justamente célebre en
auropa porsus trabajos sobre diversas partes de la cien-
cla juridica, M. Mittermaier, ha eserito uin libro que es
el frato de cincuenta afios de estudio. Bn las ideas de
este autor seha verificado tina interesante trasformacion.
;‘1! primeiplo de s earrera; M. Mittermaier creia en la
'egitunidad; della:pena-de imuerte; Loy proclamma que ey
enteramente ilegitima. L' reflexion; |x esperiencia, han
fijado su'opion en favor de’ la doetriig que tantos otros
nceptan desde su juventud; con ese entusiasmo clego con
que se sostienen! generalmente todas Tas ideas gen;rosas.
El ha encontrado los principios de derecho penal aplica-
dos-a la tiltima pena de acuerde ‘con todos los hechos
reeojidos por €l y relativos 4 sus resultados practicos, y
e ninguna parte podria thallarse mayor cémulo de he-
chos.-_Vm}es-- Incesantes por todos los paises de Europa
estudios hechos de acuerdo ¢on los sabios, con los hom:
bres de estado y con los ‘fincionarios publicos; han énge:
nado al autor lo que nilos/libros ni |a estadistica podrian
ensenatlel rAgréguese g esta preciosa investigacion, he-
cha con la-pasion dela verdad ¥ continuada sin de;can-
so'durfante cincuenta afios, un conocimiento profundo del
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sistema penal de todas las naciones, un estudio compa-
rado de todos los sistemas penitenciarios y de las refor-
mas que exijen, y se comprenderd con qué clase de ele-
mentos entra M. Mittermaier en la discusion sobre la pe-
na de muerte.

Reprueba este castigo con la antoridad de la esperien- -

cia y con la de la teoria, 4 la que sigue en todos sus
cambios 4 través de las distintas civilizaciones. Renfon-
tdandose hasta la antigiiedad, nos presenta la legislacion
penal dominada por tres ideas: primera, la del talion;
segunda, la intimidacion de la pena; tercera, la de !a,,co--
lera divina 4 lx que es necesario desarmar por medio del
castigo. e ;

Estas ideas no son el resultado de la ciencia aplicada
4 lainvestigacion del principio de la penalidad, sino que
han nacido por un movimiento esponténeo de la concien-
cia popular, en la que se encuentran mezcladas violen-
tas pasiones, una feroz supersticion y un sentimiento os-
curo ¢ imperfecto de justicia. ;

Esta confusion de ideas barbaras no ha dejado de rei-
nar hasta el dltimo siglo en la practica penal; pero in-
quietaba la razon de los escritores dedicados 4 buscar el
principio de la ley penal, y tratando de encontrarlo en
medio de las ideas reinantes, han hallado dos doetrinas
en que se hace descansar el derecho de castige, la pena
esclusivamente sobre la idea de |a justicia, la otra sobre
la libertad social. '

Estas doctrinas se encuentran en todos los tedricos con
formulas diversas, asi que el derecho de castigar es, en
wanos del hombre, una delegacion de la justicia divina,
y la pena, un acto de reparacion necesaria para mantener
el ¢rden establecido por la Providencia en el mundo, el
restablecimiento de la oral, del derecho 6 de la ley ul-
trajada: es un acto de represalias, en que el culpable ha
querido por si mismo hacer subsistir su voluntad 4 la vo-
luntad de la justicia divina. Considerada en sus efectos
sobre el individuo que la sufre, la pena es un medio de
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«obrar sobre su alma y de que nazea en ella el remordi-
miento para purificarla. :

Bajo todas estas férmulas se encuentra una sola idea:
la de la espiacion del mal por medio del sufrimiento
agradable 4 la Divinidad, y necesaria 4 la salvacion del
hombre, y esta espiacion del culpable exigida por la so-
ciedad se consideraba como una obra santa, del mismo
modo que lo eran los sacrificios en el mundo pagano.

Admitida esta dootrina debe procurarse hacer efectiva
la espiacion, causando al criminal un sufrimiento igual
al de su victima. Esta igualdad tiene su verdadera es-
presion en una pena que reproduzea punto por punto to-
dos los detalles del crimen. El talion estd en correlacion
intima con la doctrina de espiacion que conduce en de-
finitiva 4 la reconstruceion de todo el sistema penal de
los tiempos bdrbaros. ;Habrd que admirarse segun esto,
de que en el siglo pasado hubiera todavia penas tan ter-
ribles como en la antigiiedad? En Atenas la lapidacion,
la erucifixion, el fuego, los azotes, la bastonada, eran
suplicios que se aplicaban 4 la traicion, 4 la desercion,
al robo, 4 la profanacion de los misterios, al sacrilegio.
En Roia, los condenados & muerte eran precipitados 4
la roca Tarpeya, metidos en un saco y arrojados al mar,
0" eran quemados vivos, crucificados 6 entregados 4 las
bestias feroces.

Al estallar la revolucion francesa, dice Berenger, la
pena de muerte con todas las variedades de su aplica-
cion, como la horea, la rueda, la hoguera, comprendia
ciento quince casos diferentes; y los crimenes 6 delitos
que no se castigaban con la dltima pena, traian consigo
la mutilacion de un miembro, la marca con el hierro
candente, 6 el que le cortaran al culpable la lengna 6
los labios, y otros mil refinamentos que una crueldad in-

geniosa se ha complacido en inventar. Y las penas no

cambiaban; porque no variaba tampoco el prineipio de
la ley penal

La doctrina de la espiacion es la del cristiano. Por es-
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to se.puede calcular cudl ha sido la influenciade la nue-
va religion sobre el derechio penal; influencia:que Mitte-
maler considera bajo aspectos distintos, impotente en
tiempo de Constantino, coutra el abuso desenfrenado de
Ia pena de muerte. v de toda clase de suplicios, y al con-
trario, benéfica algunos siglos despues, modificando con
Sus 1nst1tncmnes la barbarie de las leyes penales. 'Hs eier
to que ella predicaba como la Biblia la idea de un Dios
que ama a los-hombres cemo 4 sushijos v que quiere sn
salvacion; que algunos de sus doctores condenaban los
combates de gladiadores y ta: tortura; que contra -la pe-
na de muerte se pronuncidé una desicion candnica; que los
que basecaban un asiloen las cindades de refutrm euya
instituelon reconoce por origen ia ley de *.Toxwes 1 otros
bastante ricos para lograr el rescate de sus crimenes es-
taban al abrigo de la pena; pero la doctrina que la nueva
religion hizo prevalecer, fué la de la espiacion por ne-
dio del castigo, y mientras que el:mosaisino con respecto
al vual Mittermaier acepta preocupaciones valgares, lle-
ga 4 eliminar. la pena de muerte pmuianmmio por boca
de sus doctores que el que ayuda a conservar la vida de
un hombre, tiene el mismo meérito que el “que hubiera
“ayudado @ conservar . el mundo entero; y que al contrario,
“aquel que dejo destruir una vide cucdguzem, es ?'esponsable
“de ella como si hubiera contribuido @ la pérdida de todo el
“gmero humaio;- que wn sanherin: que pronuncia una senten-
“eia de muerte cada szeée cmas, 0 sequn un doctor cada seten-
““ta, debe reputarse sanguinario;’ mientras P. Akiba v R.
Ta,rp]m agregaban: “si hubidramos pertenecido .l Sanherin,
“Gamas habriamos pronunciado una sentencia capital;’ mien-
tras el mesaismo organiza un-procedimiento segun el cual
el crimen debia haber tenido dos castigos que advirtieran
aleriminal. la pena 4 qué se esponia al cometerlo, y
que sometia la composicion del tribunal y el modo de
juzgar 4 innumerables garantias, la iglesia justifica por
su doctrina un rigor penal en el cual no ha retrocedido:
sithistoria, y la {nqmalcxon noses mas que un episodio
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de esta, en un libro notable y enteramente nuevo, de
Aqm]es de:Lorme, La Iglesm unida al Estado, es edifican-
te d este respecto.

Del derecho antigno se ha deducido otra teorfa; la:de
la utilidad social, que no es por cierfo mas que una es-
presion distinta dela teoria de la'intimidacion por me-
dio del castigo. Tiene por fundamento la necesidad de
obrar sobre la voluntad del hombre, poriel temor de un
mal superior:é las ventajas del crimen, poniendo al eri-
minal en estado de no danar 4 la sociedad, previniendo
asi nuevos erimenes. Sin duda restringe de ese modo el
campo de la:penalidad mucho mas que la teoria de la
justicia. No va mas alld de este mundo # pedir 4 la Pro-
videncia el impenetrable secreto de la eterna justicia pa-
ra-convertirle en la ley de las relaciones entre los hom-
bres, y darle por sancion todo el aparato de la penalidad;
s1no que en ja esfera mas limitada en que ejerce su ac-
dion erige en leyes todos los caprichos de iafuerza y con-
sidera buenos todos los medios para satisfacerlos. La sal-
vacion de la sociedad viene & ser la ley suprema, y son
lejitimos todos los excesos de la ley penal. La pena de
anuerte es un mal 1til & la sociedad, luego es lejitima, y

-la sociedad tiene el derecho de aplicarla siempre, si tal es

su interés.

Sin embargo, se encuentran partidarios de la teoria de
lo 1til que buseando con Benthan la identidad de la jus-
tieia y del interés social, se inclinan 4 la moderacion de
las penas y aun d la abolicion de la capital. En suapli-
cacion esta era una modificacion de la teoria de lo util,
pero la légica la rechaza, y la subordinacion de la Juan-
cia al interés social no daba ningun punto de apoyo s6-
lido 4 la reforma penal. -

En el siglo XVIII, desde Becaria hasta Rossi, se en-
cuentran divididos los escritores entre dos doctrinas: la
una apoyando la-ley penal sobre la utilidad general, en
tanto que esté de acuerdo con ia ley moral; la otra, ad-
mitiendo la ley moral como principio de la ley penal, y
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ddndole por limite la utilidad general. Estas doctrinas
no tienen, segun sus defensores, nada de incongiliables
con la legitimidad de la pena de muerte, y la defienden
resueltamente.

M. Mitternaier da 4 su doctrina una férmula simple
y precisa: deriva el derecho de castigar del deber im-
puesto 4 la sociedad de fundar y protejer el derecho: la

pena es Jegitima como sancion del derecho: su objeto es

correjir al culpable; prevenir otros crimenes y protejer
la seguridad piblica. Su naturaleza estd tambien deter-
minada: todo derecho que provenga del Estado ¢ esté

colocado bajo su proteccion legal puede ser restringido

6 suprimido por la pena; pero la supresion de la vida es
un genero de peua que no pertenece al Estado, *‘La vida,
“dice el autor, en un favor de la Divinidad y la condi-
“cion del desarrollo moral del hombre. Su duracion estd
“fijada por Dios; toda pena que atente contra la volun-
“tad divina, quitando la existencia al hombre es ilegi-
tima.”

M. Mittermaier, proclama pues, la inviolabilidad de
la vida humana: el hombre que no ha dado la vida, no
puede quitdrsela 4 su semejante, La sociedad puede me-
noscabar solamente los derechos que el hombre tiene de
ella 6 los que ella proteje. .

LV

Examinemos esta doctrina.

Si la sociedad no debe atentar contra los derechos que
no dimanan de ella, en vano se busea el poder que ten-
ga sobre el hombre. Los derechos que constituyen su ser
_ Juridico son inherentes d su naturaleza misma. Los de-
rechos del hombre no han sido creados por la sosiedad
ella estd instituida para garantizarlos y si no debe me.
noscabarlos porque no los ha creado, puede desarmarle
contra los abusos de la libertad hunana. Permitiéndole,

st S0
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por el contrario, suprimir 6 restringir los derechos que
estan colocados bajo su proteccion, tiene ella el mismo
poder sobre la vida del hombre que sobre su libertad, su-
puesto que proteje ignalmente la una que la otra?

La vida es sin duda el mas inviolable de los derechos
del hombre, porque es la base de todos los demas. ;Quién
podrd negarnos la propiedad de nuestra existencia? Pe.
to si bien es cierto que todos los derechos son inviola-
bles, tambien lo es el que todos tienen un limite, el
derecho de otro. Si todos los derechos pueden ser dismi-
nuidos ¢ suprimidos, qué vendria d ser la inviolabilidad
de la existencin que equivale al fundamento de los de-
mas derechos?

;Por qué no se permite al hombre el atentar contra
ellos? Si se necesita para salvar la vida del hombre hon-
rado, hacer perecer al malhechor, jeémo afirmar entonces
la inviolabilidad de la vida humana? Ella cesa fatal-
mente por el uno 6 por el otro. .

Quién negaria al individuo atacado 6 amenazado por
Jamano de un agresor, el derecho de matarle? Este es el
derecho de lejitima defensa, y €l existe tanto para los
pueblos, como para los individuos. Se le podria negar 4
los pueblos el derecho de repeler la fuerza con la fuerza;
y de llevar la muerte 4 las filas de sus enemigos i in-
violabilidad de la vida hunana cede al deregho de le-
jitima defensa; es necesario sabep por qué no se identifi-
carcon el derecho de castigar.

La pena de muerte debe sey pues, considerada en sus
relaciones con la teoria’ de I&" pena. Segun M. Mitter-
maier, la pena es un medio de protejer el derecho con-
tra el hombre que no sabe respetarlo. Obra por la fuer.
za y ésta es lejitima cuando es necesaria para la protec-
cion del derecho. Pero la fuerza, es un mal tanto para
el hombre que la sufre, como para la sociedad que la
ejerce, pues que ella ataca la plenitud de la libertad, que
es la condicion natural del desarrollo de losindividuos, y
por garantia de la cual la sociedad existe: tambien la so-
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ciedad debe usar con sentimiento de la pena y‘ esforzar-
se'en reglamentarla de una manera que pueda ser wtil.
Es decir, que la pena debe serviv comotin: medio de en.
senar 4 }'espetar el derecho 4 aquel que lo ha violado,
devolwe_m]q[e en cambio, bajo la autoridad de la ley mo-
ral, la dignidad de ser libre; si ‘escierto que el ideal de

una sociedad civilizada: es |4 armonfa de los: derechos.

apoyada por la voluntad libre' ¢ ilustrada de los indivi-
duos, la pena que sirve con todos las elementos de la or-
ganizacion social, no # eontrariar, sino & desarrollar este
estado de civilizacion, no es la tinica y verdaderamente
legitima? -
| La naturaleza de |a pena estd indicada porsi misma.
No es volver mal por mal, no es la sensacion brutal del
dolor impuesta al hombre que ha" hecho sufrir4 su s6-
mejante, no es la degradacion porla vergiienza, ¢ la hu-
1;mllacmn por el sufrimiento, ni el sacrificio: del indivi-
duo 4 la sociedad 6 4 la Divinidad. Se véen un sistema
penal que procura reproducir la naturaleza de la peni
la del mal causado por el delinenente g su selmejante,
una lucha de ferocidad en que se deplora ver trinnfar
la sociedad: i -
: Las miras de la sociedad no son las de les eriminales.
Su poder no..debe  manifestarse por la destruccion, su
_ley, es facilitar & cada wno su destino en este rundo,
interesdndose en la salud del hombre mas profundamen-
te pervertido que no debe serle indiferente v, 1€jos de
desesperar, debe ayudarle 4 levantarse, rége’uerérse.
Por otra parte; shay un ejemplo mas provechoso para
los hombres que el de la sociedad respetando 4 un ser hu-
mano en el mas ‘envilecido de los hombres; luchando
contrasus malas pasiones, y haciendo retiacer en su con-
clencia el sentimiento del deber que habia perdido? . -
! :(Li: fﬁllzgiﬁfaﬁ;’n?ue?’ para el hombre el instramen-
ar - ‘esta teorfa: mo- hace |desuparecer
fl mal inherente 4 la pena, busca por el icontrario, la re-
aclon exacta entre la pena y el delitoy rechaza todo
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.exceso de debilidad asi como de rigor; no quiere ni la pe-

na atenuada al grado de escusar 4 los culpables del su-
frimiento necesario 4 las almas depravadas para arran-
carlos de la seduccion del mal y hacerles buscar el ver-
dadero bien en los horizontes de la vida moral; ni la pe-
na violenta al grado de gastar con ellos todos los resortes
de la sensibilidad y endurecerlos en el erimen; no sacri-
fica ni 4 las gentes honradas por una ternura injusta
hdcia 4 los culpables, ni 4 estos con nb sé que necesidad
de justicia que desconoce en ellos los derechos de la hu-
manidad. En lo que se distingue de las demas teorias,
es en que, queriendo hacer servir la pena para mejorar
al culpable, repudia toda pena que le es contraria.

Todo el antiguo sistema penal estd condenado por es-
to mismo. La marca, la mutilacion, el tormento, todas
las penas que mortificaban el cuerpo, y absorvian al hom-
bre en el sufrimiento, dejando & su alma muerta para
toda impresion moral, debian desaparecer. Su ilegitimi-
dad no deja ningona duda, si la teoria que quiere la
mejera de los sentenciados es verdadera.

La pena de muerte no pertenece al mismo 6rden de
penalidades, “Es cierto que no tiene hoy todos los su-
plicios de que estaba acompanada antiguamente: la cru-
cifixion, la esposicion 4 las bestias, el fuego, el empa-
lamiento y el descuartizamiento, han sido rechazados
por nuestras costumbres como el refinamiento de una
crueldad abominable; se le evita al ajusticiado todo su-
frimiento initil; se ve en ciertos paises, hasta suprimir
el aparato del suplicio, que acaba misteriosamente en
un rincon oscuro de la prision. La pena de muerte asi
modificada serd legitima, cuando la marca, la mutilacion,
el martirio y todas las penas corporales no lo son? Si
estas penas estdn condenadas porque hacen sufrir ing-
tilmente; porque depravan y embrutecen al desgracia-
do que las sufre, porque perjudican en lugar de servir
4 la regeneracion moral, cémo admitir lo que superan-

do 4 todas llega hasta el aniquilamiento de su ser? La
4




