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igualmente un trabajo de verdadero mérito (1), en el que
demuestra con el buen sentido practico que le distingue,
que el numero de criminales no ha aumentado en los lu-
gares donde la pena de muerte no se ha empleado.

Hombres dedicados 4 la prdctica del derecho en Italia
tienen una gran parte en el movimiento dirijido contra
la conservacion de la pena capital, y de ello no se po-
dria dar otra prueba mejor que un dircurso muy recien-
te de un presidente en la apertura de su tribunal (2).

En Suecia tambien se ha discutido Ia pena de muerte.
El rey de allf, siendo todavia principe real (3), hizo
valer consideraciones de gran peso contra la pena ca-
pital, principalmente por las numerosas dificultades que
se presentan en el ejercicio del derecho de indulto, y
por la preferencia que debe dar el legislador & un buen
sistema penitenciario.

1. Ambrosoli, Sul codice penale Italiano. Milan, 1861, p. 37-39.

2. Bl presidente del tribunal de Liorna, en su discurso de 11 de No-
viembre de 1861, publicado en la Legge, 1861, n.© 175. Kl orador cen-
sider6 como una buena obra la abolicion de Ja pena capital.

3. En el momento en’que se discutia un nuevo edigo para la Suecia, Ia
comision legislativa examin la cuestion, y uno de sus miembros, M. Ri-
chart, combatié la pena de muerte enérgicamente. Sus  discursos los repro-
dujo Marquardsen, en su revista de Ia legislacion extrangera, vol. XX p. 77.

1 i ]

Trabajos legislativos sobre la pena de muerte.

Las legislaciones penales de Alemania, mas 6 menos
conformes en su mayor parte, & la de Baviera, se diferen-
cian sin embargo en el régimen de la pena de muerte,
que ellas han correjido con éxito. Tas legislaciones de
Wurtzburgo, de'la Hesse, de Hannover, Brunswick y de
Sajonia, atestiguan la dichosa influencia de los adversa- -
rios, mas numerosos cada dia, del tltimo suplicio, dismi-
nuyendo el nimero de los criminales, 4 los cuales se
aplica esta pena (1), que se podia abalir: los motivos es-
puestos en las discusiones de las cimaras prueban. en
efecto que se admitia la legitimidad de Ja pena en gene-
ral, 6 4 lo menos para ciertos crimenes (2), por razones
muy débiles sin duda en que el anlisis mas exacto des-
cubre la espresion ‘de un principio de justicia mal com-
prendido, y frecuentemente con' el fin de intimidar. El-

1. En la Revista del derecho penal, por Holzendorf, 1861, mims. 3_1,
34. Triest ha enumerado los casos en los cuales se aplica la pena de muerte. .

2. La exposicion de.los motivos de la comision dados por Thilo en el
Oodigo penal de Bade, p. 50.
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codigo de Wuartzburgo sefiala atin en treinta casos di-
ferentes la pena de muerte. Hepp (1) tuvo el mérito de
atacar enérgicamente el abuso de esta pena, aplicada en
general d log erfmenes de alta traicion, de traicion al Es.
tado, de envenenamiento, de robo cometido con violencia
y de incendio. Sin embargo, es justo reconocer, que la
ley impide Ja aplicacion en ciertos casos en que la res-
ponsabilidad del acusado estd minorada. Asi es que la tl-
tima pena no es aplicada 4 los jovenes menores de diez
y ocho anos, y en Austria £ los menores de veintiuno; y
no debe ser pronunciada cuando la declaracion de cul-
pabilidad descansa sobre indicios. El uso de la pena capi-
tal estd restringido en el cddigo de Brunswike, permitien-
doexcluir la pena legal atin para los crimenes castigados
con la muerte, enando se presenta un concurso de circuns-
tancias atenuantes, asi es que el asesinato no es precisa-
mente castigado con la pena capital.

La época mas importante de la historia de esta pena en
Alemania, fué el ano de 1848, en que la asamblea na-
cional de Francfort introdujo en la constitucion germa-
nica la disposicion siguiente: La pena de muerte queda
suprimida, escepto en los casos en que el derecho de la
guerra la preseribe, en los,de revolacion, ¢ en los que el
derecho maritimo la autoriza.

Esta innovacion ha sido desgraciadamente objeto de
ataques inconvenientes: se ha, sostenido que ella no de.
bia figurar en la constitucion del pueblo aleman (2), se

1. En los drehivos del derecho criminal, 1847 y 1848, n.° XVI,
1, 1O X

2. Stahl, la Constitucion politica de Alemania; Berlin, 1849, p. 62,
64. Hepp, en el Gerichtsaal, 1849, p 341. Fs cierto que se habia propues-
to no inseribir esta regla en la constitucion; pero esta proposicion habia sido
rechazada por la mayoria de 265 votos contra 175. La abolicion de la pena
captial fué votada por una mayorfa de 238 votos contra 146.
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ha sospechado (1) de sus autores, y por fin, se ha encon-
trado en la escepeion introducida por el derecho de la
guerra, la confesion de la necesidad de esta pena (2).
Estas objeciones no tienen ningun valor para el hombre
impareial. La abolicion de la pena de muerte fué adop-
tada por las asambleas legislativas de la mayor parte de
los Estados alemanes, que wceptaron la nueva constita-
cion (3). Pero la reaccion provacada por los peligrosos mo-
vimientos populares de 848 y 49, cambi6 en los Estados
alemanex la legislacion respecto de la pena de muerte.
Se temian nuevos movimientos y se veian como indjspen-
sables los medios de intimidar, y la pena de muerte pa-
reci6 Ja mejor para el objeto. Se restablecié con mas 6
menos restricciones en la mayor parte de los Estados. La
posteridad formarg un juicio severo sobre las discuciones.
de muchas cimaras de esta época. Tos debates mas es-
tensos fueron los de la cdmara de diputados de Wurtz.
burgo (4). Hubo en las cimnras de diversos Estados gran
divergencia de opiniones, y en lassegundas esmaras una
minoria considerable se pronunecié contra el estableci-
miento de la pena de muerte (5). Se ve por esto que la

1. Véase la nota 11 del § 3. Bekker no habria dicho que la abolicion de
la pena de muerte fué votada por aquellos que temian esta pena para ellos
mismos y para sus amigos, si hubiera visto los nombres de los jurisconsultos
mas autorizados entre los que votaron en ese sentido.

2. No se vot6 especialmente sobre la proposicion relativa al derecho de
la guerra. Ks preciso notar que la estension de la escepeion fué mal com-
prendida por los votantes: Véase mas adelante el § 16.

3. En Austria, en Prusia, en Baviera y en el Hanover, el articulo rela-
tivo 4 la pena de muerte no fué mas admitido que la constitucion misma.

4. Estdn bien espuestos en el Seeger, Estudios sobre el derecho pene,
1858, p. 50-170. Sobre los debates legislativos del gran ducade Hesse,
vease Bopp. Arefuvos del derecho eriminal, 1855, n. ° 17,

7 5. Hl restablecimicnto de la pena de muerte fué votado en las primeras -

cdmaras de todos los paises por unanimidad. En la segunda cdmara de
Wurtzburgo por una mayoria de 47 contra 34; en Darmestate, por la mayo-
riade 23 contra 21. Hn Weimar, Jacomision produjo un informe con—
trario al restablecimiento de la pena, que fug votado por una mayoria de
61 contra 14. En Coburgo, fué rechazado por 13 votos contra 5.
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vacilacion fué grande; pero se hizo valer que la opinion
piblica reclamaba esta pena como la tnica que estaba
en relacion con los mas grandes crimenes: que reeiente-
mente se habian cometido terribles asesinatos: que para
castigarlos la prision perpetua tnica legal desde el afio
de 849 era insuficiente (1), y que nose podia suprimir en
un Estado tan largo tiempo mientras subsistiera en otros
(2). Sin embargo, no se restablecié para ciertos casos en
que existia anteriormente (3). Oldenburgo, Nasao y
Auphalt fueron losinicos Estados donde no se restablecio.

La historia de los trabajos legislativos sobre esta ma.
teria, nos muestra acaloradas discusiones en las edmaras
de Alemania respecto de estos dos puntos: 1. |a publiei-
dad de las ejecuciones: 2.° la facultad de impedir la apli.
cacion de la pena capital cuando conecurren cirounstan.-
cias atenuantes. La legislacion alemana se inecling ade-
mas 4 rechazar la publicidad de las ejecnciones, y las
leyes de Prusia, de Wutzburgo, de Hamburgo, de Al
tenburgo, del reino de Sajonia, y de Baden prescribie-
ron que las ejecuciones tuvieran lugar en un eireulo li-
mitado de personas designadas (4). Respecto del princi-
pio de circunstancias atenuantes, introducido en 1832,
en la legislacion francesa, siempre se traté de &l en log
debates legislativos de Alemania: unos lo preconiza-
ron y otros lo rechazaron, 4 causa de los grandes incon-
venientes que habia tenido en Francia (5).

En Prusia y en Baviera, sobre todo, se puede seguir
bien el desarrollo de las ideas legislativas sobre la pena

1. -Los. representantes. objetaron con razon que nada probaba que esos
crimenes hubiesen sido cometidos si la pena de muerte habia existido.

2. Se hizo valer atin que era restablecida en otros Estados. iDeplorables
argumentos! Un Estado no puede caminar al progreso sin los otros!

3..En ocho casos diferentes en Wutzburgo. Seeger, p. 128.

4 . Esta cuestion estd desarrollada mas adelante, parrafo 16. Pranse los
Arehivos del derecho criminal, 1851, p. 809; 1855, p. 302. 1857, p, 18.

5. Mis articulos publicados por Gross, en la Revista del derecho penal,
vol. II, p. 214, vol. III, p. 81.
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de muerte) En Prusia el proyecto de ley de 1845 ha-
bia aeeptado la pena de muerte; pero en un caso deter-
minado, como una pena que, sin ser prescrita por la ley,
puede ser pronunciada por un juez [art. 8817 (1). El
proyecto sometido en 1847 4 la camara parala censerva-
cion de la pena de muerte fué objeto de una prolongada
discusion;, y la mayoria lo voto.[2]. En la esposicion del
proyecto de 1851, se afirmé la legitimidad de esta pena
como el dnico medio,de hacer expiar al criminal su de-
lito y como una garantia necesaria 4 la seguridad piibli-
ca, y se manifesté en fin que ella era reclamada por el
sentimiento popular para la expiacion de los mas gran-
des crimenes. En la comision de la segunda cimara, ca-

~-torce miembros contra cuatro, votaron en favor de la pe-

na capital. A mas de las razones dadas en |a exposicion
de los motivos, sostuvieron que una parte considerable
de la nacion juzgaba necesaria la pena de muerte, tem.
poralmente, como un medio indispensable para intimi-
dar 4 los famosos criminales (3), y encontraba muy di-
ficil reemplazarla con otra. El informe de la comision,
en la primera cdmara, afirmé en pocas palabras la nece.
sidad al menos temporal de la pena. Desgraciadamente
el proyecto de ley no ha sido en la cdmara objeto de una

" discusion dilatada, para dar ocasion 4 algunos de sus

miembros de esplicarse sobre una cuestion de tan gran
de interés para todo el pueblo. Si elcédigo prusiano ha-
ce un uso ilimitado de ia pena de muerte [4], es necesa-

1. Zacharize se vevel6 contra ese poder arbitratio én los Archivos del de-
rocho eriminal de 1845, p. 279: Dié al mismo tiempo - excelentes Tazones
para la abolicion de la pena de muerte en materia politica.

2. Debates de las comisiones, vol. TI, p- 117, 174. T conservacion de
la'pena de muerte fué votada por una mayorfa de 68 votos contra 34

3. Temme sostiene, en su Bwdmen critico  del proyecto- de ley prustano
de 1843, I, p. 56, que el pueblo no ¢ree en la neeesidad do-la penade
wmuerté. Su abolicion fué votada por la asamblea nacional de 1848,

4. Tia pena de muerte es aplicada por los artfculos 61 y 62 al crimen de
alta traicion: por los articulos 67~69, 4 la traicion 4 la patria: por el articu-
lo 74,, al eximen cometido contra la persona del rey: por el articulo 175, al
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rio sin'embargo confesar que ‘es mas severo que los c6di-
gos modernos, pues no permite @ los jusces evitar la pe-
na capital en los casos en que la ‘reSponsabilidad de los
acusados no es muy grave, ni tener en cuenta la juven.
tud de los culpables, cnando son mayores de diez y seis
anos. Los casos de alta traicion que son muy numero-
sos, la traicion 4 la patria en ocho casos diferentes, y el
homicidio en dos, son castigados con la pena capital,
por una lamentable imitacion de la ley francesa.

En el codigo penal austrinco de 1852, “1a 'pena de
muerte es mucho menos empledda queen el de 1803 [1];
Pero es preciso convenir ‘en que ' es demasialo todavia.
Sin embargo, los tribunales la ‘pronuncian en "Austria
con menos frecuencia que en otros paises, pracias £ Ia
disposicion que la evita én todos los casos'en que el vere-
 dictode culpabilidad reposa tnicamente sobre indicios, y
queel acusado tiene menos de veintiun atos [2]. Es sor-
prendente ver que el legislador, da al juez el derecho de
minorar la pena siempre que haya numerosas circunstan-
cias atenuantes, y lo rehusa cuando se trata de Ia pena
de muerte (3). :

En el cédigo penal ‘de Baviera, promulgado el 10 de

Noviembre de 1861, la pena de muerte es inas rara que ,

. en la Jegislacion anterior (4),'y su aplicacion tiene nu-

asesinato: por los articulos 176-179; 4 dos casos 'de homicidio: por los arti-
calos 285, 290, 294, 802, 303, 304, 4 los crfmenes’ comitnes ‘an que hay
muertes de por medio.

1. Por el art, 59, a. b. al crimen de alta traicion: por el 36, 4 los actos
publicos de violencia habiendo causado la muerte dealguno: por el 136 al ase
sinato: por el 141 al homicidio acompafiado de actos de handalismo: por el
167, 4 dos casos de incendio.—Véanse las razones en que Se apoyan estas
leyes en el Hye, Qddigo penal austriaco, p. 38,

2. El ¢6digo eriminal de procedimientos prohibe, en los artieulos 375 y
376, aplicar 1a pena de muerte en los casos en que 88 ordena nuéva ins-
truccion.

8. Es cierto que el tribunal puede pedir indulto para el sentenciado, que
no se le rehusa, pero sin embargo, este sietema no es l6gico.

4. Es impuesta por el art. 101 al crimen de alta traicion: por el 112,
para el de traicion al Estado, en cinco casos difsrentes: por el 121, para los
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merosas escepclones: por ejemplo, en los cagos en que la
responsabilidad del acusado no es muy grave (art. 68),
cuando el calpable es menor (art, 83), cuando el crimen
ha sido cometido en el extrangero con ciertas circunstan-
cias (art. 13), y cuando la pena estd prescrita (art. 100).
Desgraciadamente el c4digo no da 4 los jueces la facul-
tad de atender las circunstancias atenuantes tan nume.
resas como son en materia de asesinatos y de evitar lIa
pena de muerte. En solo un caso previsto por el art. 120
la ofensa cometida hdcia el rey por, vias de hecho, #i no
es grave, el juez puede sustituir & la pena capital la de
trabajos forzados. La conservacion de Ja pena de muerte
fug discutida desde el proyecto. de ley de 1857. Por los
motivos espuestos en el pdrrafo 15, el gobierno sostuvo
que era necesario mantenerla por lo menos temporal.
mente, porque la ciencia no habia aun demostrado ola.
ramente su ilegitimidad, y que no se le podia juzgar
inttil, sino en un estado de civilizacion superior al de Ia
masa del pueblo. Pero reconocié, como se ha dicho, la
necesidad de restringir su aplicacion 4 los erimenes mas
graves, y no dejar. que se ejecutara en piblico. En la
cemision de la segunda cdmara [1], el relator Weis de-
claré que no concederia al Estado el uso de esta pena
sino en casos extraordinarios en que el Estado tuviese
necesidad de medios de defensa, por ejemplo, en ciertas |
eircunstancias politicas, 6 para combatir una epidemia /
de grandes crimenes. Despues de una prolongada discu-/
sion, en la que se hicieron presentes todos los argumeny | 1
tos conocidos, se procedi6 4 la votacion, y cuatro miem-" \}
bros votaron en pré y cuatro [2] en contra de la pena
de muerte; entre estos wiltimos se encontrd el voto del
presidente de la comision. En la comision de la alta cd-

actos de ultraje 4 la persona del rey: por el 228, para el asesinato: por el
308, para el bandalismo acompafiado de homieidio.
L. Pracesos verbales de la comision legislative, p- 65,-78.

2. Estos eran hombres de gran autoridad; el Baron Lerchenfeld, Weis,
Boje, Voelk, :
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mara, el relator Maurer declaro la pena de muerte nece-
saria [1] :siempre que se cometiera el crimen de alta trai-

cion y otros vergonzosos que el canon reprime destruyen-:

do 4 los hombres 4 millares, asi como cuando el pueblo
reclama esta pena para la expiacion de los crimenes exe-
sivamente graves. Segun el relator, la mayor parte de
los adversarios de la pena capital, estdn verdaderamen-
te opuestos 4 toda clase de castigos: uno no puede dete-
nerse en la posibilidad de que el enlpable se mejore, su

mejorianc es el inico objeto de la pena [2]. De la comision

solo el noble conde de Reisgersberg voto contra la pena de
muerte, todos los demas miembros se sometieron 4 la opi-
nion del relator [3]. La publicidad de las ejecuciones fué
objeto de largos debates en las comisiones de las dos ¢d-
maras, de esto se ocuparon en la iltima sesion de 1860-
1861 [4]; pero no quedd resuelto mas que la conservacion
de la pena de muerte, aprobada en la sesion anterior por
la mayoria de la comision. i

La conservacion de la pena de muerte ha sido discu-
tida recientemente en Hamburgo. Una proposicion del
doctor Gallois, en que pedia se aboliese, 1ué sometida al

exdmen de una comision. La mayorfa de esta comision /&

fué contraria 4 la proposicion por motivos muy singula-
res. Opind que la pena de muerte estaba de acuerdo con
las ideas religiosas del pueblo aleman,y que una vez
abolida esta pena, ya no habria proporcion entre el cas-
tigo y la'gravedad del erimen [5]. :

1. Manifest6 que signiendo los impulsos de su corazon, no votaria por la
abolicion de esta pena. - ;

2. El relator afiadié que la esperiencia habia demostrado ‘en los dltimos
afios la necesidad de la pena de muerte; pero olyidé presentar las pruebas.

3. Laalta cdmara de Baviera [ Proceso verbal, p. 26] consideré que la
abolicion de la pena capital en Baviera, cerca de los Estados que la mante-
nian, seria motivo para que los extrangeros la elijiesen para eometer alli los
crimenes que en sus respectivos estados eran castigados con la muerte.

4. Véase en el parrafo 16 la causa de las ejecuciones privadas:

5. La minoria, por el 6rgano'del doctor Wollson, y por un ‘articulo del
Diario del derecho penal de Holzendorf, publicado en 1861, ntims. 7'y 8,
refutaron estos argumentos, lo que se vera adelante.
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En Oldenburgo y en Bréme se reprodujeron las mis-
mas razones que en los cuerpos legislativos de la Alema-
nia. En Oldenburgo, el cédigo penal no admite la tlti-
mna pena v ha sido reemplazada -por la de trabajos for-
zados  perpetuidad (1). En la cdmara ninguno defen-

- di6 la pena de muerte, y la esperiencia ha demostrado

que su abolicion no ha tenido inconvenientes. Hn el par-
rafo 8, se encuentran detalles sobre este asunto. En Bré-
me, el nuevo proyecto de ley de 1861, conserva la pena
capital solo para el asesinato [2].

En Francia, desde 1830, dos innovaciones importantes
se han introducido en la legislacion relativas 4 la pena
de muerte. Se sabe que el rey Luis Felipe fué un adver-
sario decidido de esta pena, y quiso su abolicion; con es-
te motivo sostuvo discusiones profundas con jurisconsul-
tos eminentes, ¥ particularmente con Berenger: se le pre-
sentaron multitud de inconvenientes para :la abolicion
repentina de esta pena, y fué de opinion entonces de

‘abolirla para ciettos crimenes, para ‘llegar progresiva-

mente & su abolicion completa [3]. Opinaba tambien
porque era necesario dar al pueblo, representado por el
jurado, el medio de evitar la pena de muerte, introdu-
ciendo en todo veredicto de culpabilidad las circunstan-
cias atenuantes, siempre que la pena pareciera inmere-

" cida. ' :

I

1. Es de sentirse solamente que esta peaa se. conserve de una manera
absoluta. Véanse mis observacienes en los Archivos del derecho penal pru-
stano, vol. VIL, p. 20. Durante el reinado del gran-duque Pedro, no hubo
ninguna ejecucion, gracias 4 la influencia de la noble esposa del principe.

. Bolo una ejecucion tuvo lugar en tiempo de los franceses y fué la iltima,

pues desde 1848, la eonstitucion se respetd religiosamente.

2. Se sostuvo que la ejecucion de los fimosos criwinales ers. reelamada
por la concieneia puibliea, y se recordd que la pena de muerte acababa de
restablecerse sn los Hstados vecinos.  Féase mi articulo en - la: Revista del
derecho penal, publicado por Gross, afio4. <, p. 203. . = ;

8. Berenger da importantes detalles en su Ziforme de la vepresion penal,

Paris I855, p. 29. Kstractos en los Archivos del derecho +eriminal 1857,

p. 176.




