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dualisme, du matérialisme et de I'idéalisme, du dogmatisme
et du scepticisme, tirent leur source de notions partielles,
qui n'ont qu'une vérité relative et qui sont érigées en vérité
absolue. Le panthéiste affirme l'unité de substance et de
cause et nie la variété ; le dualiste affirme la variété et nie
l'unité; le matérialiste affirme la matiére et nie l'esprit ;
l'idéaliste affirme I'esprit et nie la matiére : tous ont raison
dans leur affirmation et tort dans leur négation. C’est pour
trouver la vérité dans ce conflit de propositions contraires
que Kant institua la critique de Pesprit humain. Mais Kant
lui-méme est exclusif. Il congoit, par exemple, le temps
comme la forme subjective de la sensibilité interne. La no-
tion est claire et précise, Kant a bien vu, mais il n’a pas tout
vu, la notion est incompléte : le temps n’est pas seulement
la forme de nos intuitions sensibles, mais la forme de toute
'activité spirituelle; il n’est pas seulement la forme subjec-
tive de I'dme, considérée dans la succession de ses actes,
mais la forme de tout ce qui change, en tant qu’'il change, la
forme du changement, en un mot, soit en nous, soit au de-
hors. Les mémes observations peuvents'appliquer & lanolion
du droit développée par Kant. Le droit, dit-il; est 'ensemble
des conditions sous lesquelles la liberté de chacun peut
coexister avec la liberté de tous. Le droit en effet regarde le
coté conditionnel de la vie et ces conditions concernent
aussi la liberté ; considérer le droit comme la limite externe
de la liberté individuelle n’est pas une erreur, mais on se
trompe quand on affirme que le droit n’est que cela : le droit
ne s’adresse pas seulement a-la liberté, mais & toute la vie
des étres raisonnables, considéree dans toutes ses qualités
et dans toutes ses manifestations. La définition de Kant est
incompléte sous ce rapport, et & d’autres égards elle est trop
large, car le droit n'embrasse que les conditions extérieures
qui dépendent de la volonté d’autrui et qui seules ont besoin
d’étre garanties 4 chacun.

Mais y a-t-il des notions complétes? La solution affirma-

tive de cette question ne serait-elle pas en contradiction

avee 'imperfection qui est néecessairement inhérente 4 la
connaissance d'un étre horné et perfeetible? Une notion peut
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dtre compléte et la connaissance en général incompléte :

car 1a notion n'est pas toute 1a connaissance, et la notion
compléte n'est pas 'ensemble des notions. La connaissance
humaine est incompléte en ce sens qu'elle a des lacunes et
des limites ou qu'elle est toujours susceptible d’accroisse-
ment et de perfectionnement ; elle est incompléte encore en
ce sens que nous ne pouvons épuiser aucun objet de la pen-
sée : nous ne connaissons pas tout comme Dieu, nous ne
connaissons méme rien comme Dieu le connait, dans la plé-
nitude de son contenu et de ses rapports. Aussi les notions
complétes n’épuisent-elles pas I'essence de leur objet : elles
ne sapphquentpashdes objets individuels, dont les qualités
sont innombrables, mais & des espéces, & des genres quiont
divers ordres de propriétés et dont les propriétés fondamen-
tales peuvent étre fixées avec certitude; elles désignent les
propriétés, mais ne les achévent pas; elles délimitent leur
objet, mais ne le déterminent pas & tous les points de vue
dans tous ses détails et dans toutes ses relations. Une no-
tion compléte n'est donc pas toute la science ni méme la
science entiére d’'une catégorie d’objets, mais une notion
générale qui indique d’'une maniére exacte I'ensemble des
caractéres constitutifs d’'une classe. En ce sens, une notion
compléte n’a rien d'incompatible avec I'imperfection de I'in-
telligence humaine et nempéche nullement les progres
ultérieurs de la science. Les notions de ce genre sont fré-
quentes dans les mathématiques. Quand on deﬁmt la ligne
droite une direction identique, une direction invariable, une
direction qui est toujours la méme dans I'espace, et la ligne
courbe une direction qui change ou qui varie, on a des no-
tions complétes de ces deux sortes de lignes, mais on
n’épuise pas leur contenu, car la ligne droite, en tant qu’ho-
mogeéne, est divisible 4 linfini en parties semblables, et la
ligne courbe contient peut-étre des espéces & linfini, dont
quelques-unes seulement nous sont connues. De méme dans
les sciences morales et philosophiques, quand on définit la
moralité « la volonté pure du bien sans autre considération
que le bien, » on a résumé en une proposition la théorie de la
moralité, mais cette théorie n’est pas faite. Lanotion du droit
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développée par M. Ahrens dans son Cours de droit naturel
est une notion compléte. La logique ne doit exposer que des
notions complétes sur toutes les parties de cette science.

Les notions sont complétes ou partielles selon la maniére
dont elles sont déterminées, et 1a détermination est la Lroi-
siéme fonction de la pensée qui combine Iattention et la
perception. Une notion compléte est une notion bhien déter-
minée ou analysée dans ses éléments principaux. Oril existe
une méthode pour déterminer complétement les objets de la
pensée ou pour obtenir des notions complétes : c’est de pro-
céder régulierement en suivant Iordre des catégories,
qui sont en méme temps les lois de la connaissance.

Les notions partielles sont mal déterminées ou ne sont
pas déterminées d’aprés I'essence propre et I'essence entiére
de I'objet. La plupart des notions qui se rencontrent dans la
conscience vulgaire sont des notions partielles. Les unes
sont & priori et vraiment générales, quoique incomplétes;
les autres sont tirées de I'expérience sous forme de notions
abstraites ou généralisées. Telles sont, d'une part, les no-
tions morales et mathématiques, qui ne sont pas le frnit de
I'étude, et de Pautre, les notions qui ont pour objet le monde
extérieur. Les définitions scientifiques sont des notions
complétes. =

Les notions qui manquent de toute détermination sont
dites indéterminées. Les notions indéterminées s'opposent &
la fois aux notions complétes et aux notions partielles, qui
toutes deux sont analytiques, c'est & dire plus ou moins dé-
terminées. Les notions partielles tiennent le milieu entre
les deux extrémes, entre les notions complétement détermi-
nées et les notions tout i fait indétermindes. Les notions
complétes et les notions indéterminées ont un point de
contact : les unes et les autres affirment I'essence entiére
de l'objet, mais d’une part cette essence se présente claire-
ment & la pensée avec tous ses caractéres, tandis que de
Pautre I'essence est seulement entrevue dans son ensemble,
sans étre soumise & I'analyse. La notion indéterminée affirme
donc I'objet purement et simplement, sans affirmer ni nier
aucune de ses propriétés et en conséquence sans le juger.
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5. Le degré de détermination d'une notion constitue sa
compréhension, et son degré d’'indétermination, son extension.
Une notion est d’autant plus compréhensive qu’slle est plus
déterminée, et d’autant plus extensive qu'elle est moins dé-
terminée. La compréhension, en effet, désigne les propriétés
ou les caractéres de I'objet, et 'extension ses espéces. Cest
ce qu'on appelle encore quantité intensive et quantité exten-
sive. L'une et 'autre s’appliquent aux notions d’espéce el de
genre, dépendantes ou non de I'expérience, c'est a dire aux
notions abstraites et générales.

Pour envisager un objet en général, il faut négliger les dé-
tails qui ne conviennent qu’a telle ou telle espéce. Dans la
notion générale de substance, par exemple, il faut faireabstrac-
tion des attributs qui appartiennent aux corps, sans apparte-
nir aux ames, et dans la notion générale de corps, il faut de
nouveau omettre tous les caractéres qui distinguent entre eux
les corps terrestres ou ceélestes, organisés ou inorganiques,
solides, liquides ou gazeux. La notion de substance est donc
moins déterminée que celle de corps, mais elle est suscep-
tible de détermination, et & mesure qu'on la détermine on
obtient une notion plus compréhensive, mais moins exten-
sive. La ligne en général exprime une simple direction dans
Pespace. Il reste indéterminé quelle est cette direction, mais
ce point est déterminable : la direction peut étre identique
ou diverse. De 1a la ligne droite et la ligne courbe. Ges deux
espéces ont une propriété de plus que la ligne en général,
elles ne sont plus une direction quelcongue, mais une direc-
tion précise ou déterminée. La compréhension augmente,
mais l'extension diminue. La ligne droite ne contient plus
d’antres espéces et n'est plus déterminable sous ce rapport.
Mais la ligne courbe se laisse encore déterminer : la cour-
bure peut de nouveau étre idenlique, toujours la méme, ou
différente, toujours changeante. De 12 le cercle et les autres
espeéces de lignes courbes. Le cercle est une espéce derniére
qui ne se divise plus, mais le second terme peut étre déter-
miné davantage, et ainsi de suite.

Les propriétés ou les caractéres d'un objet sont en méme
temps ses atfributs ou ses prédicats dans le jugement. De I3
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une nouvelle définition : la compréhension est I'ensemble
des attributs possibles d’'une notion. Que peut-on aﬁ‘}z‘mer dq
cercle, par exemple? Que c'est une}igne, une ll‘gne qui
change de direction, qui change toujours de la méme ma-
niere : voila sa compréhension. De méme, les espéces ou les
parties d’un objet sont ses sujets dans le jugement. De 14 une
nouvelle définition de I'extension : ¢est 'ensemble des sujets
possibles d’'une notion. La ligne droite et la ligne courbe sont
des lignes : les sujets de la ligne sont donnés par son exten-
sion. Une méme notion est donc réciproquement sujet et
attribut par rapport aux éléments de sa compréhensionl et de
son extension. La compréhension se fixe dans la définition;
Pextension dans la division. Les sciences en général doivent
développer un concept dans toute son egtension f‘,‘-t dans
toute sa compréhension et former ainsi un systéme de
notions. : ]
I’extension et 1a compréhension sont en raison inverse
Tune de Pautre. Le genre est plus étendu que I'espéce, car il
n'est genre que s’il contient sous lui plusieu_rs espécesf,
comme ses parties ou ses sujets. Mais il est moins compre-
hensif que Uespéce, car il ne posséde que les propriétés com-
munes 4 loutes les espéces. Le genre fait lui-méme partie de
la compréhension de espéce, puisqu'il en est affirmé comme
attribut; et espéce & son tour fait partie de 1’extens_10n du
genre. Quand on s'éléve dans I'échelle des étres, on doit done
obtenir des notions de plus en plus extensives et de moins
en moins compréhensives. La notion la plus universelle est
celle de I'étre, la plus restreinte est celle de l'individu. L’'une
est indéterminée en elle-méme, mais infiniment détermi-

nable: lautre est infiniment déterminée et n'est plus déter-

minable. La premiére est sans limites dans son extension,
la seconde dans sa compréhension.

Au point de vue de la compréhension, une notion peut éire
considérée isolément ou dans ses rapports avec une autre
notion.

Considérée en elle-méme, une notion est simple ou com-
posée, selon le nombre des éléments qu'elle contient. Une
notion simple w'a qu'un seul caractere, qui suffit & la distin-
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guer de toute autre. Telles sont les catégories : I'étre,
I'essence, l'unité, le propre, lentiéreté, la forme, la direc-
tion, la contenance. Les notions les plus simples, ayant la
moindre compréhension, sont en méme lemps les plus uni-
verselles ou les plus étendues. Les catégories en effet sont
les attributs communs de toutes choses. D’autres notions ne
sont que relativement simples. La notion de la ligne, par
exemple, n'est pas simple en elle-méme puisqu’elle est une
détermination de I'espace, qui est lui-méme une forme de la
nature ; mais dans l'ordre de I'espace, comparée aux autres
notions géométriques, la notion de la ligne est simple, tan-
dis que la notion du cercle est composée. Les notions com-
binées sont loujours composées.

Comparées entre elles, deux notions sont identiques ou
opposées, selon que leur compréhension est la méme ou diffé-
rente. Des notions identiques s'expriment par des termes
synonymes : infini, illimité, sans commencement et sans fin,
totalité, entiéreté; corporel, matériel, physique, pesant,
étendu; homme, étre fini et raisonnable, microcosme, étre
doué d'une spontanéité et:d’une réeceptivité universelles.
Deux notions identiques sont les mémes au fond; en consé-
quence ce qui convient ou ne convient pas i I'une, convient
ou ne convient pas a 'autre; sujets et attributs, tout leur est
commun. Deux notions peuvent étre opposées d’'une foule de
fagons, soit qu'elles aient un élément semblable, comme les
notions subordonnées, soit qu’elles n’aient aucun point de
contact, comme les notions incompatibles, soit qu’elles
puissent éire affirmées 'une et 'autre d’un troisiéme terme,
comme les notions disparates : sapide et coloré, insipide et
incolore, sapide et incolore, insipide et coloré. La seule
opposition qui ait de Pimportance en logique est celle des
notions incompatibles, qui se divisent en contraires et con-
tradictoires. Les notions sont contraires quand I'afficmation
de I'une équivaut & la négation de l'autre, sans que la néga-
tion de l'une entraine laffirmation de lautire : exemple,
I'amour et la haine, la vertu et le vice. Qui aime ne hait
point, mais qui n'aime pas ne hait point pour cela. Entre
Pamour et la haine il y a un milieu, l'absence de l'un et
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de Tautre. Les notions sont contradictoires quand on ne
peut ni affirmer l'une sans nier Iautre, ni nier I'une sans
affirmer 'autre : exemple, pair et impair, oui et non, le
vrai et le faux. Toute proposition qui n'est pas vraie
est fausse, et réciproquement. Dans une division dichoto-
mique, les membres sont contradictoires : toute ligne est
droite ou courbe (non droite), toute plante est phanérogame ou
cryptogame (non phanérogame), tout animal est vertébré ou
invertéhré; tout étre est fini ou infini. Affirmer d’une chose
quelle est limitée, c’est nier qu'elle soit illimitée, et nier
guelle soit limitée, cest affirmer qu’elle est illimitée. De
deux attributs contradictoires, il y en a toujours un qui con-
vient et un qui ne convient pas a tout objet; si donc le pre-
mier peut étre appliqué, le second doit étre exclu, et réci-
proquement. Deux notions contradictoires sont la négation
pure et simple I'une de l'autre; en supprimant la négation,
on rend les notions identiques, et de méme les notions iden-
tiques se transforment en notions contradictoires par I'addi-
tion d’une négation A I'un des termes : physique, immaté-
riel. Dans les divisions & plusieurs termes, les notions sont
gontraires. Angles droits et non droits sont des termes con-
tradictoires; angles aigus et obtus sont des termes contraires.
Un angle non aigu n'est pas obtus pour cela, car il peut étre
droit. Entre trois termes, il y a toujours un terme moyen,
tandis qu’il n’y a pas de milieu entre deux notions contra-
dictoires. Il faut qu'un angle soit droit ou non droit, mais il
ne faut pas qu’il soit aigu ou obtus; seulement I'ensemble
des deux derniers termes est opposé contradictoirement
I'angle droit. Un angle qui n’est pas droit est nécessairement
aigu ou ohtus.

Les notions incompatibles sont importantes dans toutes
les sciences, surtout dans les seiences de raisonnement.
En droit elles s'appliquent fréquemment & la théorie de
Tabrogation des lois. L’abrogation est expresse ou tacite,
et I'abrogation tacite résulte soit de la désuétude soit de
I'opposition que présente une disposition ancienne avecla loi
nouvelle. Pour démontrer qu'une loi est tacitement abrogée,
il suffit done d’établir qu'elle est en contradiction avec la
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législation actuelle. Si les deux lois peuvent coexister, il n’y
a point d’abrogation.

6. Au point de vue de I'extension, une notion peut égale-
ment étre considérée en elle-méme ou dans ses rapports
avec une autre notion. Pris isolément, tout concept est une
espéce ou un genre ; compareés entre eux, deux concepts sont
équivalents ou opposés.

Les termes de genre et d’espéce suffisent & I'expression
des notions abstraites et générales, envisagées d’aprés I'ex-
tension. Le genre est la notion supérieure; I'espéce, la
notion inférieure. Mais on distingue pour les besoins de la
classification entre genre supréme, genre éloigné, genre
prochain, espéce intermédiaire et espéce derniére. Si l'on
divise I'éire en élre organique et inorganique, I'étre orga-
nique en végétal et animal, I'animal en vertébré et inverté-
bré, I'éire sera le genre supréme de tous les membres de la
division et en méme temps le genre prochain de I'étre orga-
nisé; I'étre organisé, qui est espéce par rapport i I'étre,
sera genre prochain par rapport au végétal et genre éloigné
au sujet de toutes les espéces de plantes; les espéces infé-
rieures ou les variélés qui ne contiennent plus que des indi-
vidus sont les espéces inférieures. Le genre supréme et I'es-
péce derniére se ressemblent et s'opposent en un point :
Pun n’est plus espéce, l'autre n’'est plus genre.

Des notions équivalentes ont méme extension, et comme
I'extension et la compréhension se déterminent mutuelle-
ment, I'équivalence est aussi Uidentité. Quand deux notions
ne sont pas dégales en extension, elles sont opposées ou
diverses. L'opposition peut offrir un grand nombre de cas,
mais la logique en distingue deux spécialement, I'opposition
coordinative et 'opposition subordinative : ici 'extension
d'une notion est comprise dans celle d'une autre; 13 les deux
extensions s'exeluent complétement : de 14 les notions subor-
données et les notions coordonnées. Des notions sont coordon-
nées quand elles font partie d'un méme genre prochain ou
qu’elles sont sur la méme ligne, & la méme distance d’'une
notion supérieure. Les espéces d'un méme genre sont coor-
données entre elles : les mammiferes, les oiseaux, les reptiles
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et les poissons, par exemple, sont les termes paralléles de
la division des animaux & vertébres. Les extensions de ces
termes ont des sphéres entiérement distinctes ou étrangeres
les unes aux autres; aucun animal n’est a la fois poisson et
reptile; la qualité de mammifére exclut celle d'oiseau ; ces
notions sont contraires enfin et seraient contradictoires, si
elles étaient réduites A deux, comme les tableaux de plantes
dans les Flores : mammifére et non mammifére, puis reptile
et non reptile, enfin oiseau et poisson. Les notions sont
subordonnées quand l'une est contenue dans I'extension de
I'autre, comme les termes lion et carnassier, carnassier et
mammifére, triangle et polygone. C'est espéce qui est en-
veloppée dans I'extension du genre, de telle sorte que le
genre posséde toute l'extension de I'espéce, oulre la sienne
propre. Mais comme I'extension est en raisou inverse de la
compréhension, la compréhension du genre est comprise &
son tour dans celle de l'espéce, de telle sorte que I'espece
posséde toute la compréhension du genre, outre la sienne
propre. Les notions subordonnées s'impliguent done mutuel-
lement sous deux rapports différents. Un troisieme cas de
Topposition des notions est celui de 'entrecroisement. Il en
sera question & propos du jugement particulier.

De 13 les lois de la subordination des nolions, que nous '

connaissons déjd par la théorie générale de la connaissance
et qui ne sont qu’une application du principe de contenauce,
comme loi de la pensée.

Ge qui est vrai du genve est vrai de Uespéce : ce qui saffirme
du carnassier, par exemple , doit saffirmer aussi de l'ours,
du lion, du loup. En effet, ce qui s'affirme du genre appar-
tient au genre comme attribut, fait partie de sa compréhen-
sion. Or au point de vue de la compréhension, le genre est
contenu dans 'espéce. Il s'agit done d’appliquer le principe
de contenance dans sa premiére formule : lout ce qui est
dans le contenu est aussi dans le contenant. Le genre lui-
méme est un attribut de Vespéce : le lion est carnassier.
L’attribut du genre sera done pour l'espéce lattribut d'un
attribuf. C’est pourquoi la régle énoncée « quidquid valet de
genere, id quoque valet de specie » est identique a cet autre
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aphorispﬂe « nota note est nota rei ipsius. » Exemple : le
camas§1§9r est mammifére, le loup est carnassier, le loup est
mammifére. Nous retrouverons cette forme dans le syllo-
gisme et dans les jugements subalternes.

Mais la réciproque n’a pas lieu. Ge qui est vrai d’une ou de
quelques espéces n’est pas pourcela vrai du genre. Car I'espéce
a plus d’attributs que le genre. Or tout ce qui est dans le con-
tenant n’est pas dans le contenu. Seulement ce qui s’affirme
de toutes les espéees s’affirme par cela méme du genre. Les
caryophyllées, par exemple, ont des fleurs hermaghmd.ites
excgpté dans le genre melandrium (LychnisL.) et dans une’;
espece dugenresilene; on ne peut donc pas dire que la famille
desl caryophyllées se compose de plantes hermaphrodites :
mais tou@es les espeees ont des fleurs réguliéres, une corolle'
et un calice & quatre ou cing sépales, les étamines insérées
avec les pétales, le fruit libre : ce sont les caractéres de la
famille parmi les dicotylédonées. i

Ce qui est fauzx de Uespece est également fauzx du genre
Car ce qui est faux de I'espéce doit en étre nié comme alttri-:
bsjl;, cest une propriété qui ne lui convient pas. Or le genre
n'a que les caracteres communs de toutes les espéc(?s Ge
qui manque & une espéce quelconque mangue done auss-i au
genre. (e qui est hors du contenant est par cela méme hors
du contenu. Il est faux, par exemple, que le losange ait
q‘untre angles égaux : cela est également faux du qua?iri]a-
tere en général. « Quidquid non valel de Specie, id
non valet de genere. » e

,I\Ials la réciprogue n’a pas lieu. Ce qui est faux du genre
nest pas faux pour cela d’'une ou de quelques espécez G
qui est hors du contenu n’est pas nécessairement hors- de
contenant. Seulement ce qui n’appartient pas au genre n!clz
peut pas non plus appartenir & toutes les espéces. i




