que con ese su pariente se termina el reino texcocano de los chic}zim({cas, que
debemos reducir a la verdadera hegemonia de Texcoco con sus.ajilados dc'
la Triple Alianza, Tenochtitlan y Tlacopan. Esta expcswu‘m. casi
esquizofrénica tiene un sélo propdsito: poslul_ar a Texcoco como cnud-ad
lider en el México virreinal, considerando ese reino como sucesor de unreino
de Tula. De tal modo, se convirti6 Ixtlilxochit]l en un segundo Topiltgin. Tales
intereses debicron haber dejado mella sobre el concepto mismo del
Topiltzin original.

Tras todo ello no puede sorprender la afirmaci6n del mis:mo autor de que
los idolos més importantes de los antiguos toltecas habian sido Tonacate%ulh
y su mujer asi como Tlaloc. Habrian alcanzado una edad dcl 2000 afios.
Tezcatlipoca y Huitzilopochtli, al igual que otros dioses, no habn.an sido mas
que valientes caballeros y Tezcatlipoca era culpable cual gran n:gro:néntcho
de la persecucion de los toltecas (Alva: I, 39). No h'fly lugar en esta marana
para un dios del viento; por tanto ya no s¢ le menciona por parte de A!va,
aunque en el postclésico temprano del México ccntra}l no puede haber sido
menos importante gue por ejemplo cl dios de la lluvia, llame.ldo en nahuatl
Tlaloc. El dios del viento, Quetzalcoatl Ecatl, habia sido depurado
progresivamente de los informes. En su lugar, aparece Topilzz.in- Ce Acatl
Quetzalcoat! de Tula, dotado de caracteristicas de héroe cnstlan(?. 'Por
cierto, este dltimo no se halla en ninguna fuente epigrafica ni cn los codices
precolombinos. Tales pasajes se refieren siempre al dios del viento.

El ulterior desarrollo de la figura del Quetzalcoatl de Tula ha sido invc:r,—
tigado por Lafaye bajo consideracion especial al desarrollo de la conciﬁ':n_cm
nacional mexicana. Era vital para los criollos tener el enlace de la tradicion
y la religion de los indigenas con la Biblia. Pretender asi, que Santo Tomas
fuese el antiguo predicador de los indios resolvia el dilema de tener que
identificar a algn apostol de este continente. En eso se hacia refcrsrfaa
especial al dios-héroe Ce Acatl Quetzalcoatl (Lafaye: 250). De los escritos
del heraldo de la independencia mexicana, Fray Servando Teresa de Mier,
deduce Lafaye que esta identificacion constitufa patrimonio tipico de la
subcultura criolla de la Nueva Espaia. Aquel autor afirma haber aprendido
de su padre, que todo criollo culto sabia que Santo Tomis era lla.mado
Quetzalcoatl por los indios. Este comentario permite a Lafaye concluir que
de ninguna manera se trataba de un rasgo de f€ popular (Lafaye: 368).

36. Comentarios finales

La evoluci6n, minuciosamente detallada por Lafaye, es de gran importancia
para la mexicanistica. Es ella la que nos demuestra el porqué de la actitud
titubeante, con que la mexicanistica, una ciencia regional, siempre se habia
enfrentado al complejo de problemas dado por los presagios de la conquista
y especialmente de la supuesta esperanza del retorno del dios blanco Quet-
zalcoatl de Tula. La mexicanistica se originé en el siglo diez y nueve y se
fundamenté sobre los cronistas del siglo diez y seis, pasando por his-
toriadores importantes del siglo diez y siete y diez y ocho, a pesar de que
varios textos estaban perdidos y tuvieron que volverse a localizar. Es el hecho
de esta transmision directa de la tradicion, tal y como la vemos a través de
exponentes como Carlos de Sigiienza y Gongora o Lorenzo Boturini, el que
trajo consigo la persistencia de intereses como los destacados por Lafaye.
Fue asi, que las fuentes, los fundamentos de esta ciencia, jamas sometidos
al ojo metodicamente critico en su conjunto, pudieron originar la persis-
tencia de los intereses a veces obvios de los autores del siglo diez y seis. Ya
habia habido criticas, en donde debemos destacar los nombres de Joaquin
Garcia Icazbalceta y Alfredo Chavero. Este tltimo, al editar y comentar las
obras de Fernando de Alva Ixtlilxochitl, califica toda profecia de la llegada
de los espanoles en cantos y leyendas como obras que son posteriores a la
conquista. Dado ei motivo, ataca a Brinton y de manera bien fundada, (se
refiere ésto a la informaci6n de Alva sobre cantos de Nezahualcoyotl)
declara decididamente que en contra de la opinién de ese autor no se
conocian cantos auténticos de este monarca (Alva: I, 236 nota de comen-
tario # 1). Seguramente necesitd Chavero para ello tanto coraje y valor como
sus contemporaneos y paisanos, quienes por motivos metodolégicos cues-
tionaban los supuestos documentos de la aparicién de la Guadalupana,

siendo acusados por enardecidos oponentes de traicién a la patria y delitos
parecidos.

No hubo continuidad tras las observaciones de Chavero, ni por parte de ¢l
ni por otros. La ciencia establecida o bien simplemente pasaba de lado el
problema o trataba arbitrariamente de adjudicar elementos compatibles a
un esquema racional, que habria de constituir una reconstruccién de la
tradici6én mexicana antigua. Ponemos como ejemplo de ello, a fin de no
ofender memorias de unos que hayan contribuido menos a la ciencia, al
meritorio maestro de la mexicanistica de la vuelta del siglo, Eduard Seler.
Este designa la leyenda de Quetzalcoatl como mito del Quetzalcoatl y mito
fundamental de las tribus mexicanas, dedicindole un capitulo entero de la
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seccién Mito y religién de los antiguos mexicanos, del cuarto volumen de sus
obras completas. Dado que por desgracia meramente utiliz6 una evaluacion
de las fuentes en el sentido de la mitologia astral, en aquél entonces muy de
boga, en vez de practicar una critica a fondo de las fuentes, sus resultados
aqui no tienen el valor de la mayoria de sus otras obras (Seler: IV, 98 a 156).

De acuerdo a todo esto, la misma historia mexicana se presenta muy des-
figurada. Walter Lehmann, uno de los grandes mexicanistas, refiere en la
introducci6n de suimportante antologfa de fuentes, al hablar del fin del reino
tepaneca: "Ya pocas generaciones més tarde, bajo Motecuzoma II, se
evidenciaron datos francos de decadencia. Este rey erigi6 el absolutismo,
que preocupd no s6lo en el interior de su propio reino, sino inquiet6 también
en estados atin libres como Tlaxcala. El rey mismo era supersticioso y de
naturaleza titubeante. Asf, cay6 finalmente en manos de los espafioles,
quienes con tropas indigenas aliadas (sobretodo de Tlaxcallan) y tras un
horrible bafio de sangre en Cholula, lograron asentarse en la Ciudad de
México" (Sahagtin 1949: 27).

Es por ello evidente el por que siempre de nuevo los guias de turistas y las
obras de filosoffa de la historia nos pretenden endilgar la historia del dios
blancoyla esperada llegada de los espaiioles; de tal suerte, el hecho histérico
de la conquista de México, convertido en primer pais del tercer mundo, s
sugiere producto de una chusca confusién de los conquistadores con seres
superiores, junto con los prejuicios de ello resultantes. Ideas tan abstrusas
bloquean la evaluacién metédica de la historia y cultura de Mesoamérica de
los tiempos antes, durante y poco después de la conquista.

Tratamos de resolver el vacio inicialmente mencionado, entre las obras de
Frankl y Lafaye. La revisi6n del total de las fuentes nos aclar6 la génesis de
la leyenda de Quetzalcoat! de Tula a partir del Topiltzin Ce Acatl de Tula
mencionado en pasajes de la historiografia mexicana antigua. Este per-
sonaje, que aparece en la transicion de los mitos de la creacion a la
historiografia dinstica, es de carécter completamente pagano, al igual que
las obras que se le atribuyen. Unos pocos, pero muy claros pasajes, com-
prueban que este héroe recordado (originador del dominio y de la dinastia,
asf como conquistador) era esperado retornar alrededor de la mitad del siglo
diez y seis. Se le entrelazaba con el dios del viento Quetzalcoatl, cuyo
sobrenombre llevaba, mismo cuyo retorno era igualmente esperado.

La historiografia de los padres declara en cambio que Topiltzin habia sido
aguardado desde antes de la conquista. El primer exponente de tal nocién
es Motolinia, alrededor de 1540. Dado que no podemos suponer que los
padres hayan dado publicidad a la esperanza del retorno, tal y como se le
entendia por la plebe indigena, concepto que rechazaban (véase sobretodo
Sahagtin), queda tan sélo la explicacion del desarrollo de esta idea
prehispénica nutrido por la fé revitalistica del pueblo. Sin lugar a duda
fueronlos educandos de los monjes, indios nobles, los que transmitieron esta
fé popular.

La clave, para llegar a esta conclusion, estriba en detectar la deformacion
progresiva de la figura de Ce Acatl, cada vez menos compatible con la cultura
antigua conforme avanzaban las fuentes. El anilisis se vi6 dificultado por el
disimil estado evolutivo de documentos casi contemporaneamente redac-
‘tados. Asi por ejemplo, la Leyenda de los Soles y los Anales de Quauhtitldn,
fuentes que representan la tradicién centromexicana original virtualmente
sin deformacién, son en el tiempo de redaccién posteriores a los escritos de
los que preparaban el amalgama de Ce Acatl y el dios del viento Quetzalcoatl
Ecatl, es decir Motolinfa, G6mara y las Casas. Claro que en ello era
determinante la fuente informativa de estos autores: la antigua tradicion
mesoamericana o las imaginaciones y deseos de los nobles indigenas cris-
tianizados. Es probable que los nobles se viesen motivados por los cambios
del entendimiento popular de las bajas clases indigenas y a su vez provocado
por el nativismo; sin embargo, las referencias al respecto son pocas y muy
laconicas. La evolucién que al respecto presentamos es meramente un
rastreo rudimentario que para mayor aclaracién requeriria de material
documental adicional, del cual no se dispone.
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