extravagantes llevado del espiritu de adulacién o de vanidad personal, importandole
menos la veracidad, que sus ansias de notoriedad. Definida, asi, la personalidad de
este pseudo-historiador quiero abordar de nuevo las falsedades de su historia; en
ella, Hernandez de Oviedo afirma -como ya lo dije anteriormente- que los espafioles
restituidos con Colén a Espafia en 1496 en su segundo viaje, llevaron de la isla de
Santo Domingo el mal galico juntamente con las muestras de oro de las famosas
minas de Cibao, y que algunos de ellos, ya contagiados, pasaron a ltalia con el
Gran Capitan Gonzalo Hernandez de Cérdoba, y trasmitieron el contagio por medio
de las italianas, a los franceses que habian venido con el rey Carlos VIl a apoderarse
del reino de Napoles”.

«Toda esta relacién de Oviedo es una verdadera sarta de falsedades y anacronismos,
pues Coloén volvié a Espafia de su segundo viaje el dia 3 de junio de 1496 y todos
sabemos que el ejército de Carlos VIII fue infeccionado del mal galico a finales del
ano de 1495, de modo que tal infeccion no pudo provenir de los espafioles que
entonces volvieron de América con Coldn. Por otra parte, el ejército del Gran Capitan
Hernandez de Cdrdoba, por culpa de vientos contrarios, no pudo llegar a Napoles
hasta el 24 de mayo de 1495, es decir, cuatro dias después de que las tropas de
Carlos VIII habian salido de esa poblacién. Esto lo atestiguan los historiadores
Guicciardini, Bembo, el padre Mariana y otros més. Lo que significa que Oviedo es
un escritor que falsea los hechos, y si consideramos que en sus aseveraciones
Astruc fundamenta las suyas, nos resulta facil sacar las obligadas conclusiones.

Por otra parte el doctor Gaspar Torella, médico del Papa Alejandro VI, entonces
reinante, dijo en su obra titulada «Aphrodysiacum» que el mal galico empezé en
Alvernia, provincia de Francia, bastante distante de Espafia en 1493. También
Bautista Fregoso, jefe de Génova en su obra titulada «Dicta factaque memorabilia»
afirma que el mal galico comenz6 a conocerse dos arios antes de que el rey Carlos
VIl viniese a Italia; éste fue en Septiembre de 1494, lo que quiere decir que el mal
se conocié hacia 1492, 0 a més tardar a principios de 1493, esto es, algunos meses
antes de que Coldn viniese de su primer viaje de América.

En conclusion, después de haber hecho las més diligentes investigaciones estoy
en posibilidades de afirmar que el mal gélico, mal frances o sifilis no vino de América
a Europa, sino todo lo contrario, asi como las viruelas, el sarampion, el tifus
exantematico y otras enfermedades, ese horrible, doloroso y vergonzante mal fue
llevado a América por los europeos. Para reafirmarlo quiero aducir a las ya expuestas,
dos razones mas: Primera: Ni Cristébal Colén en su diario, ni Fernando Colon, su
hijo, en los escritos de particularidades hicieron mencién del mal galico. Tampoco
fray Pedro Martir de Angleria, contemporaneo de Col6n, escritor bien informado,
como que fue protonotario del Consejo de Indias y abad de Jamaica, ni ningln
historiador de las Indias hicieron referencia a esa enfermedad. Sélo Hernandez de
Oviedo fue el que atribuy6 ese mal a Ameérica, pero €l no fue al Nuevo Continente
sino veinte afios después de descubierto, cuando la isla de Haiti ya estaba muy
poblada de espafioles. Segunda: Sila América hubiese sido la verdadera patria del
mal galico, y si los americanos hubieran sido los primeros en padecerlo, ese
padecimiento seria mas comun en este Continente gue en ninguna otra parte, y los
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dato_s que he tenic}o a I_a vista indican que no es asi. ;Cudl es, pues, la verdadera
patria del mal galico si no tuvo origen ni en América. ni en Europa? Yo no lo sé,
pero, en medio de esta incertidumbre, es permitido servirme de conjeturas; sospecho
que ese contagio haya venido de Guinea o de otro pais equinoccial del Africa. De
esta misma opinién fue el doctisimo médico inglés Tomas Sydenham quien asegura
que ese padecimiento es tan forastero en América, como en Europa, y que fue
llevado alli por los moros que condujeron esclavos de la Guinea. Igualmente Bautista
Fulgosio, o Fregoso, testigo ocular del principio del mal galico en Europa, en su
obra que ya antes he mencionado dice que el mal gdlico fue traido de los paises
equinocciales de Africa a la Esparia lusitana, o sea, Portugal. Yo sospecho también
que el primer pais que se contagi6 en Europa fue Portugal en virtud de los constantes
viajes de los marineros portugueses al Africa, mas no me atreveré a afirmarlo sin
hacer nuevas investigaciones. Lo importante es que ha quedado definitivamente
demostrado que todas las enfermedades, incluyendo la sifilis, que diezmaron a
nuestros indios y despoblaron inmensurablemente el Nuevo Mundo eran
desconocidas en América, de ahi que sus pobladores no supieran, ni pudieran
defenderse de sus mortales efectos. Por eso no son justos quienes dicen desde
Europa «que les pagamos con sifilis las viruelas». Con esto concluyo miintervencion
no sin antes pedir al dignisimo fraile Bartolomé de las Casas me disculpe del epiteto
de “exagerado” que le impuse erréneamente en mi libro ya mencionado; el tiempo
se ha encargado de poner a cada quién en su lugar y el nombre y la obra de Las
Casas deslumbran, esplendentes, los modestisimos fulgores de guienes hemos
querido seguir sus pasos luminosos. Muchas Gracias!

MODERADOR

Se autoriza la intervencién del sefior Lorenzo de Zavala , para el mismo tema.

LORENZO DE ZAVALA

«No obstante que yo ya habia leido la «Brevisima» de Las Casas; La Historia de la
Revolucién de la Nueva Esparia del Padre Mier; la Historia Antigua de México del
padre Clavijero; la Monarquia Indiana de Torquemada; la Historia General de la
Nueva Espaiia del gran franciscano de santa memoria Bernardino de Sahagun; asi
como lo que escribieron otros historiadores y cronistas como: Toribio de Benavente
«Motolinia», Andrés de Olmos, Bernal Diaz del Castillo, Antonio de Herrera, Antonio
de Solis: el célebre mexicano Carlos de Sigienzay Géngora y otros mas, me resulta
profundamente impresionante tomar conciencia de tan dolorosos hechos ocurridos
con motivo del descubrimiento y la conquista de América, y que vistos ahoraalaluz
de los derechos humanos me parecen inconcebibles y monstruosamente inhumanos.
Pero ya que tengo el privilegio de poder dialogar con el admirable dominico fray
Bartolomé de las Casas que presencid esos nefandos acontecimientos llenos de
crueldad, de codicia y de maldad, yo le ruego nos ilu_stre mas _sol_::re ellos
respondiéndome a la siguiente interrogante: ¢,Cuél fue la act_ltud de los Indlosden los
afios que siguieron a la Conquista de México, ante la brutalidad de los espafioles?




MODERADOR

Consideramos muy interesante la respuesta que a dicha pregunta pueda dar fray
Bartolome.

FRAY BARTOLOME DE LAS CASAS

Una vez que los indios advirtieron que los esparioles no eran ningunos «tecutlisy, y
que su llegada a las costas de Oriente no habia sido de ninguna manera el
cumplimiento de la profecia del regreso de Quetzalcoatl; que por el contrario eran
crueles, codiciosos y malvados; que sin mas razén que la avidez de poder y de
rapifia habian asesinado injustamente a dos de sus emperadores: Moctezuma y
Cuauhtémoc, siendo que ellos ya habian aceptado su derrota; que con exceso de
crueldad, en un espeluznante festin de sangre aniquilaron a punta de espada a
toda la nobleza azteca, incluidos sus sacerdotes y los sabios «tlamatinime», que
eran los detentadores de la cultura y del pensamiento nahuatl, en aquél nefasto dia
que, alegres e indefensos, celebraban el «toxcatl» en el patio del Templo Mayor -
iPermitanme aqui una breve disgresion!- Los cronistas nahoas afios después
relataban que el caballo de Pedro de Alvarado que tantos cuerpos destrozados pisé
ese terrible dia, habia sido, paradojicamente, el instrumento de venganza de los
dioses aztecas al caerle encima y apachurrar a tan cruel jinete; hasta aqui la
disgresion; pues bien, al ver los indios que los conquistadores robaban sus tierras,
violaban sus mujeres, los martirizaban, los marcaban, destruian sus templos y Sus
dioses, y los victimaban de viles y brutales maneras les tomaron gran odio y se
echaron de inmediato en brazos de los unicos que les daban proteccion y alivio:
«los pobrecitos frailes», que como ya se ha dicho en esta misma reunion, servian
de escudo entre la espada del opresor y los indefensos cuerpos de los oprimidos.
Fue entonces cuando todos los religiosos tomamos conciencia de nuestra
predestinacion; es decir, comprendimos, en toda su magnitud, el camino que el
Sefior nos habia trazado en el Nuevo Continente. Teniamos que ensefiar el evangelio
a aquellas pobres gentes, pero no como «ap6stoles de cimitarra», ni como «lobos
entre ovejas»; sino con la mansedumbre, la paz y la bondad de Cristo. Fue entonces
que vimos, con mas augusta claridad, el maravilloso sentido de la palabra de Dios;
el mensaje era muy claro. El nos estaba dando la grandiosa oportunidad de predicar
su doctrina de amor y salvacién, y ademas, ponerla en practica en mundos nuevos
y en circunstancias inéditas.

Infundidos, asi, de un santo espiritu cristiano, nos dimos a la tarea de predicar,
catequizar, bautizar, y construir iglesias; ensefiamos el valor de la oracion, y las
distintas formas de acercarse a Dios; para lograr esto aprendimos el idioma nahuatl
y algunos otros dialectos. Sin embargo, pronto nos dimos cuenta que la crueldad
de los conquistadores y los encomenderos antagonizaban con nuestras prédicas, y
dificultaban nuestra apostélica misién. Para colmo de los males cuando vinieron las
epidemias, principalmente la viruela, que sembraron la muerte y el espanto entre la
poblacion indigena, algunos de nuestros religiosos, torpemente, propalaron entre
los indios la versién de que esos males eran un castigo que Dios les mandaba por
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su idolatria y por sus vicios. jAquello fue terrible! ellos empezaron a dudar de la
bondad del Dios que nosotros predicabamos, porque, finalmente, decian que
Huitzilopochtli nunca habia exigido tantos millones de vidas humanas para aplacar
su ira, ni habia mostrado tanta safia para castigar a su pueblo. Fue en ese momento
en el que cayo en un serio desprestigio nuestra misionera labor; y los indios volvieron
clandestinamente a sus antiguas practicas de idolatria y reemprendieron sus vigjos
ritos paganos en cuevas y escondrijos donde colocaron nuevamente sus ancestrales
divinidades. Entonces sucedi6 lo indecible, los representantes del clero secular,
particularmente el primer obispo de México, fray Juan de Zumarraga, en vez de
hacer una valoracién de las circunstancias y tratar de encontrar soluciones mas
afines con la laber de los frailes de las 6rdenes mendicantes: franciscanos, dominicos
y agustinos, tomo una actitud demasiado represiva que provocé resultados negativos.

En su informe al rey de Espafia en 1531 le dice haber destruido veinte mil idolos y
demolido 500 templos, sobre cuyas ruinas se habian levantado iglesias catélicas.
Zumarraga crey6 que quemando idolos y derrumbando templos acabaria con la
idolatria; pero se equivoco; poco tiempo después tuvo que quemar indios acusados
de herejia. Ahora bien, como ya no existian sacerdotes aztecas, pues habian muerto,
como antes dije, en la ceremonia del «toxcatl», quedé el campo libre para los brujos
o nigromantes, tal fue el caso de un indio llamado Martin Ocelotl, que tenia cierta
fama porque habia advertido a Moctezuma, con mucha anticipacion, de la llegada
de los espanioles. Ocelotl fue acusado de haber convocado a todos los caciques de
la regién cercana a Tepeaca para celebrar ritos propiciatorios al dios Camaxtli a fin
de combatir la sequia que estaban padeciendo, y se le comprobé, ademas, que
perturbaba mucho a los indios para que no adoptaran la fe catdlica. La Inquisicion
lo encontré6 culpable de idolatria, brujeria y poligamia. Un caso parecido fue el de
Andrés Mixcdatl a quien seguia un grupo de creyentes que lo tenian por curandero
y mago, algo asi como un mesias nativo, que en un afan de desprestigiar el
cristianismo, acusaba a los misioneros de impotencia para hacer llover y los
desafiaba afirmando que para eso era mejor Tlaloc que los dioses espafioles.

Entre los indios que Zumarraga ejecutd habia uno que era un gran tlatoani, de los
viejos sefnores de Texcoco, llamado don Carlos Chichimecatecuhtli, descendiente
de Nezahualcoytl y Nezahualpilli. Este ilustre cacique fue acusado de idolatria y de
incitar a los indios a no adoptar la religion cristiana ya que los frailes eran licenciosos,
dados al concubinato e inclinados a castigar a los indios por causas que a los
espafioles si les permitian. Zumarraga dictd la sentencia de muerte y el virrey Antonio
de Mendoza la aprobé. Don Carlos, a la manera de un espectaculo publico, fue
quemado en el cadalso, ante un escandalo de protestas de los indios alli presentes.
Esto le costé a Zumarraga que el Consejo de Indias le quitara la comision inquisitorial,
nombrando en su lugar a Tello Sandoval. También se dio el caso de un “tacatet!” de
Tacoapan que fue acusado de ensefiar el sacerdocio a muchachos indios, de
esconder idolos en una cueva, de afirmar que una de sus hijas era diosa y de poder
convertirse en jaguar. En el juicio respectivo admitié haber sido bautizado como
«dios de la lluvia», porque la sequia amenazaba a su pueblo. De la misma manera,
un indio llamado Baltazar, cacique de Culhuacan, interrogado por el tribunal de la
Inquisicion en 1539, revel6 que habia idolos enterrados en todos los pueblos de la
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region, y que en los bosques y en las montafias ellos hacian sus ceremonias rituales
llevando hasta alli sus dioses, agregando que en una inmensa cueva estaba
enterrada la figura de Huitzilopochtli y también la de Quetzalcéatl.

Por supuesto que la ejecucién de esos personajes avivaron mas el odio hacia los
espafioles y hacia la religion que se les trataba. de imponer, al grado que hubo
varias rebeliones indigenas en distintas tribus que llegaron a causar zozobra a las
autoridades virreinales. Como represalia, los conquistadores y los encomenderos,
con autorizacion del virrey, endurecieron atin mas sus ansias esclavistas y después
de ahogar en sangre los intentos de rebelién, sometieron a los indios a la mas
inhumana servidumbre. Fue entonces cuando decidi embarcarme para Espanay
convencer al rey Carlos V a fin de que expidiera una Ordenanza Real donde decretara
que el objetivo principal de la colonizacion de América era la evangelizacion, Y que
esta deberia llevarse a cabo conforme a los canones de la iglesia y a la doctrina
cristiana. jLo demas ya lo saben ustedes!

MODERADOR

Se concede la palabra a fray Servando Teresa de Mier.

FRAY SERVANDO TERESA DE MIER

iQué interesante es escuchar los origenes de nuestra historia en voz de quien no
solo la escribio, sino que la vivid y participé enella! . . . Lo que hadicho fray Bartolomé
revela algo que muchos historiadores han callado; pero confirma lo que otros, méas
veraces, han sefnalado; me refiero al hecho de que la implantacion de la religién
cristiana en México no fue cosa facil. Al principio, los conquistadores y los frailes, al
ver la docilidad, mansedumbre y disposicién de los indios, consideraron que no
habria ninguna dificultad en la evangelizacién; sobre todo, porque los sublimes
preceptos de la doctrina de Cristo, abriria nuevos senderos en sus corazones. Por
otra parte, los religiosos estimaron que la mentes de los ind igenas era tierra virgen,
y por lo tanto, muy fértil para recibir la semilla de la nueva religién, sobre todo,
porque en esos momentos se estaba debatiendo en el Viejo Continente si los indios
eran hombres o bestias; si tenian alma o era simples “micos 0 monas» jQué
barbaridad! jCuan equivocados estaban los frailes de aqui y los filésofos de alla!
Todos ellos ignoraban que aqui en esta tierra que ahora es México, desde unos
1,500 afios antes de la era cristiana, en el inicio del periodo «preclasico», ya
aparecian los primeros signos de lo que llegaria a ser -en el altiplano-la gran cultura
nahuatl, y en el sureste, la portentosa cultura maya. En ese periodo, que comprende
hasta doscientos afios después de Cristo, surgen las primeras inscripciones en
piedra, los mas antiguos monumentos arquitecténicos y las inmensas cabezas
colosales, mas sorprendentes en cuanto que son monoliticas. Ese periodo preclasico
esta representado por la cultura olmeca, que conocemos ahora como la «cultura
madre» y se establecié principalmente en la regién costera del Golfo de México.
Durante los siguientes 600 afios, o sea, hasta el afio 800 de nuestra era, conocido
como el periodo «clasico», se caracterizé por el florecimiento sucesivo de dos
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grandes culturas: la teotihuacana, primeramente y en época posterior: la tolteca.
Las piramides del sol y la luna de Teotihuacan y Ias ruinas de los centros ceremoniales
de Tula, nos llenan de pasmo'y orgullo, porque son reveladores de una esplendorosa
civilizacion. El periodo posclasico, que comprende del afio 800 hasta la llegada de
los esparioles, se inicia con el brote cultural de Cholula como expresion del mestizaje
tolteca-chichimeca, que se extiende a otros centros como Texcoco, Culhuacan y
Azcapotzalco, dando lugar al esplendor azteca, reflejado en el florecimiento de la
gran Tenochtitlan, y que tiene su ocaso definitivo el dia en que se consumo la
conquista: 13 de agosto de 1521; dia de San Hip6lito para los espafioles. “Uno
Serpiente” -Ce céatl- para los aztecas.

Los frailes de aqui y los filésofos de alla ignoraban gue durante esos tres mil afos
antes de su llegada a este continente, los grupos olmecas, nahoas y mayas,
poseedores -; quién lo duda?- de un espiritu de gran sensibilidad, apasionados de
lo bello y lo inefable, hurgadores tenaces de lo insondable y pacientes
contempladores del ritmico movimiento de los astros, lograron desarrollar una cultura
eminentemente sabeista, es decir, basada en el culto al sol y a la luna como centro
esencial de su cosmovisién y como punto de partida de lo que con el tiempo seria
su admirable ciencia calendarica y astronémica. Silos frailes de aqui y los filésofos
del Viejo Continente se hubieran adentrado, con entereza y buena disposicion, al
estudio de la cultura existente en estas tierras, habrian encontrado que quienes
fueron capaces de erigir las grandes ciudades que maravillaron a los conquistadores
desde que las vieron por primera vez; crear el mas acabado calendario astronémico;
usar el cero como fundamento matematico y construir monumentales piramides,
adoratorios y centros ceremoniales, que son alardes de precisién geométrica, fueron
capaces, también, de desarrollar altas concepciones mitico-religiosas, matizadas
no solo en el arrobo de |a fantasia, sino en |a profundidad meditativa de abstracciones
espirituales, concebidas ante el enigma que siempre ha representado en todos los
grupos humanos el misterio de la vida y de la muerte, asi como el origen de las
fuerzas ordenadoras de todo lo que existe.

El padre Sahagun, Gante, Vasco de Quiroga, Olmos y otros religiosos pronto se
dieron cuenta que los indios tenian una cultura muy antigua, que habia venido
floreciendo espontanea y libremente, sin influencias exteriores, ya que el resto del
mundo ignoraba su existencia; eso la hacia mas propia y arraigada. En consecue_ncia
aquella cultura habia generado, una religién ancestral que durante mucho_s siglos
fue su relacion espiritual con sus dioses, y que, aunque la podamqs calificar de
falsa o hereje, era el desideratum de sus tradiciones y de sus c_:reenmas._Apte este
panorama, que fueron descubriendo gradualmente, Ios‘ m!smneros smt;eron la
necesidad imprescindible de aprender los idiomas dtf: los indios para comunicarse
con ellos e interpretar su cultura; y comprendlerop cabalmente que: jLa
evangelizacion en México no se iba a reducir a sembrar simplemente [a palabra de
Cristo en mentes incultas! jTenian que confrontar sus principios y dogmas con los
rudimentos fundamentales de las teogonias indigenas! Una prueba de lo que estoy
diciendo es lo que le pasé a Cortés en Tlaxcala, segun lo ngrro el padre franmscang
Andrés de Olmos algun tiempo después de haber suc_ed|do. _E_I percance fue asi:
Cortés en medio de su fanatismo, y no obstante haber sido recibido amigablemente
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en Zempoala derribé sus dioses con lujo de safia en medio del estupor y lagrimas
de los indios que veian, con gran dolor, demoler las sagradas imagenes que
eternamente habian adorado. Cuando don Hernando traté de repetir esa misma
accion en Tlaxcala, fue contenido en su intento por los razonamientos que le expuso
a nombre del senado tlaxcalteca, su amigo Mexiscatizin. Me voy a permitir dar
lectura textual de dichas expresiones, porque siendo tan certeras y fundadas, no
quiero que se me escape ninguna; el discurso fue el siguiente: «Tu quieres destruir
nuestras creencias porque decis que adoramos piedras y palos; nosotros sabemos
que lo son en cuanto figuras; pero no adoramos en ellas sino los seres inmortales
que representan del cielo, a los cuales siempre hemos creido deudores de la
prosperidad de este pueblo: Convencernos de que son malos, contra el testimonio
de la experiencia de los siglos, no es obra de un dia. Dadle tiempo al pueblo
tlaxcalteca para conocer e ilustrarse de vuestra religién, y si una vez informandose
sobre ella, llegan a comprender que la nuestra no es buena, el pueblo mismo destruira
sus imagenes. Mientras hagais esto nada impedira nuestra union, en las armas,
contra los aztecas, pero si adoptaseis una providencia intempestiva, esa unidad
peligraria». ¢ Qué les parece? ¢ Verdad que este discurso no es de barbaros? jPor
supuesto que Cortés no se atrevid a destruir sus idolos!

También Juan de Torquemada, igualmente franciscano, en su «Monarquia Indiana»
menciona el siguiente pasaje que reafirma lo que yo tengo aseverado, y se refiere
al comentario que le hizo a él un sacerdote nahoa cuando vio las imagenes de los
santos y virgenes traidas de Espafia; el didlogo fue el siguiente: «idolos por idolos
tenemos experiencia que nuestros dioses son buenos; nada sabemos de los de
VOSOtros».

Fray Vasco de Quiroga, el gran «Tata Vasco» como le llamaron siempre los indigenas
de Michoacan, al advertir, también, que los tarascos en sus creencias habian
desarrollado una concepcion religiosa de gran profundidad espiritual, no se atrevio
ni siquiera a intentar la implantacion abrupta de una religién por otra; por el contrario,
atraido poderosamente por la simplicidad de aquella gente «tan mansa, tan nueva,
tan rasa y tan de cera blanda para hacer de ella todo cuanto quisiera hacerse» pidio
permiso al rey de Espafia para llevar a cabo su apostolado conforme a los principios
originales de la iglesia en la edad de oro del cristianismo, ya que la form.. de ser de
los indigenas se apegaba mucho a la vida comunal con la que se inicié la doctrina
de Jesus y en la que se habia inspirado Tomas Moro para escribir su famosa obra
llamada «Utopia». Quiroga fund6 aldeas hospitales cerca de Patzcuaro y dio a la
vida de los indios una organizacion tal, que pronto fueron los pueblos indigenas
mas présperos de la Nueva Espafia; con todo eso Tata Vasco conquisté su confianza
y los condujo, sin dificultad, a abrazar la religién de Cristo.

Fuera de este caso, en los demas lugares no fue facil la cristianizacion. Es mas,
creo que en muchas partes nunca se logro cabalmente; pero este asunto se lo dejo
a quien lo haya vivido o investigado a fondo. jGracias!

MODERADOR

Lorenzo de Zavala esta haciendo indicaciones de que desea intervenir. jPuede
hacerlo!

LORENZO DE ZAVALA

Es cierto; la cristianizacion en México no fue nada f4cil. Los indios percibieron muy
pronto las grandes contradicciones en que incurrian los que la predicaban; sobre
todo los clérigos; salvo raras excepciones éstos parecian estar méas al lado de los
encomenderos, que de los oprimidos. En varias provincias los curas tenian el dominio
total, y ejercian tal autoridad sobre los indios, que mandaban azotarlos publicamente
cuando no pagaban las obvenciones a su tiempo, o cometian algun acto de
desobediencia. Yo he visto azotar frecuentemente a muchos indios y a sus mujeres
en las puertas de los templos, por haber faltado a la misa algin domingo o fiesta jY
este escandalo estaba autorizado por la costumbre en mi provincial Los azotados
tenian después la obligacién de besar la mano de su verdugo. Por otra parte, tal
vez el ambiente de maldad, de crueldad y de codicia que prevalecia en la Colonia,
alcanzo a contaminar hasta los representantes del clero secular, sobre todo en su
moral; como ejemplo puedo sefialar el caso muy sonado del cura de Ocuytuco,
llamado Diego Diaz, que fue juzgado por haber tenido comercio carnal con una
veintena de indias, la mitad de las cuales, aproximadamente eran casadas, y una
de ellas era nada menos que la mujer del cacique indio del lugar. Ademas, se le
demostr6é que habia asesinado al hijo de un indigena «principal», al cual habia
enterrado debajo de la escalera de su presbiterio; también habia torturado a muchos
indios, a pesar de las advertencias de un franciscano llamado fray Jorge. Ese
sacerdote, nacido en Calahorra, ordenado en Logrofio, apadrinado en México por
fray Julian Garcés en persona, terminé condenado a prision perpetua. Mas, para
que no se piense que la corrupcion sacerdotal se reducia solamente a los dos
casos que acabo de sefialar, quiero informarles que habiendo hecho una
investigacion de los juicios que conoci6 el tribunal de la Inquisicion en su primer
periodo, o sea, desde 1573 a 1600, segun consta en el Libro Primero de Votos de
la Inquisicion en México, observamos que la mayoria de los casos sancionados por
los inquisidores se repartian asi; gente del pueblo (bigamia, concubinato y
blasfemos). Sacerdotes: (confesores acusados de haber seducido a penitentes).
¢,Cémo iban a creer los indios facilmente en una nueva religion cuyos representantes
y los que decian practicarla, desde que llegaron por las costas de Oriente, solo les
habian traido dolor, sangre, muerte, epidemias, vejaciones, esclavitud y
desesperanza? No pcdemos negar que al principio los conquistd la ternura, el amor
y la extrema bondad de los primeros frailes; como aqui se ha dicho, les impresioné
su pobreza y humildad; pero mas aumentod su admiracion cuando veian que el
orgulloso conquistador Hernan Cortés se hincaba frente a ellos y les besaba las
manos. Ellos sabian que los religiosos estaban haciendo grandes esfuerzos por
defenderlos; que muchos estaban intercediendo ante el rey de Espafia; pero
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increiblemente perceptivos, pronto se dieron cuenta que sobre las buenas
intenciones habia triunfado la codicia y la maldad, y empezaron a sentir mas pesadas
sus cadenas; mas, habia algo que los espafoles no podian esclavizar: {Sus
creencias! Fue entonces que volvieron a sus ancestrales cultos, fingiendo ante sus
opresores la aceptacion de su religion, pero subrepticiamente practicaban sus
ceremonias de adoracién a sus antiguos diosés. Las amenazas de muerte por
herejia o idolatria no los espantaba, al contrario, eran ofrendas sublimes a sus
divinidades, como en los viejos ritos.

Alarmados los obispos y los demas representantes de la cristiandad, y considerando
que era muy dificil recuperar en la mente de los indios el terreno perdido, optaron
por incorporar algunos ritos o festividades indigenas a las practicas ceremoniales
cristianas, dando lugar a un sorprendente sincretismo religioso, que en el sentir de
éstos, no contrastaba con sus antiguas tradiciones; por el contrario, encontraban
importantes afinidades. Ahora bien, las consecuencias de esta fusion religiosa me
gustaria nos las explicase el doctor José Maria Luis Mora quien ha hecho estudios
relevantes al respecto, sin perjuicio de que también nos ilustren con sus luces fray
Bartolomé de las Casas y el padre Clavijero a quienes yo considero representativos
de los primeros indigenistas de México. jGracias!

MODERADOR

Se ha hecho alusion a usted doctor José Maria Luis Mora. ;Desea intervenir?

JOSE MARIA LUIS MORA

Con todo gusto trataré de atender el requerimiento de Lorenzo de Zavala, no con la
pretension de agotar tan interesante tema, sino con el fin de hacer algunos
planteamientos mas bien introductorios, que conclusivos. En efecto, los indios
comenzaron a desconfiar de la nueva religion al observar el inmoral comportamiento
de los espafioles y la ausencia de beneficios por haberla adoptado; por el contrario,
los que debian ser guias de sus almas -los curas- se habian convertido también en
sus apremiantes exactores en el cobro indiscriminado y a veces violento, de las
obvenciones parroquiales. Con tantos motivos, el indio empezd a alejarse de la
iglesia; el alejamiento era, ante todo, espiritual; la evangelizacién habia sido
incompleta y apresurada; presidida a menudo por la fuerza, que no engendra
convencimiento. Los misioneros se alucinaron creyendo catélicos a los indios porque
observaban las practicas externas del catolicismo, siendo que la mayoria no tenian
de catélicos mas que ciertas formas simuladas; millares de indios fueron bautizados
sin explicarles su significado y solo se identificaban con las ritualidades o festividades
cristianas en cuanto establecian coincidencias con su antigua idolatria. En concreto,
en su primer etapa la religién cristiana o logré ser asimilada plenamente.
Permanecié por algun tiempo en un estado grotesco, mezcla burda de catolicismo
y paganismo. Por ello, en lugar de lograr un adelanto espiritual en los indigenas,
s6lo causo6 un retroceso, pues elimind todo lo que de grande y moralizador tenia la
religion autéctona dejando sélo burdos ritos y supersticiones, no recibiendo nada
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en cambio, pues ellos no pudieron o no supieron, o tal vez, no quisieron asimilar los
nuevos valores religiosos que el espafiol les aportaba.  Conscientes de todo esto
Ios‘mlsmneros optaron por transigir parcialmente con la religién primitiva con tal de
facilitar la conversion. Se originé asi una yuxtaposicién de elementos religiosos que
aparentemente satisfacian a ambos cultos; pero esto era mas aparente, que realidad.
La gonversién fue real sélo desde el punto de vista politico y administrativo, es
decir, en su aspecto externo, pero muy relativa en el fuero interno. La mentalidad
rgl‘tgiosa de las multitudes, su concepcion de la divinidad y de la relacién de los
dioses, con la naturaleza, y con el hombre, y los deberes de éste para con aquélios,
siguio siendo conforme a sus antiguas creencias. Ademas, como los indios no
entendian el significado abstracto del ritual cristiano que generalmente se decia en
latin, lo identificaron con las festividades mismas; de ahi, que hasta la fecha subsistan

ritos festivos que parecen paganos porque quienes los practican desconocen su
sentido religioso.

Fray Juan de Zumarraga, Obispo de México, habia observado que los indios
asimilaban facilmente los principios cristianos que guardaban cercanas afinidades
con su antigua religion, por ejemplo: ellos aceptaban de buen grado bautizar a un
nifo si se les permitia agregar al nombre cristiano el nombre azteca que le
correspondiera segun el calendario de ellos y conforme a la fecha de su nacimiento,
o sea: Juan Coatl; Petra Cozqui; Pedro Acatl, etc. En razén de eso, empezo a
buscar una solucién definitiva que resolviera de una vez por todas, aquellos
antagonismos religiosos y que pudiera llevarse a cabo con mejores auspicios la
evangelizacion de México.

Entonces sucedio algo determinante y muy conveniente para los fines del Obispo.
A principios de diciembre de 1531, en la colina del Tepeyac, cerca de la ciudad de
México, en un sitio previamente dedicado al culto de una diosa azteca llamada
Tonantzin, que significa «nuestra madre», se propald la aparecion de la Virgen de
Guadalupe portando hermosas rosas en invierno y escogiendo a un humilde
pastorcito indigena llamado Juan Diego como objeto de su amor y reconocimiento.
La Virgen -segun se dijo- solicitdé que se le edificara un templo en aquel lugar, a
donde los de su raza deberian ir a hacer sus actos de devocion y buscar ayuda y
proteccion. Como la Virgen era de piel morena y su rostro tenia evidentes rasgos
indigenas, los indios de inmediato la identificaron con su amada diosa Tonantzin y
entonces surgié alli el mas grande y trascendental sincretismo religioso, que durante
toda la historia de México ha sido impulso, sostén y patrocinio de la devocién del
pueblo mexicano: El guadalupanismo. Exterminados sus sacerdotes, destruidos
sus idolos y cortados sus lazos con el pasado, los indios se refugiaron en las faldas
amorosas de Tonantzin-Guadalupe.

A partir de entonces la tarea evangelizadora se canalizd por esa imagen sagrada,
que a su vez, al ser identificada como la misma Virgen Maria, madre de Cristo
redentor, abri6 definitivamente todas las puertas espirituales de los indios. Con
esta experiencia 10s misioneros aprendieron a hacer otros sincretismos cuando
advertian algunas discrepancias religiosas, aprovechandose, para ello de no pocas
afinidades que en el camino fueron encontrando entre el cristianismo y las antiguas
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