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seulement & la quantité du poison avalé que je
proportionne le reméde ou plutot 'antidote.
Je ne fais en cela que me conformer au vieux
précepte folle causam, etc., précepte qui,
d’ailleurs, n’est absolument vrai que pour votre
école; car, nonobstant I'élimination de la
cause, la maladie aura son cours, et c’est alors
que les médicaments succéderont au réactif, et
que les infinitésimaux, si peu de chose qu'ils
vous semblent, trouveront leur emploi.

Que nos lecteurs jugent, par cet exemple, de
la valeur des objections généralement faites A
la dynamisation par les parlisans des préceptes
ou des doses allopathiques. Nous ne revien-
drons pas sur ce sujet, et nous ne laisserons
en cause, quant a présent, que le choix des
dilutions.

Cest une question ardue, délicate, com-
plexe, et qui n’a méme de sens qu’a la condi-
tion d’étre scindée. Il est aisé de comprendre,
en effet, qu’elle est subordonnée, comme nous
Pavons au reste déja fait pressentir, 1° 3 I'es-
pece du médicament ; 2° 4 la nature de la ma-
ladie; 3° a I'dge et & la conslitution du ma-
lade.

De 14, trois points A discuter,
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Et d’abord, en ce qui concerne I'espéce du
médicament, comme raison déterminante du
choix de la dilution, je me suis a peu prés en-
tierement expliqué. Ainsi, il est bien entendu
que, la dynamisation développant l'action
médicamenteuse, on devra prescrire, toutes
choses égales d’ailleurs, des dilutions d’autant
plus élevées qu’il s'agira de substances natu-
rellement plus inertes.

Peul-étre, objectera-t-on que si la division
plus grande de la matiére dans les hautes di-
lutions des substances inertes établit entre
celles—ci et les dilutions plus basses- des sub-
stances actives, une certaine équivalence d'é -
nergie, cet équilibre est rompu par I'abon-
dance, relativement plus considérable dans les
derniéres, de la matiére médicamenteuse. Mais,
quelque spécieuse que soit cette objection, elle
s'évanouit, ou peu s’en faut, au creuset de I'ex-
périence. L'expérience, en effet, juge impar-
tial et infaillible dans I'espéce, prouve sur-
abondamment que l'activité des doses homao-
pathiques se proportionne incomparahlement
moins & la quantité de matiére médicamen-
teuse qu'elles contiennent, qu’au degré de di-
vision de celle-ci. La dynamisation serait une
chimére il en était autrement.
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Ce peu d'importance que nous semblons at-
tacher & la quantité plus ou moins grande du
substratum matériel dans nos médicaments,
peut, je le sens, paraitre étrange. Et pourtant
ne sait-on pas, pour appeler encore une fois
a notre aide les analogies, que ni les sympto-
mes, ni l'intensité d’'une maladie contagieuse,
nese proportionnental’abondance du principe
qui la fait naitre? Ne sait-on pas que les pus-
tules du vaccin se développent d’autant plus
stirement que lamain de I'opératenr a été plus
légere et le virus plus ménagé ? De deux infor-
tunés atteints d’hydrophobie, qui tous deux
ont les mémes angoisses, les mémes dou-
leurs et auront la méme mort, 'un a senti a
peine la légére morsure qui a causé l'infection,
tandis que l'autre a été déchiré par 'animal
furieux et inondé de sa bave meurtriére.

Je n’hésite donc point & regarder, sinon
comme dénuée d’importance, dumoinscomme
trés secondaire, la question de savoir combien
de gouttes ou de globules devront entrer dans
une potion (1).

(1) Je préfére les potions aux préparations sdches, La diffu-
sion des premitres m'a toujours semblé plus sure et plus ra=
pide.
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Les globules sont de trés petites dragées de
sucre de lait, imbibées de teinture médicamen-
teuse aux diverses dilutions. Une seule goutte
suffit pour en imbiber plusieurs centaines. Le
meécanisme de cette imbibition me parait con-
stituer en lui-méme un véritable moyen de
dynamisation. Aussi, les trois cents globules
qui ne représentent quantitativement que la
valeur d’une goutte, ont-ils ensemble une puis-
sance médicatrice de beaucoup supérieure a
celle de cette goutte.

Hahnemann préférait les globules aux tein-
tures et s’en servait exclusivement., Dans son
horreur des fortes doses, les décillioniemes,
méme sous forme liquide, lui semblaient des
quantités massives !... tant il est vrai que les
grands hommes ont leurs petits préjugés!

Le principal avantage des globules est leur
portativité. Il est précieux, en effet, pour le
médecin, el surfout pour le médecin rural, de
pouvoir toujours avoir sur lui une pharmacie
entiére,

La nature des maladies, I'age et la constitu-
tion des malades, complétent, avons-nous dit,
I'ensemble des raisons déterminantes dans le
choix des dilutions.
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Bien (que cette proposition implique, comme
on le sait, deux points distinets, nous la trai-
le.l'qns pour abréger, sans nous arréter i cette
distin tion. Elle peut dailleurs se résumer
d‘ans un principe unique, principe basé sur
Pobservation et dont voici I'énoncé :

La puissance des médicaments homeeopathi-
(ques gst, en raison directe de 'activité vitale
f_lu. su.]e't, comme leur durée d’action est en
raison inverse de celle-la.

Dot nous tirons immédiatement les con-
clusions pratiques :

Plus les sujets sont 4 la fois jeunes et vigou-
rcux.lplus leurs maladies sont aigués, a r?lal'-
che vive, inflammatoire, et se manifestant en
gu_ﬂ]quc sorte par un surcroit de vitalité [)Il-lS
il importe de réduire les doses et en I;N}me
temps de les rapprocher.

: Aux vieillards, au contraire, comme aux su-
Je'l:% émaciés, lymphatiques, vielente et dé-bile
refractaires ou presque insensibles a I’excil:n-j-

tion médicamenteuse, conviennent naturelle-
ment les basses dilutions.

{ *6loi
rEnﬁn, I'¢loignement plus ou moins consi-
g_urablc des doses dans le traitement des mala-
ies chroniques est encore une déduction ri-
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goureuse du principe (ue nous venons d’énon-
cer, et dont quelques notions générales sur
Pessence desmaladies, développées dans le pa-
ragraphe suivant feront peut- étre encore mieux
saisir la portée.

g IV.

De la nature des maladies.

Toute maladie est un désordre partiel ou
général des fonctions dont ’ensemble constitue
la vie et Pexercice régulier de la santé.

1l existe. aux termes méme de cette défini-
tion, deux sortes de maladies : des maladies
locales et des maladies générales, ou , ce qui
revient A peu présau méme: des maladies orga-
niques, ¢ est-a-dire avec lésion matérielle d’un
ou de plusieurs organes et des maladies essen-
tielles ou diffuses.

1. observation clinique prouve que les pre-
miéres , pour peu (u'elles aient d'intensité,
tendent sans cesse a se généraliser, aulrement
dit A troubler dans leur ensemble les actes
vilaux , tandis que les derniéres aboutissent
presque toujours a une lésionlocale.

3"
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La différence entre les deux n'ein est pas
moins tranchée : les unes sont primitivement
organiques; les aulres sont primitivement es-
sentielles.

Celles ci ont leur raison d’existerice dans la
présence d’un agent subtile , acquis ou spon-
lané mais ne tombant pas sous les sens; celles-
la résultent au contraire de I'action mécanique
ou chimique d’un agent appréciable.

Un homme est atteint du typhus; il n’en
éprouve encore qu’un vague accablement, de
la torpeur oudel'insomnie, un malaiseindéter-
miné, une fiévre sans caractére : c’est la mala-
die générale. Mais bientot surviennent les dou-
leurs d’entrailles , les ulcérations de I'intestin
gréle : cest la maladie qui sest localisée.

Un autre homme §’écrase un doigt sous une
pierre ; il nesouffre encore que de son doigt :
c'est la maladie locale. Mais voici la fibvre
traumatique , le tétanos , la moyt peut-étre :
c’est la maladie qui s’est généralisée,

On concoit que cette généralisation des af-
fections locales et cette localisation au moins
apparente des affections essentielles aient soye
vent donné le change aux médecins, La, ou il
y avait deux faits distinets, Pesprit de systéme
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n’en voulut voir qu'un seul. Pour ceux-ci, vi-
talistes et humoristes, il n'y qut, sauf .les cas.,
chirurgicaux, que des maladies gs§elltle}les’,
pour c:zux—la‘t, matérialistes et solndlstesi il n'y
eut que des lésions d’organes. Les pr.emllel‘:,.m?,
justifiaient pas suffisamment ?eurs hypothéses;
leurs adversaires niaient 1'évidence. |
Si, en effel, les organes étant les’ agenl's.de
nos fonetions, il est inadmissible qu'une 1e‘sm‘n
organique puisse exister sans O'lltl‘all'lCl' a sa
suite un désordre fonctionnel, il est Journe'l-
lement prouvé par les faits que de graves (.le-‘
sordres fonctionnels peuvent se manifester
sans lésion apparente d’organe. :
Lorsqu’a la suite d'une [li.fll‘ll‘e au pied , un
homme meurt du tétanos, laulppsm du cmh%-
vre n'y révele aucune autre lésion que lla'pt-
qire. Cependant le tétanos, cause unmedmlf:
de la mort, quoiqu’il ne soit dan§ le cas (loptll
s'agit qu'un phénomene second:u're, consh_luc
en lui-méme une affection définie e'tpnrf{utc-
ment séparable de sa cause. Le tétanos est
donc, nous ne dirons pas encore une af'fect@n
essentielle, mais bien au moins une affection
exclusivement dynamique.
Or, admeltez maintenant que cette redou-
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table névrose se manifeste spontanément, ¢’ est-
a-dire, sous I'influence d’une cause occulte ,
en d’autres termes , trop subtile pour tomber
sous les sens, le tétanos ne nous offre-t-il point
alors un type de maladie essentielle? Voila
pourtant toute la question,

Hatons-nous d’ailleurs de remarquer que
I'absence de lésions physiques est loin d’étre
le caractére dominant , pathognomonique des
maladies essentielles. Si dans leur premiére
période, elles ne se manifestent que par de
sinples aberrations fonctionnelles, d’effroya-
bles ravages dans les divers appareils de I'or-
ganisme marquent souvent le passage de la
plupart d’entre elles ; témoins, la syphilis , le
typhus, ete.

Mais ce qui distingue particulierement ces
sortes d’affections, c’est, avee I'obscurité de
leur origine, la régularité presque invariable
de leur forme. Chacune d'elles & sa marche
propre, ses symplomes conslanls, ses crises,
sa durée. Elles sont susceptibles d’étre classées
par genres et par espéces comme des animaux
ou des plantes. Cesont en un mot de véritables
élres; étres abstraits sil'on veut, mais dont les
germes néanmoins sont des réalités.
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Ceci, je le comprends, nous raméne i une
sorte d’ontologie médicale, mais qui n’est pas
absolument celle que poursuivaient les sarcas-
mes de Broussais.Que nous importe au sur-
plus I'opinion de cechefd’école? Si nous avons
été et si nous sommes encore i certains égards
de ses admiraleurs, nous ne sommes point de
ses disciples.

Toutes les superstitions , disait d’Alembert ,
ont leur noyau de vérité. Or, si I'ontologie mé-
dicale peut étre prise pour une superstition , il
est_pour nous indubitable qu'elle avait son
cOLé vrai.

Assurément , il est absurde de considérer
une maladie comme un étre réel, comme un
parasite implanté dans I'économie pour Y vivre
a nos dépens et d’une existence propre. Mais
a l'effet substituez la cause, 4 la maladie son
principe, et vous aurez, au lieu d’une concep-
tion chimérique, une hypotheésespécieuse, ra-
tionnelle, plausible. et portant méme, oserai-je
dire, le critérium dela certitude.

N'est-il pas incontestable, en effet, que cha-
cune des maladies que nous nommons essen-
tielles, est le résultat spécial d'un principe
intoxicant? Que ce principe ne soit point une




50 PROLEGOMENES.

matiére visible et palpable, 1’Ohservaliqn et le
raisonnement n’en démontrent pas moins que
son existence est positive. Les virus de la sy-
philis, de la variole, de la peste, e!(}., sont tout
simplement pour nous des poisons ;§§fauﬁ
comme 'arsenic, le sublimé, l'acide prussique,
lé venin de la vipére ou du crolnrl L GIC, - ClL.
leur pathogénésie respective. Nous sommes
donc en droit, non seulement d’admelire ces
virus, mais encore de les classer, exactement
comme nous faisons des poisons connus.

Que si, maintenant 'on nous demande les
avantages de cette facon particuliere d’envisa-
ger les maladies, rien ne nous sera plus facile
que de les faire comprendre.

Elle substitue des vues d’ensemble a des ob-
servations partielles et conduit ainsi le prali-
cien a 'emploi des moyens généraux et des
remedes dynamiques (1).

Le nombre des maladies essentielles ou si
'on veut des principes essentiels, dont les

(1) Traiter par des moyens locaux et comme autant d’affec~
tions distinctes, les divers symptomes d'une fidvre essentielle
est tout aussi puérile, tout aussi absurde qu’il le serait de com-=
battre uniquement les dangereux effets d'une meorsure de vi-
pére, en rapprochant par des bandelettes agglutinatives, les
18vres de la plaie faite par la dent du reptile.
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effels soiit déterminés, est déja considérable. 1l
est d'ailleurs d'autant plus probable que nous
ne les connaissons pas tous, que chaque jour
nous en révele de nouveaux. L'incomparable
mérite de la matiére médicale homeeopathi-
que est de nous fournir a priori les moyens de
les combaltre. C'est ainsi que dés la pre-
miére apparition du choléra, les pathogénésies
depuis longtemps connues de I'arsenic , du
cuivre, de I’hellebore blane, du camphre et du
charbon, représentaient pour les homeeopathes
les spécifiques eorrespondants aux différentes
formes de cette effrayante épidémie, & laquelle
Iallopathie n’opposait en tatonnant que des
moyens impuissants el lrés souvent contradie-
toires.

L’action délétére des virus ou des miasmes
(ces mots, sauf une légere nuance, sont pour
nous synonymes) est, comme cellede toutesles
aulres substances toxiques répandues dans
I'univers , plus ou moins prompte et plus ou
moins redoutable. Les uns sont congéniaux ou
se développent spontanémentdans I'économie;
les autres luiviennent du monde ambiant. 1I y
en a qui s'usent en nous et s'y éteignent sans
retour aprés I'explosion qui y signale leur pré-
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sence. D’autres, au contraire, résistent au
temps, peuvent demeurer latents pendant des
années enliéres , ne se manifestent souvent
qu'a l'occasion de quelque affection acciden-
telle, et se transmettent sourdement de géné-
ration en génération.

Le fondateur de 'homceopathie ne s’estoc-
cupé que de ces derniers et en a signalé trois
seulement, la syphilis, la sycose et la psore.
La psore surtout fut pour lui Iobjet de recher-
ches el de méditations qui remplirent la der-
niére moitié de sa vie. Il y vit lacause de toules
les maladies chroniques.

Cette conception de la psore, malgré ce qu’elle
a de confus et probablement d’erroné, éfait
pourtant un trait de génie. Elle tracait une
démarcation que nous croyons naturelle, bien
qu’elle ne soit pas toujours trés sensible, entre
les affections aigués et les affections chroni-
ques. Celles-ci ne sont pas simplement, comme
on le pensait généralementavant Hahnemann,
la prolongation des premiéres. Les maladies
aigués ont pour la plupart leur durée fixée par
la nature, el, lorsque, nonobstant. I'élimination
dela cause qui les a provoquées , elles dépas-
sent les limites de cetle durée et semblent se
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continuer indéfiniment, on peut affirmer
qu’elles ont changé de caractére et qu’elles ont
éveillé quelque principe morbide, jusqu’alors
endormi etétranger dans 'origine & leur mani-
festation. Mais ce principe morbide est-il toun-
jours le méme? est-il toujours la psore?
Rien ne le prouve, et c’est en cela, nous le
pensons du moins, que Hahnemann s'est
trompe.

Peut-étre existe-il autant de maladies pri-
mitivement chroniques que de maladies pri-
milivement aigués. Peut-étre est-il aussi
hasardeux de considérer la psore comme cause
unique de toutes les affeclions chroniques non
vénériennes qu'il le serait d’attribuer la va-
riole, larougeole, lascarlatine, la miliaire, ete.,
a un seul et méme miasme ? Nous sommes
done trés porté & croire que ce monstre A
mille tétessignalé par Hahnemann sous le nom
de psore, est essentiellement multiple. Com-
ment admettre en effet que la goutte, 'ané-
vrisme, le cancer, les tubercules, elc., etc., ne
soient qu'une méme maladie ? Cela est d'au-
tant moins vraisemblable que nous ne voyons
jamais ces différentes diathéses se transformer
les unes dans les autres, non seulement pen-
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dant la vie des individus qui les présentent,
mais encore dans les générations auxquelles ils
les transmeltent. Le fils ou le pelit-fils d’un
goulteux a la goulte et non le cancer. Le fils
ou le petit-fils d’'un cancéreux a le cancer et
non la goutte, etc., etec.

Mais si ce remarquable phénoménede la
transmission héréditaire, ruine dans son unité
I’hypothése de la psore, il en confirme assuré-
ment la donnée générale.

Je dirai donc, pour me résumer, qu'a I ex-
ception : 1° des difformilés congéniales aux-
quelles peuvent remédier des moyens mécani-
ques; 2° des lésions traumatiques ou chimiques
qui sont du ressort de la chirurgie ou de la
chimie; 3° enfin des affections simples résul-
tant de I'impression physique d'un agent irri-
tant sur un organe isolé, je n’admets que des
maladies essentielles qui ne peuvent étre effi-
cacement combattues que par des remedes
spécifiques.

Il me resterait maintenant & parler de la
classification des maladies. Mais une pareille
classification, pour étre logique , supposerait
sur les analogies d’action des principes mor-
bides des notions beaucoup plus complétes
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que celles que nous possédons jusqu’a présent.
Peut-étre I'expérience en fournira-t-elle un
jour les véritables éléments; mais une pareille
syslématisation, qui sera le triomphe de I’ho-
maeeopathie, exigera beaucoup detempsencore.




