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es 1nutil. En este sentido es preciso interpretar los diversos pasajes

que expresan el principio : «Stpulatio non valet, in rei promitlen—
di arbitrium collata conditione», segun Ulpiano; Nulla promissio
polest consistere, que ex voluntate promilientis statum capit», se—
gun Javoleno; compardndolos con estos otros fragmentos de Paulo:
Illam autem stipulationem, si voLUERIS DARIY inutilem esse constaty;
y de Pomponio : «Sub hac conditione , si voam, nulla fit obliga-
tio: promon dicto enim est quod dare, nisi velis, cogi non possts (1).

Factum fuerit.aut non fuerit. Estos dos casos opuestos corres—
ponden 4 la distincion que hacen todavia los intérpretes en condi—
ciones afirmativas 6 negativas.® ;

Stipulatio committatur. Esta es una expresion téeniea : la esti-

pulacion es cometida (commitiitur stipulalio), y recibs definitiva-
mente su efecto obligatorio por el eumplimiento de la condicion.
_ Perinde erit ac si stipulalus essel, cum morielur. Habrd seme-
janza, en el sentido de que el pago no podra exigirss dntes dela
muere del promitente. No se recurriria aqui, comoen el caso de ins=
titucion ¢ de legado, & la caucion Muciana (véase tomo 1, p. 710).
En efecto, en materia de estipulacion hay que atenerse estrictamen=-
ted la obligacion que resulta de las palabras, miéntras que en ma-
teria de disposiciones testamentarias, se habia buscado un medio fa-
vorable de llevarlas & efecto en tiempo atil.—Por lo demas, entre
esta estipulacion, si in Capilolium non ascendero, y esta, cum mo-
riar, hay la diferencia capital de que la primera es condicional, yla
segunda solo de término, porque el hecho es incierto en la una (si el
estipulante sube al Capitolio, nunca habra habido obligacion), mién-
tras que no admite duda en la otra.

Tantum spes est debitum iri, eamque ipsam spem in heredem
fransmitfimys. Cuando ha tenido lugar una estipulacion condicio-
nal, ;hay desde e! instante un vinculo de derecho, un acreedor y un
deudor, G hasta el cumplimiento de la condicion no hay nada de
esto ? Ksta es una dificultad que debe resolverse, y que & la verdad

consiste més bien en las palabras que en las cosas. —Bajo un as-
pecto, hallandose la promesa subordinada 4 Ia condicion de tal mo-
do que si ésta llega & faltar nada debera el promitente, y se reputa-
rd que nunca ha debido nada, se puede decir con el texto que mién-

(1) Dig. 45 1. 17.f. Ulp.—108. § 1. f. Javol.—46. § 2y 3. [. Paul.—44. 7. 8. f. Pomp.—Com-
parense : Dig. 31. (D¢ legatis. 1I). 3. f. Paul.—32. (De legatis. II). 11.§ 1. . Ulp.

i
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tras que la condicion se halle en suspenso, no existe la obligacion
objeto de la promesa, y hay sélo esperanzas de obligacion (fanfum
spes est debitum iri). O en términos técnicos, no tienen todavia lu-
gar ni el dies cedit ni el dies venit : «Ubi sub conditione (quis stipu-
latus fuerit meque cessit, neque venit dies pendente adhuc condi-
tione» (1). Tambien el pago que hubiese sido hecho por error en
este estado podia ser reclamado por la condictio tndebili, porque
la cosa no era debida: «Sub condilione debilum, per errorem so-
lutum , pendente quidem conditione , repelitur ; ‘condilione aufem
exislente, repeli non potest» (2).—Bajo otro aspecto, por el con—
trario, no se puede negar que una vez que hayan tenido lugar la‘es-
tipulacion condicional y la promesa conforme, el promitente no se
encuentra ménos libre que 4ntes; es verdad que se halla ligado por
la eventualidad de un hecho futuro 6 incierto, pero al fin se halla li-
gado hajo dicha eventualidad. Por esolos jurisconsultos romanas no
vacilan en decir que el estipulante es acreedor : « Bum qui stipulalus
est sub condilione, placet etiam pendente conditione, creditorem
esse» (3). Le concede medidas conservadoras en garantia de sus
derechos eventuales, tales como la toma de posesion y la separacion
de los patrimonios (4).'En fin, y esto es bien importante conside-
rarlo; el derecho que resulta de la estipulacion condicional se halla
adquirido tal como es, es decir, eventualmente, pero en el instante
mismo, por parte del estipulante. En su consecuencia, si este estipu=
lante es un hijo de familia, 6 un esclavo, el beneficio de la estipula-
cion condicional lo adquiere el jefe de familia ¢ el sefior que tuviese
el esclavo en el momento mismo de la estipulacion, y no alitiempo
en que se realizase la condicion (3). Y si el estipulante llega & morir
4ntes de cumplirse la condicion, no deja por eso de transmitir 4 su
heredero el derecho eventual que ha adquirido : «Ipsam spem in he-
redem transmittimus» (6).—Es preciso, pues, observar bien la di-

(1) Dig. 50. 16. De verbor. signif., 213, pr. £. Ulp.

(2) Dig. 12. 6. De eond. wnd. 16. pr. . Pomp., 5. L. Cels.— 46. 3. De solul. et liberat. 58. § 3.
f. Afric.

(3) Dig. 4. 7. De oblig. et action. 42. pr. I. Ulp. — « Condilionales creditores dicuntur et hi
quibus nondum competit aclio, est autem competitura : vel qui spem habent ut competat, »
(Dig. 80. 16. De verbor. signif. 54, f. Ulp.—Acreedor condicional, obligacion condivional , pero,
sin embargo, obligacion. '

(4) Dig. 42, 4. Quib. ex caus. in possess. 6. pr. . Paul.—42. 6. De separal. & pr. f. Papin.

(5) Dig. 45.1. 78. 1. Paul.: « S filinsfamulias sub condilione stipulatus, emancipalus fucrit, de-
inde extilerit conditio : palri actio compelil. Quia in stipulaliombus id lempys speclaiur, guo con-
rahimus.»—E] mismo principio sacado del mismo jurisconsulto serepite: Dig. 50.47. De divers.
reg. jur, 144. § 1.—45. 5. De stipulatione servorum, 26. f. Paul.

(6) 45, 1. 57. f. Julian.—18. 6. De pericul. et commod. 8. pt. I. Panl.
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fereuo‘ia radical que existe entre las consecuencias del dies cedit en
materia de legados y las del mismo en materia de obligaciones. En
materia de legados, miéntras que el dies cedit no ha tenido lugar (es
decir, en e_l caso de legado condicional, miéntras que no sea c:mpli-
dg la condicion), nada se adquiere, nada se fija en cabeza del legata-
T10: s1 muere antes de cumplirse la condicion, nada transmite .é. sus
{wredems; si es esclavo 6 hijo de familia, adquiere el lezado el :e—
for ¢ el jf—;l'e que tuviesen en el momento de cumplirse Iaacondici;n.
En materia de obligaciones, acabamos de ver que se decide ahsolu—
La'mente .la contrario (1), aunque parala obligacion condicional el
dlszﬂ;edsz;;c; t;z:lgéa: Ilzlliar igualmente que al cumplimiento de f.f:l con-
e Fpaes grave error asum}ar en sus efectos el dies ce-

if.con resp_ecto 4 las obligaciones, al dies cedif con respecto 4 los
Iggados.—Una vez realizada la condicion, tenia un efecto retroac—
tivo, y sg trasladaba, para la determinacion de los derechos, al ins-
tante mismo en que la estipuiacion hubiese ocurrido: Cum enim
semel .co-;_ndzh'a extilit, perinde habetur, ac si illo lempore, quo sti-
pulatio interposita est, sine conditione facta esset» (2).

V. Loca enim inseri stipulationi
solent, veluti: CARTHAGINE DARE
spoNDES? Qu stipulatio, licet pu-
re fieri-videatur, tamen re ipsa ha-
bet tempus-injectum, quo promis-
Sor utatur ad pecuniam Carthagi-
ne dandam. Et ideo si quis Roma

5. Es.de uso inserfar en la esti-
pulacion la indicacion de un lu-
gar, como por ejemplo: jREspoNDES
TU DE DARME EN CARTAG0? Esta esti-
pulacion, aunque sea hecha pu-
ramente, contiene, por la fuerza
misma de las cosas, un plazo, el

Ha stipuletur : Hopie CARTHAGINE necesario al promitente para dar

DARE sro.\*[u?s? inutilis erit stipu~  en Cartago. Por consicuiente, si al-

lal‘:loi cumn vmpossibilis sit’ repro- guno estipula asi en Roma: :‘;RES-

Missio. PONDES DE DARME HOY EN CARTAGO?
La estipulacion es inttil siendo im-
posible la cosa prometida.

‘Be ipsa hadet tempus. Ulpiano, Paulo y Venuleyo expresan el
mismo principio (3). El altimo pregunta c6mo se fijaré el plazo. A
arbitrio del juez : « Ef magis est, ut totam eam rem ad Judicem, id
est ad virum bonum remittamus» (4). : :

: (1) Véase por r[ue Ulpiano dice que en el legado condicional, aquel 4 quien ha sido hecho, en
amq que la condl_cmn se halla en suspenso, no es acreedor, miéntras que en la eqtipmaéion
co:;dmu_)nag}el es}lpufame es acreedor en el instante mismo (Dig. 44. 7. 42) 3

(2, Dig. 20. 4. (Qui potior in pignor.). 11. §1. f. Gay.—46. 3. De solut. et liberat. 16. f Pomp

{5) Dig. 45. 1. 41. § 1. 1, Ulp. 13
e Lip, § Ulp., ¥ 75. pr. f. Paul. —13. 4. De eo quod certo loco dari oportel. 2,

(4) Dig. 45. 1. 137. § 2. £. Venuly
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Cum impossibilis sit repromissio. La imposibilidad del hecho

«estipulado produce la nulidad (1). Gayo supone una combinacion,

en la cual habiendo el estipulante y el promitente, cada uno por su
parte, prevenido 4ntes & sus apoderados en Cartago, que eniregase
el uno y recibiese el otro en tal dia, no habria ya imposibilidad:
desde enténces tampoco habria nulidad (2).

VI. Conditiones que ad prateri-
tum' vel prasens tempus referun-
tur, aut statim infirmant obligatio-
nem, aut omnino non differant,
veluti: St TITius coNSUL FUIT, vel st
MEVIUS VIVIT DARE SPONDES? Nam
i ea ita non sant, nihil valet sti-
pulatio; sin autem ifa se habent;
statim valet; qua enim per rerum
paturam sunt certa, non morantur
obligationemn, licet apud nos incer-
fa sint. ;

6. Las condiciones que se refie-
ren a un tiempo pasado ¢ presen-
te, infirman ¢ vician inmediata-
mente "la obligacion, 6 no la sus-
penden en manera alguna; por
ejemplo: ¢S1Ticio HA SIDO CONSUL 6
si MEVIO VIVE, RESPONDES DE DARME?
Porque si estos hechos no son ver-
daderos, la estipulacion es nula; si

. son verdaderos, es valida inmedia-

tamente. En efecto, lo que es cierto
en la naturaleza de las cosas, aun-
queincierto para nosotros, N0 sus-
pende la obligacion.

Hailandose el hecho cumplido, y sélo desconocido, finicamente

en la expresion se halla esta apariencia de una condicion ; pues en
el fondo la estipulacion es pura y simple (3), aunque con el plazo
thcitamente necesario para que se acredite la existencia del hecho.
Bien entendido que es preciso que este hecho sea capaz, por su na-
taraleza, de poder ser conogcido por los hombres (4).

VII. Non solum res in stipula-
tum deduci possunt, sed etiam fac-
ta, ut stipulemur aliguid fieri vel
non fieri. Et in hujusmodi stipu-

" lationibus optimum erit peenam

subjicere, ne quaniitas stipulatio-
nis in incerto sit, ac necesse sit
actori probare quid ejus intersit.
Itaque si quis ut fiat aliquid sti-
puletur, ita adjici peena debet: St

ITA FACTUM NON ERIT, TUNC POENE

NOMINE DECEM AUREOS DARE SPON-
pEs! Sed si quedam fieri, que-
dam non fieri, una eademque con-

1) Dig. 45. 1. 35. pr. I. Paul.
{2) Dig. 45.1.141. § 4. f. Gay.

7. La -estipulacion puede tener
por objeto no sdélo cosas sino tam-
bien hechos ; de tal modo, que po-
damos estipular que alguna cosa
sera hecha 6 no. En semejante es-
tipulacion serd muy oportuno afia-
dir una cliusula penal, por temor
de que la cantidad de bienes del es-
tipulanie no quede ingierta, Yy que
éste no se vea obligado 4 estable-
cer esta cantidad por pruebas. Por
consiguiente, si alguno estipula
que se hara alguna cosa, debera
anadir: ¢ S1 ESTO NO SE HAGE, RES-

(3) Dig. 45. 1.100. . Modest. ; 120 f. Papin.—12. 1. De reb. credif, 31 y 39. f. Papin.

i4) Dig. 12. 1. 38. f. Scevol.
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ceptione stipuletur, clausula hu-
Jjusmodi eritadjicienda: St ApvER—
SUS EA FAGTUM ERIT, SIVE QUID ITA
FACTUM NON ERIT, TUNC PGENE No-
MINE DECEM AUREOS DARE SPONDES?

PONDES TU DE DARME DIEZ SUELDOS
DE 0Ro A TiTuLo DE PENA? Pero si
por una sola interrogacion se esti-
pula hacer ciertas cosas y no ha-
cer otras, deberd afadirsele una

i
f
1
]
£
I
i
5
[
Lif
|
|
i
|

clausula, concebida en estos tér-
minos: ¢ SI CONTRA ESTAS PROHI-
BICIONES, SE HACE ALGUNA COSA, ¢
SI ALGUNA DE ESTAS COSAS NO SE HA-
CE, RESPONDES DE DARME DIEZ SUEL-
DOS DE ORO A TITULO DE PENA ?
Podemos estipular, respecto dé las cosas, ya la dacion, es decir,.
la traslacion de la propiedad ; ya uno cualquiera de sus fragmentos;
ya cualquiera otra prestacion; y respecto de los hechos, actos que
hacer 6 no hacer (aliquid fieri vel non fieri). Estas tres palabras:
Dare, facere, prestare, comprenden la generalidad de los easos.
Hablando los textos de las estipulaciones, sélo citan las dos primeras;
ast en el principium de nuestro titulo se dice : verbis obligatio con-
trahitur cum quid pavi FiERIVE stipulamus»; en 1a definicion que da
Pomponio de 1a estipulacion, «is qui inferrogalur DATURUM FACTU—
RUNVE ¢ quod inferrogatus est responderit» (1); y en fin, en esta
clasificacion de Paulo: «stipulationum queedem 1 panvo, quedam
FACIENDO consistunt» (2).—Se puede estipular una cosa incorporea,
como, por ejemplo, una servidumbre (viam, ifer, actum stipula—
mur) (3); en este caso la estipulacion sélo tiene por objeto la tras-
lacion de una desmembracion de la propiedad.—Tambien se puede
colocar una obligacion de esta naturaleza en una estipulacion ‘de no
hager ; por ejemplo, de no hacer nada que me impida pasar por tu
fundo. Tgualmente,la entrega de la posesion de una cosa se halla
comprendida en una estipulacion de hecho: «In faciendo, velnti,
fossam fodiri, domum edificari, vacuam possessionem tradi; in
non faciendo, veluti : per le non fieri, quominus miki per fundum
tuum ire, agere liceat; per te non fieri, quominus mihi hominem
Erotem habere liceat» (4).—Y &un si se llega & un anlisis sutil,
se verd que no teniendo los contratos el efecto, entre los romanos, de
producir derechos reales, 4un las obligaciones de dar en propiedad
(dare) contienen siempre en si una obligacion de hacer, 4 saber, la

{1) Dig.45. 1. 5, § 1. 1. Pomp.
(2) Dig. 45; 1. 2, pr. [, Paul.
(3) 1b. §1.

i4) Dig. 45. 1. 75, § 7. 1. Ulp.
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obligacion de hacer los actos necesarios para la traslaci_on della pro-
piedad. Con todo, en este caso, para s:ahﬁcar- la estlpglgcton , €8
preciso fijarse tinicamente en la cosa que, en ultimo ané'.hsm_, es ob-
jeto definitivo de ella; 'y se dice, hablando de las obligaciones de
dar «res in stipulatione deducitur» , miéntras que se comprenden
las demas prestaciones en las estipulacione?% de hechos (facta_). _

- El objeto de la estipulacion puede ser cierto (cfartiﬂm) 6 .mmerto
(incertum), de donde procede la caliﬁeaei'onlque dun se _apllca' 4 las
estipulaciones de estipulaciones ciertas 6 inciertas: «L‘Stfpuianqnum
quedam cerée sunt, quedam incert@» (1).—El objet(_) es cierto
cuando loque se deduce en la estipulacion aparece en su MISMa enun -
ciacion determinado en su individuo, 6 al ménos 9n su género ; BI'l s
calidad y en su cantidad: «Cerfum esl, quod ez 1psa pronuntiatione
apparet, QUID, QUALE, QUANTUMQUE stt ; como diez sueldos de oro, el

- fundo Tusculano, el esclavo Estico, cien medidas de trigo de Africa

de la mejor calidad 6 cien 4nforas de vino de Campania t%el mAs ex=
quisito» (2).—Desde el momento que no aparece en'!a. misma enun-—
ciacion lo que ha sido estipulado, su calidad y cantidad, la estipula-
cion es incierta: « Ubi aufem non apparel, QUid , QUALE, QUANTUM=
QuE est in stipulatione, incertam esse stipulationem dicendum est»;
como, por ejemplo, un fundo de tierra entre muchos, un eseief.vo,
tanto vino 6 tanto trigo, sin designar la calidad, é'aun cien mechc!as
de buen trigo de Africa, cien anforas de buen vino de Campania,
porque en la bondad hay muchos grados; lo que nazca de la esclava
Aretusa, 6 los frutos que produzca el fundo Tussulan‘o (3).—Ento-
dos los casos en que el objeto de la estipulacion GOB‘?IST.& en un hg—
cho , que se haya 6 no de hacer, la estigulacion e§ mmerta_: f( Quzd.
id quod in faciendo, aut non faciendo .st:pulatur, incertum stipulari
videtur» (%), porque el interes que tiene el pmmnan}e en que el
hecho tenga'6 no lugar, no se manifiesta por la enunciacion misma
de la estipulacion ; luego en caso de negativa 6 de contravencion del

Dig. 45.1. 1. £. Gay. i S :

E;)} F)xl,,f 45.1.54. 1. Ga;—La definicion dada por Paulo reg:ae en lo “Trls'md'a::f:;r[:‘::i:;:,ﬂz
jus species vel quantilas que in obligatione uersalz_xr, aul n_ommg suo, aub €6 .j"; g
somine vice fungitur, quolis quanfague sit, ostendiiur. » Dig. 12._1._ Bg reb. credil. 6. .dem;da :

(3) Dig. 45. 1. 75. pr. y § 1, 2 y 4.— Hay puntos en que la} dlsu.nc:?n se hace F:;Zum G
muy sutil, como'lo reconoce el mismo Ulpiano, Asi le'f‘ es_t:puincmln. F;Huﬁ:ﬁ{iﬂ;ﬁmw ;wirzi =
licum) quod in horreo est, es cieria; y éstas: Quqd mihi Se".“ debe.',‘ quo e.zs s
bes, son inciertas, dun en el caso en que fuese n:n;;to el objeto debido por Sey
testamento (Ib. §§ 5y 6.

(4) Ibid. § 7.
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prOI}litf%nte, :en este interes se resuelve en el Gltimo caso la condena
ggrtlfm ]id venit an stipulationem, quod mea inferest) (1).—En fin,la
ciolnp!; :t;:(?p?:dzgalqmem otra _prest:mion que no sea la de la trasla-
A ;s _(:01[1]0,’ por ejemplo, la eshpulaciop del usufructo
et la, o cf;erdo} deterupnado, de una servidumbre cunal-
mutuo,d g gba ela posesion, de la entrega de una cosa en
S 01 at_c, prestaciones todas que los romanes compren-
S 2. Do piulaclones de hacer 0 de no hacer, son tambien in-
4523 - Jé tal manera, que en suma no hay mds estipulacion

2 que la de la dacion 6 traslacion en propiedad de una cosa de-
te:;mmada por la misma enunciacion, ya en su individuo ya en su
gra ecz;g;lza(l)ld;d y ;:antzdaq.mLa cuestion de saber si la estipulacion

S cccfr“a, era importante paradeterminar la aceion & que
i gar esta estipulacion, como vamos 4 explicar inmediatamente.

Nf} quantitas stipulationis ¢n incerto sit. Desde el momento en que
la (;lausula_ pena‘d fija la dacion de una suma determinada para el ca-
isr?gi :r;;oqfii:c;imn dlei heobo 6 de contrfawencion, la estipulacion, de

e e se hace c:er_ta., ' Qa on‘gen, por consiguiente, & la

que resulta de una estipulacion cierta.

ACCIONES QUE NACEN DE LAS ESTIPULACIONES.

Par;a la esti?ulacien lo mismo que para el mufuum , contrato cu-
Egaﬂal‘éi?:najglendz é lps primeros tiempos del derecho eivil, hay
e acciénescgn lwltw, que ﬁ‘guraba en otro tiempo en el numero
SR e la ley, que sirve para reclaqlar la ejecucion de la

Igacion, debiendo entenderse tal como ha sido transformada su-
gzswahmente.por las variaciones .del procedimiento (3). Accion de
queigag 3?;3?3 (;tirz'ctz gz:;ris)v, que 1o admite temperamento de
et 8 3uez~m obligacion sinalagmética (ultro citroque
e s partes.—Pero hay esla diferencia entre el mu-
Skl c.z:erpw acion, (?ue en el muluum ellobjeto de la obligacion
farlt’ Gimunsta,ﬂ[éliwntrds que‘enla estlpuia}c}on puedeser cierfo 6 in~

_ a que modifica la condicion que debe emplearse.

1) Dig. 45.
fzi 4 : :;i 11.-7%8‘3 g [f’auYL : "1 pr. f. Ulp.—42. 1. D¢ re judicata. 13. 1. Cels.
Wb i -8 9. £ Ulp.: « Fundi certi si quis usumfructum stipulafus fuerit, incertum i
s s gationem deduxisse.» —Dig. 8. 2. De servit. pred. urban. 55 fl P b
e s e : . urban, 35. f. Marcian.—45. 1.
(3) Gay. Com. 4. 5§ 18, 19, 20 y 52. |
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En efecto, cuando la estipulacion es cierta, da lugar 4 la condictio
propiamente dicha , calificada, para mayor precision , de condictio
certi. En esta accion la éntentio de la formula enunciaba especial-
mente el objeto cierfo de la obligacion: St PARET SESTERTIUM MILLIA
DARE OPORTERE:—SI PARET HOMINEM STicHUM, 6 FUNDUM TUSCULANUM,
pare oporterE (1). Y hallandose el objeto asi determinado por la mis—
ma enanciacion, el pretor, indicando al juez la condenacion que,
como sabemos, debia siempre de ser pecuniaria ((Generalizacion del .
derecho romano, p. 146), estaba en el caso de precisar aquélla en
una suma determinada; lo que por lo ménos tenia siempre lugar
cuando la obligacion era de una cantidad cierta de dinero (certa pe-
cunia) (2). S

Cuando la estipulacion es incierta, da lugar 4 la condictio incerti,
en la que la infentio de la férmula se hallaba necesariamente redac—
tada de un modo general: (QUIDQUID PARET DARE FACERE OPORTERE (3);
y en la que, hallandose el objeto indeterminado , el pretor, al indi-
car al juezla condenacion, podia, cuando més, fijarle un mazimum
(tazatio), dejando lo demas & su juicio: DuNTAXAT X MILLIA CONDEMNA,
SI NON PARET ABSOLVE (4). ; _

La accion de la ley condictio no habia sido introducida al princi-
pio por la ley SiLia (se conjetura que fuese el afio 0% de Roma) si=
no para las obligaciones de sumas ciertas de dinero (certe pecuni@);
despues se extendi6 por la ley CAUPURNIA (aito 520 de Roma) & cual-
quier otro objeto cierto (de omni certa re) (3). En fin, cuando la
condictio hubo pasado, transforméndose, al sistema formulario, se
aplico atin 4 las obligaciones de objetos inciertos. Llegada 4 este
punte, para todos los casos en que se estuviese en los términos del
antiguo derecho civil, es decir, cuando el objeto era cierto, ‘conser—
v6 1a accion el nombre propio de condiclio, 6 para mayor precision,
condictio certi. En los casos, por el contrario, que hubiesen sido in-
troducidos con posterioridad, es deeir, cuando el objeto era incier—
to, la accion, aunque designada bajo la denominacion genérica de

(1) Gay. Com. &. § £1.

(2) Gay. Com. 4. § 50.

(3) Gay. Com. 4.§ 50.—Hallamos la fgrmula precisada por medio de 1a demonsiratio para el ea-
s0 especial de estipulacion en eslos términos: JUDEX ESTN; QUOD AULUS AGERIUS DE Numerio Ne-
iDI0 INCERTUM STIPULATUS EST, QUIDQUID OB EAM REM NusERION NeciDioy Avio AGERIO DARE, FA-
CERE OPORTET , éic.» Gay. Com. 4. § 136.

(4) Gay. Com. 4. § 51.

(8) Gay. Com. 4.519.
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con . . . - . 5 . :
; e}ﬁcézc;] :m?icréi, tomé en particular el nombre de cada suceso que
abia dado origen. Asi s 1 :
gen. Asise llamé actio ez stipul I

o \ T shipuialu , actio ex
testamem‘o, etc.,-sggun que procedia de una estipulacion 6 de un

amento, etc.; imitando en esto las aceiones d
tes (actio commodati ,
conducti, pro socio m

e _ el derecho de gen-

feﬁoff;z, prgmeratitia , empts venditi , locats

andalt), & las que se asemei

ro. : em

que la condictio certi,—Asi se explicf por qué la eg.fzit)lﬁr.f[]l? uCh_O mjils

£ _ : inacion de

; 3'.30(:}011 ex stepfdam se reservaba especialmente & los easos de estipu-

- ;;mes de objetos inciertos, annque se le halle, sin embareo, mu
‘, ) B
eces empleada en los textos, 4dun para estipulaciorzl’es,cien

Iy

DE .DUOBUS REIS STIPULANDI ET
PROMITTENDI.

TITOLO XVI

DE LOS COESTIPULANTES Y DE LOS
COPROMITENTES.

par]i: geggmsmo ge la estipulacion era tal entre los romands que
: AelEie :
mismo objeto de obligacion era posible que interviniése’n, ya

muchos estipulantes, ya muchos i
5 chos promitentes. Y es i
gar de dos maneras muy distintas: e

q
=] =) S a

parte, y en seguida la promesa comun 6 todas las
se completen conjuntam
sido interrogados ¢ mu

promesas de la otra
enie una por otra; y aunque muchos h&yﬂ.[,l
e ’GE‘IUS hayan respondido, no hagan en definiti-
: (ue un solo y unico acto completo, eonteniendo interroca
ciones y respuesta conforme. Se dice enténces que hay dos 6 2
chos coestipulantes (duo rei stipulandi), dos 6 muchos }coprom"?uﬁ
tes (duo rei promittends), llamados, como hallamos una sola i
un fragmento de Ulpiano, conres 6 correi (2). el
2.° De modo que habiendo tenido lugar y formando obligacion

o S S :
piela en si misma y principal una primera estipulacion, segnida

de : ; ;
: I:lillla respuesta conforme, interviene, para asegurarla y fortificar
n . . i
cu,al " Lffavo con%rato por palabras, distinto, pero accesorio eun el
1Smo objeto—o sea estipulade del mismo dendor por,un se

gundo estipulante, en calidad de adjunto al primero (lo que se Hla

r1_) Por ejemplo: Dig. 17. 2. Prosocio. 42. f Ulp
1. 83. § 6. £. Paul.— Cod. 2. 3. De pact. 7 cc;ns:t de
iransacl.’6. const. de Alejand, , ete. ; :
(2) Dig. 34. 3, De libert. legat. 3.5 5. 1. Ulp

~—19. 1. De act. empt. et vend. 98, f, Jul.—15,
Anton.; y 14. const. de Gordian. — 2. 4. De

viT. XVI. DE LOS COESTIPULANTES Y COPROMITENTES. 185

ma un adstipulator) (1);—06 sea prometido al mismo acreedor por
un segundo promitente, que responda del primero (era lo que se lla-
maba en general ad promissor) (2), y de que se distinguian muchas
clases: (el sponsor, el fidepromissor y el fidejussor) (3).

En el primer caso no hay mas que un solo y unico contrato por
palabras, compuesto de diversos elementos.— En el segundo hay mu-
chos contratos por palabras, el uno principal y los ofros acceso-
rios (%). Asi las expresiones conrei pard un ¢aso, y adstipulator, ad-
promissor para el otro, corresponden perfectamente & la idea. La
una designa el concurso, la cooperacion; las demas sélo la adjudica-
cion, lo accesorio. Pero en los dos casos las diversas estipulaciones
6 promesas tienen todas un solo y @nico objeto de obligacion. -

Aqui nos ocuparémos con el texto de los duo ret stipulandi o pro-
mittendi; y en el titulo xx tratarémos de las diversas clases de ad—
promissores. -

Et stipulandi et promittendi duo
pluresve rei fieri possunt. Stipu-
landi ita, si, post omnium infer-
rogationem, promissor respendeat:
SponpEo; ut puta, cum duobus se-
paratim stipulantibus, ita promis-
sor respondeaf: UTRIQUE VESTRUM
DARE SPoNDEo. Nam si prius Titio
sponderit, deinde, alio interrogan-
te, spondeat, alia atque alia erit
obligatio , nec creduntur duo rei
promittendi ita fiunt : MEvI, QUIN-
QUE AUREOS DARE spoNDES? SEI,
EOSDEM QUINQUE AUREOS DARE SPON-
pEs? Si respondent singuli separa-
tim : SPONDEO.

Dos 6 muchas personas pueden
ser parte conjuntamente en la es-
tipulacion 6 en la promesa. En la
estipulacion, si despues de la in-
terrogacion de todos, responde el
promitente: SPONDEO; poOr ejem-
plo, cuando habiendo estipulado
separadamente dos personas, el
promitente responde: RESPONDO
DE.DAR A CADA UNO DE VOSOTROS.
Porque si responde primero & Ti-
cio, v en seguida, despues de la
ihterrogacion del otro, responde
tambien, habrd dos obligaciones
distintas, y no dos coestipulantes.
Dos 6 muchos ¢opromitentesse dan
4 conocer asi: MEVIO, j RESPONDES
DE DARME CINCO SUELDOS EN ORO?
SEYO, {RESPONDES DE DARME LOS
MISMOS CINGO SUELDOS DE 0R0? Res-
pondiendo cada uno de ellos sepa-
radamente : Yo RESPONDO.

Fl mecanismo es ficil de precisar y de determinar. Se deduce del
principio de que desde el momento €0 Gue una interrogacion ha sido

(1) Gay. Com. 5.5§ 110y sig.

(2) Dig. 45. 1. De verb. oblig.5.5% L. Pomp,—16. 3. De soiut. 43. §. Ulp.

(3) Gay. Com. 3.§5 145 ¥ sig.
(4) Gay. Com. 3, § 126,




