502 EXPLICACION HISTGRICA DE LA INSTITUTA. LIB. IV.

1es se provocasen mutuamente en el tribunal & trasladarse desde alli
4 los sitios 6 lugares litigiosos, para verificar entre si el combate,
que es lo que se llama ez jure manuum consertum vocare. Con 6rden
del pretor se trasladaban alli cada uno con sus testigos, utriusque su-
perstitibus preesentibus (1); alli se simulaba el combate, y una de
las partes era llevada in jure con una violencia fingida y de conven-
cion, cuidando de llevar al mismo tiempo un fragmento que repre-
sentase la cosa litigada; un terron del campo, una teja del edificio,
un trozo de columna, una ‘oveja, una cabra del rehaiio y solo una
guedeja del vellon; y sobre este fragmento se verificaba la vindica-
cion & presencia del magistrado (2), y ésta era la deduetio que mo-
ribus fit (3). Enfin, se introdujo todavia una nueva simplificacion :
las partes podian, 4un 4ntes de comparecer en Roma ante el tribu-
nal, para ahorrarse un doble viaje, trasladarse cada una en partica-
lar & los sitios litigiosos; desde alli, haciendo como por antigipacion
la deductio convenida, y provistas del fragmento representativo de
la cosa, liegaban & jure ante el pretor, y sin salir del tribunal se
ejecutaba la ida y la vuelta al terreno litigioso por palabras y panto-
mimas ficticias. En este estado se hallaba el procedimiento en tiem-
po de Giceron, y en este estado 1o pone en ridiculo en uno de sus ar-
ranques chistosos, en que nos ha trasmitido alganas de las palabras
_Sacramentales que se pronunciaban (4).—En cuanto 4 Gayo hay que

(1) Festus : Superstiles testes presentes significat : cujus rei testimonium est
dibus, 1i inter quos controversia est, vindicias sumere jubentur. Plautus in
Pprasentibus miki licet quidpis logui, nemo hic adest supersies.

(2) Auv. Ger. Noel. aftie. XX. 10.—Gay. Com. 4. §17.

(5] Ciger. Pro Cecin. ¢. 1. 7. 8. 32.

{4) Cicen. Pro Murena, c. 12: «Se podia muy bien proceder asi: Fundus Sabinus meus est.—
dmmo meus. (El fundo Sabino es mio.)—No, que es mio», y en segnida juzgar. Pero se han guar-
dado bien de hacerlo asf. Fundus, dice el uno, qui estin agro qui Sabinus vocatur (el fundo que se
halla en el campo que s¢ llama Sabino ) : Sobran palabras, prosigamos » 4 despues? Eum ego ez
Jure quiritium meum esse aio. (Digo que este fundo es mio, segun el derecho quiritario.) ;¥ des-
pues? Inde ibi ego te ex jure manum consertum voco. (En consecuencia, yo desde aqui te cito al
«combate ) A toda esta palabreria de litigante ignoraba la respuesta aquel contra quien se pedia el
fuudo. Pero el mismo jurisconsulto pasa 4 él como un tocador de flauta lating, y le apunta esto:
Unde tume, el jure manum conserium, vocasti, tmde ibi ego fe revoco. (Pueslo que me has citado,
dice €1, ante el tribpnal al combate, te cito yo aqui igualmente. y Sobre esto, temiendo que el
preforno se ereyese demasiado capazy privilegiado, y que se le antojase deeir por si mismo
alguna cosa, se ha compuesto tambien para &l su canto sacramental, no ménos absurdo que los
otros. Dice enténces 4 los litigantes: Suis utrisque superstitibus, Presenitbus, istam viam dico »
#nite wiam! (A yosotros, acompafiados de voestros testigos, 0s mando tomar este camino jid 1)
Pronto nuestro sabio estaba alli para enseflarles el camino, Redite viam! (; Volved!) Y.volvian
<condacidos por el mismo guia. Eran cosas » CTe0 , que debian parecer muy ridiculas dun 4 estos
Jurisconsultosde luenga barba, mandar 4 unos hombres que se fuesen del sitio en que estaban
¥ donde debian permanecer, 4 fin de que, una vez idos, volviesen inmediatamente. Las otras
formulas : Quando te in jure conspivio; ¥ ésta, Sed anne tu dicis que est causa eur vindicaveris ?

5 quod supersti=
Artemone: Nunc
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notar que no habla ya de ningun modo de la deductio, sino sélo de
la conduccion de un fragmento que representase 1a cosa. jDeberd
atribuirse este silencio 4 un completo desuso de la deduccion, 6 sélo
al vacio que en este paseje hay en el manuserito? (1). _

Representado el combate de este modo por la manuum consertio
Y por la vindicalto, el pretor interponia su palabra y hacia cesar esta
lucha diciendo, por ejemplo, si el okjeto disputado era un eselavo:
MITTITE AMBO HOMINEN (dejad ambos este hombre). Los dos adversarios
le dejaban, y enténces se pasaba 4 la constitucion del sacramentum.
El que habia vindicado el primero interrogaba asi & su adversario :
POSTULO, ANNE DICAS, QUA EX CAUSA VINDICAVERIS (te pregunto si no di-
rés por qué motivo Lias vindicado); el otro respondia: jus PEREGL Si—
cut viNpicran mposul (ha finalizado el acto de mi derecho, segun la_
imposicion gue he hecho de la vindicta); y reponia el primero:
QUANDO TU INJURIA VINDICAVISTI (D. L.), ERIS SACRAMENTO TE PROVOCO
(eomo has vindicado sin derecho, te proveco por el sacramentum,
de quinientos 6 de cincuenta ases, segun el caso); SIMILITER EGO TE
(y yo igualmente te provoco), replicaba éste.

Despues de esta constitucion del sacramenfum se trataba de la
dacion de juez; pero éntes de darlo, el pretor concedia & una d.ga I?S
partes las vindiciee, es decir, la posesion interina de la cosa vindi-
cada, que es lo que se llama vindicias secundum alterum dicere (2).
La palabra vindiciee se toma aqui, segun las diversas acepciones que
acabamos de dar, por las mismas cosas vindicadas, y en un sentido
mds lato por la posesion de estas cosas. Pero esta posesion no se
concedia sino con la carga, por parte del que la obtenia, de dar 4 su
adversario fiadores que garantizasen la restitucion de la cosa B los
frutos, si, segun el éxito del proceso, debia tener lugar la restituolon..
Estos fiadores, que no deben confundirse con los prcefff:*s sacraments
que recibia el pretor, son los que sellaman predes hltzs el vmdfczq-
sum. La palabra vindici@, segun lo que dijimos antermrmenje, indi-
ca los fratos percibidos durante la posesion interina (3). El pretor

100 estin ménos vacias dg sentido.... etc.» — Para completar las ideas sobre la deduccion, exa-
minese 4 Ciceron, Pro Cecina, c. 1. 7.8, ¥ Pro Tullio, 16.

8, g;é g;)n]:ll.-j.‘;;;:- -l‘ast?a pretor secundum alferum eorum vindicias dicebat, i:[l es{;, igte-
rim aliq{lem possessorem constituebat.» Véanse los fragmentos de las Dgce ’_Tabla'_s.stt. _eid_er:
romano, tab.6.§565 T, p. 89, v tab. 12. § 5, p. 101.—Cuando esta posesion 1n_te rina se adju .;ca
ba, no al poseedor actual, sino 4 su adversario, esto se llamaba, con referencia & este poseedor,

- windicias ab eo abdicere; Dig, 1. 2. De orig. jur. 2. § 24. . de l'omp. :

(3) Gay. Com. 4. §16: «Eumque jubebat prdes adversario dire litis et-rindiciarum., id est,
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o parece haberse sujetado al principio, para esta adjudicacion de la
posesion m‘terina, a las reglas establecidas més tarde en los interdic—
tos posesorios del sistema formulario. Era libre de conceder esta
Posesion & F:ua]quiera de las partes, segun las razones que. tuviera
gor conveniente ; por ejemplo: la apariencia de derecho mejor fun-
ado 6 més seguro, la mejor administracion, ¢ la posesian anterior
Y otras razones semejantes. Sélo en lasreclamaciones sobre Iibertaé

4 SR o
o era dueno-de hacerlo. Aquf, fuesen las que quisiesen las demas’

consideraciones, la posesion interina, segun una disposicion formal
de las Doce Tablas, debia darse siempre en favor de la libertad é-l)
De éstos es el famoso proceso de Virginia, Sabemos que las cuestio;
Des sobre el estado (libertad, cindad 6 familia) son verdaderas cues-
tiones de derechos reales. ;
2.° De Ja_accmn sacramentien las persecuciones de obligactones
Aqui no'habl_a ni vindicta ni combate simulado, ni adjudicacion er;
12 posesion interina (vindicie). Desde el principio existia un de-
Mandante y un demandado, debiendo las partes, al dirigirse alterna-
tivamente la palabra, segun la costumbre de las accior?es de -!“a ley
Interpelarse sobre la obligacion que el demandante pretendia exi‘:ti;
Y que el demandado negaba; y en seguida provocarse recipr-o{:,él-
mente_por el sacramentum; despues venian las formulas relativas &
la dacion del juez; pero nos.es desconocida la serie de palabras sa-
Cramentales pronunciadas en todo este precedimiento: el manasl;rito
de Gayo se ha encontrado ilegible en este pasaje, y las conjeturas
hechas para su restablecimiento, segun algunos fracmentos d(; fdr:
muiats y algunas indicaciones suéltas, no sirven més?lue para darnos
;g: 1;1&& de o que estas formulas podian ser poco mas 6 ménos (2[;
o : _ : s (2).
olros ereemos que las palabras debian variar mucho segun la

Téi et fractuum. » — Lo mismo
Verr. I, 45.
(1) Véase la Hist. del der. r :
a5t st . rom., fragmento: : i
lﬁaﬂen s , frag s de las Doce T_ablas, tab. 7. § 7, p. 89, con los tex-
(2) M. Hg ; indicios
seguln al;lll;i::?:a_, por ltos indicios que se pueden comprender atin en el manuserito de Ga
gmentos de firmulas recogidas en Ciceron, en 1as nofas de Valerio Probo s
5 i

pueden con mis 6 ménos f
que nos fundam i i i
: ento referirse aqui, ha creido pﬁﬁ‘.!}f restablecer el df“&‘logﬂ'

El demandante:
Jecisti?
%ﬁlddemanddadn responde negativamente,)
emandante : Quando negas, sacram ] :
fuicy, : 15 enio (D. L. te provoco. (Supri j
que M. Heffter afiade aqui, pero que no me ha parecido hau;r:é) l;;rlln Su“l?,lgaargljnenm e

El demandade : 1] i
: Quando ais neque negas me n .
ETUM. fe ] imili
1e sae:ra:azmro (D. L.) provoco. (La misma supresinn’; S i e G

,591.— Simple_mente predes litis vindicigrum, § 94— Cicer. Inm

uando in j LG
Quando in jure te conspicio, postulo an fias aliclor, qua de re mecum nexum
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causa y el objeto de la obligacion, y que tuvigron mucho que hacer
aqui los pontifices para redactar su formulario con prevision de los
diversos casos, y al redactar enlo posible las formulas segun los tér-
minos de la ley (1). Aqui debian encontrarse tambien como, acce-
sorias 6 como preliminares para ciertos casos particulares, algunas
formalidades especiales y simbolicas, tales como la de accion furti
lance licioque concepti, que fueron suprimidas con las acciones de
la ley por la ley AEsuria, segun nos dice Aulo Gelio (2).

Despyes de la ley Pixaria es cierto que dun en la accion sacra—
menti se daba un juez 4 las partes, no inmediatamente despues que
hacian la demanda, sino despues de un plazo de treinta dias. Esfo era
comun al sacramentum, tanto en materia de derachos reales, como
en materia de obligaciones (3). ;La ley Prvania habia solamente se—
fialado este plazo de treinta dias, ¢ bien fué la que introdujo la da-
cion del juez ? Es cuestion que ya hemos examinado.

La accion sacramenti fué la gue en su aplicacion & los derechos
reales duré por: largo tiempo y sobrevivié 4 las otras acciones de la
ley, v ella es tambien en su‘primera formalidad la vindicatio, que se
encuentra usada ficticiamente en todas las variaciones'de la in jure
cessio, y que como tal desempefia un papel tan importante para la
traslacion, para la constitucion de los derechos civiles. Por el con-
trario, en cuanto 4 la aplicacion de la accion sacrament: para los
casos de obligaciones, se limit6 pronto y concluyo gradualmente por
desaparecer casi totalmente, en consecuencia dela creacion sucesiva:
de las dos nuevas acciones de la ley que vaa & ser objeto de nuestro

£x4men. :
De la accion per judicis postulationem.

Eu la accion sacramenfo 'a sentencia del juez se limitaba & de-
cidir que el sacramentum era justum 6 injustum; y de aqui la con-
secuencia para el demandante que obtenia 6 no obtenia el objeto de-
mandado. Esto exigia que el demandante, sefialase formalmente por
si mismo este objeto,ya designando individualmente tal cuerpo, ya

(1) Aqui, por ejemplo, puede referirse la anéedotd contada por Gayo sobre el que pierde el

las vifias corladas. Gay. Com. 4. § 11.

pleito por haber dicho vifes enlugar de arbores, al tratar de
con los

(2) Véase sobre este punto la Hist. del der.vom. tab. 8. §13; v en este tomo, p. 431,
principios indicados en las notas de eslos dos pasajes.
(3) Gay. Com. 4. §§ 15 ¥ 16.




506 EXPLICACION HISTGRICA DE LA INSTITUTA. LIB. IV.

una cosa 6 una cantidad determinada (res cerfa, pecunia certa).
Hista determinacion se hacfa, tanto en materia de derechos reales,
como en materia de obligaciones, en las palabras sacramentales que
las partes se dirigian alternativamente 4ntes de la provocacion del
sacramentum. Sobre esto, 6 todo 6 nada; el sacramenfum era jus-
fum 0 injustum : no habia medio.

Los negecios que exigian cierta apreciacion no se adaptaban sino
€on graves inconvenientes 4 esta especie de procedimiento. El pleito
se entablaba sobre la apreciacion hecha de antemano por el deman-
dante. Este, por haberse equivocado en ms, y el demandado por
sin razen no conformarse, por minimo que fuese el punto de diferen-

.cia, perdian su sacramenfum: y el demandante ademas perdia sn
accion. Habia tambien negocios que se resistian mas todavia 4 este

modo de proceder. Aquellos en que las partes tenian obligaciones -

reciprocas que era preciso tomar en consideracion, y que debian
combinarse entre si; lo mismo si habia que fijar limites entre vecinos,
proceder 4 la particion entre los copropietarios; ¢ bien si la cosa,
objeto de una reclamacion de propiedad; se retenia oculta, de donde
nacio la imposibilidad de ejercer en ella la vindicatio hasta que
fuese presentada. Era muy dificil obrar en todos estos casos por el
procedimiento de sacramentum.

Patentes estas necesidades, se abri6 la primera brecha 4 la gene-
ralidad de la accion primitiva, y se introdujo una nueva accion de la
ley, més sencilla y despojada del estricto riger del sacramentum :
cumplida solamente la accion por medio de la demanda de un juez,
actio per judicis postulationem. La hoja en que Gayo trata de esta
segunda accion se ha perdido, y el formulario nos e§ desconocido:
Indudablemente las partes constituidas in jure debian dirigirse alter-
nativamente la palabra en términos consagrados; el demandante,
para declarar el objeto de la demanda & interpelar sobre ella 4 su
adversario; éste, para responder 4 la interpelacion: despues de lo cual
venia probablemente esta formula que hallamos en las notas de Va—
lerio Probo, y que segun todas las apariencias era comun 4 toda de-
manda de juez, dun en las otras acciones: J. A. V. P. U. D. (judi-
cem arbitrumve postulo uti des). Esta {6rmula se' dirigia al pretor
por el demandante, y es conforme al carécter de las acciones de la
ley creer que el demandado replicaba & su vez: simuliter ego judi-
cem arbitrumve postulo uti des. El juez dado en consecuencia de
esta accion, no tenia ya que juzgar una cuestion tan limitada como
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la de saber si el sacramentum de las partes era justum 6 tnjustum.
El modo mismo de proceder le dejaba mas latitud en su mision ; te-
nia que arreglar convenientemente el litigio, segun la diversidad de
casos; en el sentido propio de la palabra era un &rbitro.

Los casos en que se admite la accion per judicis postulationeny
en lugar del sacramentum, parece haber sido fijados uno 4 uno co-
mo por favor especial (1). Alli hallamos en los fragmentos de las
Doce Tablas la huella del nombramiento de arbitros: para el arre-
glo de los limites entre vecinos ( finium regundorum) (2); para la
particion del patrimonio entre coherederos (famelie erciscunde) (3);
para el perjuicio con que amenazan las aguas llovedizas (arbifer
ague pluvie arcentle) (4); para la posesion interina de mala fe (ar-
bitri vindicie false) (5); y en fin, para la exhibicion de la cosa vin-
dicable (arbitrum ad exhibendum) (6). De estas disposiciones de las
Doce Tablas se saca la consecuencia que la accion per judicis pos-
tulationem existia ya con anterioridad & estas tablas.

Un pasaje de Ciceron nos viene cemo testimonio positivo para
probar que se ha aplicado especialmente 4 estas persecuciones de
obligaciones en que el juez puede decidir salva fide, y que més tar-
de, en el sistema formulario, han sido llamadas aceiones de buena
fo. «Preclarum a magoribus accepimus morem rogandi judicis,
si ea rogaremus que salva fide facere possit» (7). Lo peculiar de
esta clase de negocios es que existen ordinariamente entre las par—
tes obligaciones reciprocas que hay que tomar en cuenta y combi-
narlas todas entre si. Asi, el procedimiento del sacramenfum redu—
ce el negocio 4 Ja persecucion de una obligacion unilateral. Aqui co-
locaria yo de buena gana, como formando parte de las férmulas de
esta accion de la ley, y no de la accion sacramenti, estas palabras
que nos refiere Ciceron, y que se dirigen por uno de los litigantes al

(1) Arg. de Gay. Com. 4. §13:— Cicerox tratando de las acciones de buena fe: De offic. IIL.
¢. 17. inmediato ¢. 10.

(2) Historia del derecho romano, 1ab. vir. § 5, p. 91. .

(3) Historia del derecho romano, tab. v,'§ 10. p. 87.— Dig. 10.2. Famil. ercis. 45. I. de Ulp. ,.
¥ 52. § 2. 1. de Julian. , donde se halla: arbiler famiie erciscunde.

(8) Historia del derecho romana , t. vi. § 8, p. 92.—Cotéjese con las notas citadas en su apoyo-
Dajo este fragmento. Dig. 3. 5. De ag. pluv. 25, § 2. L. de Paul.,y 24. £. de Alfen.

(5) Ibid tab, xi. § 3, p. 101. ; -

(6) Historia del derecho romano, tab. i, § 8, p. 90: indicio de esta disposicion de las Doce:

- Tablas que prohibe la exhibicion de materiales empleados en los edificios 6 para sostener las -

¢epas, cayo arbitrio ad ezhibendum existia ya. Confer. Dig. 10.4. ¢ exhibid. 6. f. de Paul., y 3.
§13. f. de Ulp., donde se lee arbifrum commissum. .

{7) Crcer. De offic. 1L, 10. Aunque Ciceron escribe bajo el sistema formulario, este pasaje:
hace alusion evidentemente & la antigua posiulatio judicis.
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otro: «Ul ine propler e fidemve tuam caplus fraudatusve siem» (1).
—En el nimero de negocios adjudicados 4 la accion per judicds
postulationem, estan las concernientes 4 las tutelas, las fianzas, las
ventas. y compras, los arrendamientos, los mandatos, las socieda-
des, ete.: atribuciones distintas, que o tuvieron lugar sino sucesi-
vamente, por efecto de la jurisprudencia progresiva (2).

Hay que afiadir indudablemente 4 éstos los casos en que se trata
de la persecucion de una obligacion de hacer (facere) 6 de prestar
sin transferir su propiedad (prestare): porque aqui, no llenando
el deudor su obligacion, hay una apreciacion que hacer. Lo mismo
aquellos en que la cosa cuya propiedad querian reclamar, 6 que
pretendian se les debia, y habia desaparecido (3) 6 perecido por el
dolo de nuestro adversario. Estos casos han debido tambien elimi-
narse de la accion sacramenti y calificarse entre los de judicis pos—
tulatio, porque no habia otro medio de vindicar 6 de pedir la cosa
como cuerpo cierto, como rigurosamente se practicaba en el sacra-
menlum : y no quedaba tampoco mas que una apreciacion que hacer.
_ Asi los romanas empezaron prouto & sustraerse, en gran nime-
ro de casos, & la antigua accion quiritaria del sacramenfum. Esta

accion fué sustituida gradualmente por la judicis postulatio. Sinem-

bargo, 4un tiene aplicacion en las cuestiones de estado, de propie-
dad quiritaria 6 de sus desmembramientos, de sucesicnes, y en las
persecuciones de obligaciones de dar (dare) cosas 6 cantidades de—
terminadas : negocios todos que se adoptan & su naturaleza. Muchos
siglos siguié en tal estado, hasta que una nueva y altima accion de
la ley vino 4 despojarle atn de todo lo que le restaba en materia de
obligaciones. Esta accion fué la accion per condictionem.

(1) Cicer. De offic. I11. 17. Aungue Ciceron eseribe bajo el sistema formulario, este pasaje
fiace alusion evidentemente 4 la antigua posiuiatio judicis.

(2) Crcer. De offic. THL. 17. «Quidem Scwvola , pontifex maximus, summam vim esse dicebat
in omnibus iis ardifriis, in quibns adderetur: ex fide bona; fideique bon® nomen existimabat
manare lalissime, idque versari in tutellis, societatibus, fiduciis , mandatis, rebus emptis-ven-
ditis, conductis-locatis, quibus vite societas contineretur; in his magni esse judieis statnere,
quid quemque cuigue prastare oporteret, ete.» — Indudablemente yo no creo que en el origen
del derecho quiritario el convenio nicamente haya podido formar los contratos de venta , de
arrendamiento, de mandato, de sociedad ; pero cuando de heého se habia verificado la entrega,
| principio de ejecucion 6 la asociacion habian tenido lugar, podia muy bien haber obligacio-
nes mutuas que arreglar; con el tiempo y la aceesion de los principios del derecho de gentes,

stos contralos fueron admitidos por el derecho civil romano como obligaciones derivadas del
solo consentimiento.

(3) Arg. de Gay. Com. 4, § 20, donde se ve que se obraba en ciertos casos per judicis postula-

dionem «de en quod nobis dari oportet.»
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De la accion per condictionem.

La condictio en si misma no es otra cosa Gue un anqncio, una
denuncia hecha 4 alguno verbalments. «Condicere est t{ace{id? de-
swntiare», nos dice Festo (1). La accionde la ley per condicitonem
es la que se ejecuta por esta publicacion. Todo lo que sabemos de
cierto sobre el rito que en esto se observaba, es que el demar}danm
notificaba 4 su adversario que se hallase presente en el térmlpo de
treinta dias para recibir un juez (2). La hoja de} manuscrito de
Gayo en que se hallaban los permenores se ha perd}do. Se iila pues-
to en duda si esta notificacion se hacia ante el magistrado (in ;u_re),
6 fuera del tribunal, las partes entre'si : para mi no ha.y cues.tmn:
todas las acciones de la ley, 4 excepcion de la pignoris capio, se
cumplian in jure; y la expresion de Gayo, ul adesset, me parece
indicar perfectamente que las paries se hallan en él en ese mo-
H : .
meL:)ley SiLia (por conjetura, aio de Roma 510) fué la que 1r.|tr0:
dujo esta nueva y filtima accion de la ley, 5{'310 para las gbklgaclonqa
de transferir en propiedad (dare), en cantidad determmade} (obli-
gatio cerle pécum’m); y algunos ahos despues 1'a le.y Cacpuryia (por
conjetura, aiio 520) la hizo extensiva 4 las obligaciones de toda'co-
sa cierta (de omni certa re) (3). jPara ‘qué esta nueva erqacm_tl,
puesto que la accion sacramenti y la accion per judicts po;tu-latw-
nem podian llenar el mismo objeto? se preguntaba ya en tiempo de
0 (4 :
Ga%z gzgcubre en esto una continuacion del fenémeno. histét‘ie.o que
se estaba verificando: la destruceion gradual de la antigua aceion de
la ley per sacramentum. Ya, tie.mp.os: atras, la 'habla ido sucegwg—
mente despojando la accion per judicts p'osnflafwnem, en mmenal e
obligaciones, de los diferentes arbitrios m‘stxtdeS por ‘la lety de las
Doce Tablas 6 porla jurisprudencia posterior de las obligaciones e

(1) Festo : «Condicere est dicendo demu:tiare. Condiclio in diem certum ejus rei qua agitur
de{r;?néi:;?oé;m‘ 4. §18: «Et lmc‘quidem ac:niu pmpri; cun:lictio vocabatur : nam actor adversa-
riutsd}egl;:::iaﬂl‘;x: ]iL gﬁéuilif; zﬁéﬁdlg?sd;ztﬁii;st{:&z -e.s_t pe:l:lefsr: Siliam et Calpurniam:
leﬁjqELdye{élo:Ti:.c;:r‘;[)m:Pnaaﬁ];irf’aﬁge:;gnc:;fi;r[::s?:e:?i;lsﬁe, cum ;19 eo, quad_nobis dari
portet, potuerimus ant sacramento, aut per judicis postulationem agere, valde quritur.s
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bona fide, que presentaban comunmente un empefio reciproco entre:
partes de las obligaciones de hacer 6 de prestar (facere auf presta-
re), 4an de las obligaciones ds transferir en propiedad (dare) cuan-
do se trataba de cosa indeterminada, 6 cuando la cosa cierta habia
sido fraudalentamente quitada ¢ destruida. No le quedaban mis
que las acciones de dar (dare) cosas ciertas. Las leyes Siuia y Cat—
PURNIA vienen fodavia & arrebatdrselas: al principio s6lo para las.
cantidades en dinero (pecunia), y en seguida para todas las demas.
Desde entdnces su esfera esta reducida & los derechos reales, y va
no se usa para las obligaciones.

Es preciso penetrarse bien del cdracter de estas obligaciones de
dar, cuya accion per condiclionem despoja en el tltimo lugar al
sacramentum. Y desde luégode la obligacion certe pecunie. —De-
biendo considerar, mas bien que el objeto debido, la naturaleza y
la causa de la obligacion. En la venta,*por ejemplo, el vendedor-
que reclame el precio convenido, pide tambien una suma determi—
nada; pero hay muchas consideraciones que tener en cuenta: es.
preciso examinar sus compromisos; ;los ha cubierto todos? ¢ hay
balance que bacer? Aqui, por el contrario, se trata de obligacion
unilateral, de trasladar en propiedad al demandante una ecantidad
rigurosamente precisa ; todo estd resuelto: es la suma data, stipu~
lata aut expensilata, de que habla Ciceron (p- 276 de este tomo),.
es decir, una obligacion como las que dan origen al mutuum, la es--
tipulacion, la expensilacion en los registros domésticos, 6 las cau-
sas que obran del mismo modo, por ejemplo, el legado. Quizd 4un
la expresion pecuria ro debe limitarse aqui 4 las cantidades de di-
nero; quizd, como en otros muchos casos, hay que entenderla de
toda cosa que pueda ser objeto de un muluum, de todo lo que que
pondere , numero, mensurave conslat. El derecho romano desde
el principio ha clasificado aparte esta especie de obligacion ( pecu-
nie credile), v especialmente las de dinero (eris). Por todas par-
tes, dun en las Doce Tablas, se encuentra la huella de esta distin-
cion (1). Estas obligaciones tienen de particular que no sélo son

>

(1) Historia del derecho romano, tab. nL. § 1. «Eris confessi, rebusque jure judicatis...»—Aunr,
GeL. Noct. atfic.: «Hane autem fidem majores nostri non modo in officiornm vicibus, sed in ne-
golioram quoque contractibus sanxerunt, maximeque in pecunie malualilie nsy atque commer-
cio.—Lex Rusris Gallie cisalpine, ¢. 21 et 92, — Lex 1. Tabul. Heracl., lin 44.— Cicer. Pro
Rosc., c. 4. —Gar. Comm. 3. § 121, donde se ve la definicion de la expresion pecunia credifa, y la
extension de la palabra pecunia 4 toda cosa de cantidad.
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estrictamente determinadas, sino que ni 4un pueden cesar de serlo,
porque no pereciendo las cantidades, su objeto siempre es el mis-
mo. La obligacion-de transferir en propiedad cualquiera otra res
certa es ménos precisa; si es una cosa de género, por ejemplo, un
caballo, no se ve rigurosamente su valor; y Aun si es un cuerpe
cierto, individualmente designado, por ejemplo, tal caballo, que
llega & desaparecer 6 perecer por efecto,de dolo y que es preciso re—
currir & una apreciacion. —En suma, reuniendo las disposiciones
de la ley Siia y las de la ley CaLpurNia, se comoce que es preciso
entender por res cerfe lo que ya hemos explicado (p. 181 de este
tomo): «Certum est, quod ex ipsa pronuntiatione apparet, quid,
quale, quantumque sit» (1). Estas especies de obligaciones se adap-
taban perfectamente 4 la naturaleza de la accion sacramenti. El de-
mandante sehalaba rigurosamente el objeto de su demanda, y el
juez no tenia més que declarar su sacramenlum juste ¢ injusto: no
habia medio. Si, pues, la ley Siuia y la ley CaLpurwia vienen & qui-
tarselas, es que se quiere concluir en materia de obligaciones con
el sacramentum, con esta consignacion de origen pontificio en pro-
vecho del tesoro publico y con sus antiguas formalidades. Y se
procede, como se ha hecho hasta ahora, gradualmente. La ley Si—
LA crea la nueva accion de la ley, y no obtiene por ella de la accion
sacramen(t mis que las obligaciones precisas que ofrecen al caso
més sencillo, en que todo esté irrevocablemente decidido, las obli-
gaciones cerie. pecunie. La ley CaupurNiA algunos afios despues
declara exentas las obligaciones de toda cosa incierta (de omni cer—
la re), es decir, todo lo que le queda en esta materia 4 la accion
sacramenti. Asi esta antigua accion de la ley no conserva va nada
en cuanto 4 las obligaciones, & no ser ciertas causas especiales re—
servadas por excepeion (2), y la misma accion per judicis postula-
lionem tambien pierde algo. La comparacion de los hechos, la épo-
ca en que se colocan estas dos leyes, los hechos consumados y los
que se preparan, nos revelan su espiritu. Las acciones de la ley se
han divulgado ; sus férmulas son pablicas; el antigno procedimien—
to cae en descrédito, y la época en que este sistema sera abolido no
dista ya m4s que unos sesenta afios; todo nos dice que las leyes Si-
L1A y (ALpURNIA anuncian la ley Esucia (3).

(1) Dig. 45. 1. Verb. oblig. T4. f. Gay.
(2) Tales como la aceion damni infecti, G. 4. § 34.
(3) Véase sobre este punto nuestra Hisioria del derecho romano, nim. 47, pig, 181.




