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Por lo demas, ;qué diferencias habia entre el rito de la nueva ac-
cion per condictionem y el de la accion per judicis postulalionem ?
Habia bastantes: nosotros no podemos sefalarlas, porque nos son
desconocidos ambos ritos. Pero cualesquiera que fueranlas palabras
sacramentales y las interpelaciones que se dirigian, las partes de-
bian marcar forzosamente el caricter particular y tan distinto de la
constestacion, que en una de estas acciones estd ya rigurosamente
sefialado y decidido, al paso que en la otra tenfa algo de indeter—
minado, dejandose 4 la apreciacion. De esta misma diferencia en las
palabras sacramentales debia resultar la diferencia en la mision del
juez, que en una de estas acciones era siempre un judez propia-
mente dicho, y en la otra, por lo comun, un arbiler. Pueds, en
fin, tenerse por cierto que enja accion de la ley per condictionem,
el que no se habia presentado en el plazo fijado para recibir un juez
por las disposiciones de las leyes Siuia y Carpurva, se reputaba
confesus 6 judicalus, y sometido, en consecuercia, 4 la ejecucion
jper manus tnyectionem (1), de que vamos 4 hablar.

En suma, al punto & que hiemos llegado, el destino de las tres
acciones de la ley, que son formas de este proceso, es éste:

La accion sacramento para las reclamaciones de estado, de pro-
piedad quiritaria 6 de herencias, todos derechos reales, cuyo cono-
cimiento pertenecia & los centumviros.

La acoton per judicis postulationem, para la persecucion de las
demas obligaciones que no son de dar (dare) cosas ciertas: su cono-
cimiento se remite por lo regular & un arbitro (2).

La accion per condictionem, para las obligaciones de dar (dare)
cantidades y cosas ciertas, cuyo conocimiento compete siempre 4 un
Judez.

En este estado 1as hallaba al parecer la ley Ervan.

Nos resta tratar ahora de las acciones de la ley que son mas espe-
cialmente vias de ejecucion.

Acciones de la ley para la ejecucion.

De la accion per manus injectionem.

Una vez decidido el pleito y dada la sentencia, si la parte que ha
sucumbido no la ejecuta voluntariamente, es preciso un poder y un

(1) La ley Rusria, Gall. cisalp. c. 24, lleva la marea irrecusable de ella.
(2) Salvo algunas causas especiales de obligacion, tales como la de damni infecti , reservadas
por via de excepeion de la accion sacramento, como hemos dicho en la pagina precedente,
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procedimiento cualquiera para compelerle 4 ello. Si se trata de de-
rechos.reales, bajo el imperio de las acciones de la ley, en que la
sentencia alcanza, siempre que es posible, directamente 4 la misma
cosa demandada, allitigante que vence se le reconoce tener tal esta-
do, ¢ la propiedad quiritaria de tal cosa, 6 tal desmembracion de
esta propiedad, 6 tal heredad: los efectos juridicos se deducen por sk
mismos; y si tiene necesidad de la fuerza piblica para ponerse en
posesion de 1a cosa, de ‘que es reconocido propietario, puede recur—
rir & ella. Pero en el proceso de obligaciones, annque la sentencia
recae directamente sobre la cosa demandada, el demandante que
triunfé es reconacido solo acreedor y no propietario: ;cudles son,
pues, estas vias de ejecucion contra el deudor que no cumple su obli-
gacion ? El antiguo derecho guiritario le ha dado accion, no sobre
los bienes, sino sobre la persona misma del deador; y el procedi-
miento que para esto tiene es la accion de la ley per manus injec~
tionem. Y soélo en un pequefio nimero de casos, enteramente 8xcep—
cionales, se le ha concedido directamente recurso sobre los bienes
del deudor, por medio de la accionde la ley per pignoris capionem.

La manus injectio, hablando con propiedad, es el secuestro de
una persona, su aprehension corporal. Existian varios casos en que
el derecho quiritario permitia semejante secuestro &un con ausencia
de toda autoridad : ya por ejercicio de un derecho de propiedad, por
gjemplo, de un padre sobre el hijo sometido & su potestad, de un
duefio sobre su esclavo (1); ya como medio de coaccion, por ejem—
plo, respecto del que llamado al tribunal (in jus vocatus) no queria
presentarse en él (2). La acoion de la ley per manus injectionem es
aquella cuya formalidad caracteristica consistié en semejante secues-
tro; pero se verificaba en presencia del magistrado in jure; no de-
biendo confundir esta accion de la ley, en su totalidad , con los se-
cuestros extrajudiciales de que acabamos de hablar.

La accion de la ley per manus infectionem es el procedimiento de
ejecucion del antiguo derecho quiritario. Los fragmentos que nos
han quedado de la Tercera Tabla no son otra cosa que un nueve

2

(1) La expresion manus injectio la encontramos en este tltimo sentido en uwna multitud de
fragmentos y hasta en las Recopilaciones de Justiniano. Véase Vatic. frag. § 6.—Dig. 2. 4. De
in jus voc. 10. § 1. . Ulp.—18. 7. Si serv. export. 9. f. Paul.—40. 1, De manums, 20. § 2. f. Papin.
—44. 8. Qui sin. man. 7. f. Paul.—Cod. 4. 55. Si serv. export. 1 y2. const. de Sever. y Anton.—
7.6. De lat. libert. 1. § 4. const. de Justin.

(2) Véase el fragmento de las Doce Tablas, Historia del derecho romano, tab. 1. §2, p. 30.
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reglamento por los decemviros (1). La ley de las Doce Tablas con-
cede esta via de ejecucion para todas las cosas juzgadas, y para la
<onfesion de una deuda en dinero (@rs confessi, rebusque jure ju-
dicatis) (2). El deudor tiene treinta dias para pagar, los cuales s8
Hamaban dies justi; que, segun la expresion de Aulo Gelio, es una
especie de tregua, de armisticio legal (quoddam justitium, juris
quedam inlerstitio) (3). Espirado este plazo, si noha pagado, pue-
de su adversario citarle ante el magistrado (in jus vocare); y alli se
cumple la accion de Ja ley. Agarrando & su deudor por cualquiera
parte de su cuerpo, dice el acreedor: « Quop TU MIHI JUDICATUS SIVE
DAMNATUS ES (por ejemplo, SEXTERTIUM X MILLIA} QUE DOLO MALO NON
SOLVISTI, OB EAM REM EGO TIBI SEXTERTIUM X MILLIUM JUDICATI MANUS INJI-
<10.» El deudor no puede rechazar este secuestro (manum sibi depel-
{ere); y desde el momento es tratado como esclavo.de hecho; y en
concepto de fal, si tiene objeciones que hacer, contestaciones que
dar, no puede obrar en la accion de la ley por si mismo, como un
hombre libre, pues es preciso que dé un fiador abonado, que le recla-
me y le liberte, tomando su causa, y que se llama, 4 causa de esto,
vindez. A falta de este fiador, es adjudicado (addictus) por declara-
cion del pretor, y sin remitirle 4 un juez, al demandante, que le lle-
va & su casa en calidad de prisionero (4). Aqui cesa lo expuesto por
{Gayo sobre esta accion de la ley, teniendo que completarlo con lo
que ha llegado hasta nosotros de las Doce Tablas. Antes de pronun-

(1) Véase nuestra Historia del derecho romano, tab. 1. p. 83.

(2) A pesar de la generalidad de este texto de las Doce Tablas, algunos criticos, y entre otros
AL pE SavieNy, creen que esta via de ejecucion no se daba mis que por las dendas en dinero.
No sdlo el texto dela ley, sino la totalidad del sistema, me hace creer evidentemente que es
1na via de ejecucion para todas las condenas en materia de obligaciones, y en efecto, el antiguo
derecho quiritario no ofrece otra. :

() AuL Ger. Noct. attic. XX. 1. «Confessi igitur @ris ac debiti judicatis triginta dies sunt
dali conquirend® pecuniz causa quam disolverent : eosque dies decemviri justos appellaverunt,
elut quoddam justitium , id est juris inter eos quasi interstitionem quamdam et cessationem,
quibus diebus nihil cum his agi jure possit. Post deindenisidissolverant, ad pretorem vocaban-
:ur, et a:b €0, quibus erant judicati , addicebantur; nervo quoque, aut compedibus vineieban-

ur..., ete.e

(4) Gay. Com. 4. § 21: «...Nec licebat judicato manam sibi depellere, et pro se lege agere
sed vindicem dabat, qui pro se causan agere solebat: qui vindicem non dabat, domum duceba-
tur ab actore, et vinciebatur.e—Véase tambien el texto de Aulo Gelio citado en la nota preceden-
1e. Deben considerarse en la formula de 13 manus injectio ¢stas expresiones judicafus, damna-
dusve; pues quiere se refieran, la primera 4 las obligaciones procedentes de contratos; la segun-
4a 4 las obligaciones procedentes de delitos (segun otres, 4 los legados per damnationem); pero
en todos los casos no se aplican 4 las sentencias en materia de derechos reales, puesto que bajo
Ias acciones dela ley en esta materia no hay condenacion; es la cosa, el derecho mismo, el que
se reconoce pertenecer 4 nna de las partes. Esta observacion confirma lo que hemos dicho, 4 sa-

ber: que la via de ejecucion per manus injectionem es exclusivamente peculiar de las obliga-
_ciones.
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ciar esta adjudicacion, el deudor perseguido era, hablando con pro-
piedad, judicatus, adjudicatus (1); una vez hecha la adjudicacion,
estd addiclus: aunque estas calificaciones hayan podido, en la prac-
tica, emplearse una por otra. En este ultimo estado es esclavo de
hecho y tratado como tal, no sélo en las relaciones privadas, sino
4un en las de ciudad; pero no es todavia esclavo de derecho, no ha
sufrido una capitis-minutio; y ni sus hijos ni sus bienes pasan al
dominid de su acreedor (2). Laley de las Doce Tablas ha cuidado de
arreglar por si misma lo concerniente 4 su alimento y al peso de las
cadenas con que podia cargarsele (3). Esta situacion se prolonga
sesenta dias, durante los cuales debe por tres dias consecutivos, y de
nueve en nueve, ser conducido ante el magistrado al comelum, con
publicacion de la causa porlo que es addicfus, & fin dequesus pa-
rientes 6 sus amigos, advertidos de la suerte que le amenaza, hagan
los altimos esfuerzos para libertarle, pagando por él. Ya sabemos que
no pagando, la conclusion para él, al cabo delos sesenta dias, es una
capitis-minutio definitiva, que terminasu vida de ciudadano y hom-
bre libre, pero que extingue tambien todos los derechos de su acree-
dor. Es vendido como esclavo al extranjero del otro lado del Tiber ;
y puade, segun la ley, ser muerto por el acreedor (4).

En resamen, la accion de la ley per manus injeclionem empieza,
en sus efectos, por el addictus, por una cautividad, una esclavitud
de hecho, no de derecho; y concluye por una capitis-minutio defini-
tiva, la esclavitud de hecho 6 de derecho, y hasta la muerte.—Es una

(Iy Gay. Com. 3. §§ 189 y 199. an _

2) Qumvrie. V. 3. «Alind est seryum esse, aliud servire. Qui servus est, si manumm}mr fit l_s-
Dertinus , non itidem addictus.» — V. 10. « Aliud est servum esse, alind servire, quahs esse in
addictis quastio solet.s—VIL 3. «... An addietus, quem lex servire donec solverit jubet, servus
sit?,.. seryus cum manumittitur fit libertinus, addictus recepta libertate est ingenuns. Servus in-
vito domino libertatem non consequetar, addictus solvendo citra voluntatem domini conseque-
+tur. Ad servam nulla lex pertinet, addictus legemhabet. Propria liberi, quz nemo habet nisi liber,
prEnomen, nomen, eognomen, tribum: habet he addictus.»—A pesar de_!as analogias que io_s
unen, hay tambien grandes diferencias enire los addicti y los nezi, es deeir, los que por'seguri-
dad ¢ para pago de su deuda han enfregado per &3 et libram su_personaé los ac!'eedores (t.1.pé-
gina 147). Estas diferencias pueden referirse 4 este prineipio : qua‘ los adld:-.sfs son esclavos
de hecho, mas no de derecho, tanto respecto al acreedor 4 quien han sido addic#i, como respecto
4 la sociedad. Los nezi se asimilan 4 esclavos, tanto de hecho, como de dereeho, respec_tg de aq.uel
4 quien han sido vendidos; pero quedan hombreslibresenla cindad. Suf_reu una capifis defiztr:u-
fio ; sus hijos y sus bienes pasan 4 poder de su jele ; pudienc}o_par medw de una manamision
recobrar su libertad, y enténces son, respecto 4 este jefe, guasi-liberli, y con respecto 4 la cindad
dngenyi.

{3) Hislor ia del derecho romano, tab. 1, D. 83. by

(4) Véase lo que dije sobre esta disposicion de las Doce Tablas, Hisloria del derecho romano,
.ab. ur, § 6. p. 84, con las notas en su apeyo, ¥ p- 108,
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via de ejecucion deferida en gran parte & los mismos interesados; es
una cautividad por deuda en la casa del acreedor: eada palacio de
los patricios, nos dice la historia, se habia convertido en una prision
particular, y més de una vez las desgracias de estos addicti han su-
blevado la plebe y conmovido la repablica (1).

Con todo, hay que advertir que aunque el objeto principal de esta
accion fué compeler al deudor & su ejecucion, pedia suceder que hu-
biese contestacion sobre la existencia de la misma denda; por ejem-

plo, que aquel contra quien se ejercia la manus injectto negase ques

hubiese habido juicio contra é1 § confesion de su parte. Y enténces
habia un verdadero litigio sobre este punto. La decision de este pro-
ceso no se remitia 4 un juez; era el magistrado el que por si mismo
decidia, -y en consecuencia, daba lugar 6 no 4 los efectos de la manus
injectio. En este sentido se ve que esta accion de la ley, aunque es
principalmente una via de ejecucion, era tambien en ciertos casos
una forma intreduaectiva de un proceso decidido porsolo el magistra-
do.—Este cardcter fué mucho més frecuente y més pronunciado,
cuando nuevas leyes dieron al uso de esta accion més exiension de
la que tenia en su destine primitivo.

En efecto, despues de la ley de las Doce Tablas, ctras muchas le-
yes asimilaron un gran namero de casos 4 los de la confesion de una
deuda pecuniaria ¢ de una condena judicial, y concedian en estos
casos la via de ejecucion per manus injectionem , como si hubiese
habido sentencia (pro judicato) y con los mismos efectos. Solamen-
te que en la formula, el acreedor, en lugar de decir, quop Tu Minr
JUDICATIS SIVE ‘DAMNATUS ES, enunciaba la causa y afiadia: o EaM rEM
EGO TIBI PRO JUDICATO MaNUM IMIc10 (2). Gayo cita como ejemplo en
el nimero de estas leyes las leyes PusLiuia y Furia, de sponsu, de
que hemos hablado, y que concedieron esta ventaja & los sponsores
en ciertos casos.

Otras leyes tambien concedieron en algunos otros casos la accion
de la ley per manus injectionem , con efectos ménos rigorosos. Eb
deudor, en el cual tenia lugar el secuestro, podia rechazarle y defen--
derse por si mismo, en esta accion de la ley (manum sibi depellere
el pro se lege agere licebal). En la formula de esta manus injectio,
el acreedor, despues de haber enunciado la causa, decia simplemen—

(1) Tir. Liv. V. 14; VL. 56; VII. 16. —Dionisto ve Hauze, IV. 41, ete.
{2) Gay. Com. 1. §§ 22 y 24.
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181 «OB EAM REM EGO TIBI MANUM INNCIO» , sin afadir PRO JUDICATO.
Tambien se daba 4 este secuestro la calificacion de pura, simple, sin
asimilacion al easo de cosa juzgada: «PURA, 1D EST NON PRO JUDICA-
10» (1).—Entre las leyes que conceden este nuevo secuestro sim-
ple, Gayo cita la ley Fuia, festamentaria, en materia de legados, y
una ley Marcis, en materia de usura. La fecha de todas estas leyes
es, 0 totalmente desconocida, ¢ indicada sélo por conjeturas. Unas Y
otras datan del sexto al octavo siglo. -

Evidentemente, en estos diversos casos por extension , la accion
de la ley per manus injectionem era por lo comun introductoria de
un pleito, porque no existiendo juicio prévio, sino solo la alegacion
del demandante , aspirante 4 una especie particular de crédito, la
cuestion de saber si este crédito existia en realidad, podia siempre
suscitarse por el demandado, v este punto lenia que dec1d1rle el ma-
gistrado. ;

En suma, vemos que la manus injectio se presentaba bajo tresas-
pectos distintos: la manus injectio judicaty, 1a manus injectio pro
Judicato y la manus injectio pura:las dos primeras producian el
mismo efecto; la tercera era ménos rigorosa. Una ley posterior, cuyo
nombre ha quedado ilegible en el manuscrito de Gayo (2), hace en-
irar en esta tercera especie todos los casos de la segunda, 4 excep-
cion de uno solo; y desde enténces siempre se permiti6 al deudor
desembarazarse del secuestro y defenderse por si mismo por medio
de la accion de la ley ; 4 no ser, segun las Doce Tablas, para la eje-
cucion-de las condenas judiciales, y ademas, para el reembolso de
lo que el sponsor habia pagado en descuento al que Haba (ezcepto
Judicato et eo pro quo depensum est) (3).

Ya verémos c6mo esta via de ejecucion contra la persona, supri-
mida como accion de l2 ley en la época de la supresion de este pri-
mer sistema, se mantuvo bajo forma simplificada, y como los preto-
res introdujeron ademas una via de ejacucion sobre los bienes.

De la accion per pignoris capionem.

Esta via de ejecucion, que se ejercia sobre los bienes mismos del

(1) Ihid, § 24.

(2) MM. Savigny, Hugo, Heffter opinan que debe leerse la ley AquiLia ; pero esto no me parece
en armonfa con la eronologia. En Gayo se trata de una ley posterior & todas Ias de que acabo de
hablar, y la ley AguiLia se supone dada en el afio 468 de Roma.

(3) Gar. Com. 4, § 25,
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deudor, era enteramente excepcional en el sistema de las acciones
de la ley, y verdaderamente extraia 4 los créditos privados ; porque
no tenia lugar més que en ciertos casos, poco numerosos, que inte-
resaban al servicio militar, &+los sacrificios 6 ‘al tesoro publico. El
acreedor en estos casos estaba autorizado para apoderarse por si,
como prenda, de una cosa perteneciente al deudor, y éste no la li-
bertaba més que pagando (1). Era tnicamente porque esta apre-
hension de prenda se ejecutaba pronunciando las palabras sacramen-
tales (ceriis verbis), por lo que la mayor parte de los jurisconsultos
la colocaban entre las acciones de la ley. Pero diferia en tres pun-
tos especiales: 1.°, tenia lugar en ausencia del pretor (exira jus);
2.°, podia hacerse aan en ausencia del deudor ; 3.°, en un dia nefas-
to, en que no se permitia obrar por accion de ley: y tambien algu-
nos jurisconsultos rehusaban considerarla como una de estas ac-
ciones. - : :

Los casos en que la pignoris capio estaba autorizada, habian sido
introducidos, los unos por las costumbres, Ios otras por una ley de-
terminada (de quibusdam rebus moribus, de quibusdam lege). Por
las costumbres anteriores 4un 4 las Doce Tablas, se concedid esta via
de ejecucion 4 los soldados contra los que habian sido adjudicados
por el tribuno del @rariym como debiendo pagarles, ¢ el sueldo
(stipendium), 6 el precio de compra y equipo de un caballo (s

_ equestre), 6 el precio del forraje (@s hordearium). Las leyes de las

Doce Tablas la adjudicaban positivamente al acreedor del precio de
compra de una victima, y al del precio de arrendamiento de una bes-
tia de carga, ¢uando el arrendamiento se habia hecho especialmente
por 6l para emplear su precio en sacrificios. En fin, ‘una ley, cuyo
nombre ilegible en el manuscrito de Gayo parece ser el de lez Cen-
SOR:A, la concedia 4 los publicanos para la exaceion de los.impuestos
puablicos (2). ;
Verémos que, aunque ésta era de ejecucion, desapareeid como ac—
cion de la ley 4 la caida de este primer sistema , se trasformé y pasé

asi, como la precedente, 4 los sistemas siguientes.

{1) Gay. Com. 4. § 52.
{2) Gax. Com. 4. §3 26 y sig.—Véase tambien Historia deliderecho romano, tab, xiw. § 1. p. 400.
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Resiimen y totalidad de un procedimiento bajo el sistema de las
acciones de la ley.

Todas las acciones de la ley, & excepeion de la pignoris capio, se

ejecutaban entre el magistrado (¢n jure), y lo primero que para esto

habia que hacer era citar v hacer comparecer alli 4 las partes : este
acto se hacia con toda su ruda simplicidad. El actor se encargaba de
llamar por si mismo 4 su adversario 4 la presencia del magistrado
(¢n jus vocare), y en caso de necesidad, de llevarle por fuerza, ha-
ciéndose este llamamiento en términos consagrados: «In jus ambu~—
la, sequere in jus 1, in jus eamus, in jus te voco», hacen decir Plauto
y Terencio 4 sus personajes (1). §i in jus vocat, dicen las Doce Ta-
blas (2). Tal es el primer acto llamado in jus vocatio.

Si el que es asfllamado rehusa, recurre su adversario & una prue-
ba de testigos, pronunciando en voz alta estas palabras, que halla-
mos en las comedias de Plauto, en las satiras de Horacio, y que tie-
-nen una apariencia enteramente sacramental: «LICET TE ANTESTA-
RI» (3); al mismo tiempo le toca, como sitio de la memoria, el fon-
do de la oreja del'testigo que se presenta, y esto es lo que se llama
anfestalio (4). ' ;

(1) Pravro: Curcull, act. 5, esc. 2, vers. 23 y sig.— Persa , act. 4, ese. 97, verso 8.—Rudens,
et 3, esc. 1, vers. 16; ese. 6, vers. 22 y sig.—Penul., act. 3, esc. 4, verso'52 ¥ sig. — TERENCIO:
Phormio, act. 5, esc. 10, vers. 43 y 88.

(2) Historia del derecho romano, tab. 1, § 1, p. 80.

(3) Horacro, lib. 1, satir. 9; ver 74 y sig.

i Casu venit obyius illi
Adversarius et : «Quo tu, turpissime ?» magna
Exclamat voce ; et: « Licet antestari?» Ego vero
Oppono auriculam. Rapit in jus....., ete.

Véase tambien 4 PrivTo en Persa, act. 4, esc. 9, vers. 10 y sig.—Parecia que se podia, 4 falta
de otros, tomar por testigos al mismo que se llamaba in jus. Como en el Curcull. de Plauto
{act, 5, esc. 2, vers. 23 y sig.):

Prxo. Ambula in jus.

THER. Non eo. 1

PuED. Licet te anteslari?

THER. Nonm licet.

En vista de su negativa, un tercero, el Curcull. se presenta:

Curc. At ego, quem licet, te, ete.

Como tambien en el Peaulus del mismo poeta, donde la jéven llamada in jus dice {act. 5,
2sc. 4, vers. 56 y 01}:

ANTER. Antestare me atque duee,
Acor. Ego te antestabor.

‘(&) Puwio, Historia natural, X1, 43, «In ima aure memorie _iocns, quem tangenies antes-

famur.» :

¥
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Hecho esto, tiene contra el que reclama in jus un secuestro (ma-
nus injectio) extrajudicial; y puede, en sn consecuensia, arrastrarle
al tribunal & viva fuerza (in jus rapere), por el cuello (obtorto collo),
segun 1a expresion antigua :

—¢ Rapi te aborto collo mavis, an trahi?
— = Subveni, mi Charmides,
Rapior obtorto collo!»,

dice Plausidipo y el mercader.de esclavos de Plauto (1).—El que es
asl llamado y traido 7n jus, solo puede dispensarse de ir, dando un
vindez que toma su causa y se encarga del asunto (2).—Por lo de—
mas, la jurisprudencia admitid desde luégo el prineipio de que la ca-
sa de un ciudadano es para éste un asilo inviolable, en donde no pue-
de ser llamado, ni de donde puede ser traido al tribunal (3).—Hay
tambien muchas excepciones, que no permiten llamar i jus 4 cier-
tas personas : ya sea por causa de su dignidad, como los pretores y
los conzules, 6 del respeto que se les debe, como, por ejemplo, un
ascendiente ¢ un patrono, que seria violento ver que fuesen asi con-
ducidos, obtorto collo, por su descendiente 6 su liberto ; Ya por otros
motivos, como el pontifice, miéntras que procede 4 los sacrificios, ¥
el hombre 6 la mujer, durante la ceremonia de su matrimonio (4);
estas eme;pciones, confirmadas por la jurisprudencia 6 por el edicto,
tienen sin duda origen en las costumbres antiguas. El ascendiente y
el patrono no pueden ser llamados in Jus sino con autorizacion espe-
cial del magistrado (5). :
Llegados ante el magistrado, y despues de exponer préviamente
el negocio y de sus respectivas contestaciones, habiendo quedado di-
cha exposicion libre , segun parece, de los términos sacramentales
(p. 499), procedian las partes al cumplimiento, segun el rito consa-
grado de laaccion de la ley que iban & ejercitar.—Si el negocio era

{1) Pravto : Rudens, "act. 3, esc. 6, vers. 15, 20 y sig. — Penulus, act. 5, escena 3, vers. 45
« Priusquam. obiorto collo ad pretorem trahar ?» — TereNcio, Phormio, act. 5, ese. 10, vers, 92..
«Rape hunc!lo : ;

{2) Véanse sobre toda esta materia las dis
Historia del derechs, 12b. 1, p. 80.

(35 Dig. 2. 3. De injus vocando, 18 « Plerique putaverunt nul
licere, quia domus tutissimum cuique refuginm ac receptaculu
caret vim inferre videri.« Fragm: de Gay. en su
lib, 1.—Véase tambien, ibid. 21. f. Paul.

(4) 1b. 2. £, Ulp.

(5) Gay. Com. 4. §§ 46 y 183.

posiciones mismas de la ley de las Doce Tablas,

lim de domo sma in jus vocari
m sit cumque qui inde in jus vo-
Comentario sobre la ley de las Doce Tablas,

TIT. VI. DE LAS ACGIONES (ACCIONES DE LA LEY). 321

por su naturaleza capaz de poderse decidir por la autoridad del ma—
gistrado, el litigio quedaba ante ¢l terminado. Lo mismo sucedia
siempre en la accion de la ley per manus injectionem, no sélo cuan-
do se trataba de una cosa ya juzgada 6 de una deuda reconocida,
sino en todos los demas casos & que se aplicaba esta accion, dun
cuando se disputaba la deuda. El magisirado decidia por si mismo,
sin pasar el negocio ante ningun juez.—Si el litigio no era de esta
naturaleza, habia lugar al nombramiento de un juez 6 deun arbitro,
6 & su remision ante los centumviros.

Probablemente, al principio se daba el juez en seguida ; pero des-
de la ley Pinaria se estableci6 un plazo de treinta dias, al ménos en
la accion sacramenti, al cabo de los cuales, volviendo las paries ante
el magistrado, recibian el juez designado 6 admitido por ellas (1).
Esta es la addictio 6 la datio judicis.

Dado el juez, se requieren mntuamente las partes para compare-
cer ante él al tercer dia. Tiene éste el nombre de comperendinus 6
perendinus dies (2); llegado el negocio 4 este punto del procedimien—
to, se llamaba res comperendinata (3); y este requerimiento, esta
citacion reciproca, se llamaba comperendinatio (4).

Ademas, las partes se aseguraban reciprocanente su comparecen-
cia ante el juez en el dia indicado, dindose de la misma manera fia-
dores de que asi lo harian, cuyos fladores se llamaban vas, wades
en plural; y el acto en su totalidad, vadimonium. — Las partes re—
currian tambien 4 un vadimonium para asegurarse su comparecen-
cia in jure cuando el negocio no habia podide terminarse en el mis—
mo dia ante el magistrado (5). Asi el vadimonium se usaba en este

(1) Gax. Com. 4, § 15: «....Ad judicem accipiendum venirent. Postea vero reversis dabatur
xxx judex; idque per legem Pinariam factum est.» —Pasaje que es preciso completar con éste,
fomado de Asconio, en su Comentario sobre’las Verrinas de Ciceron (iz Verr., actio 2, 1.1, § 9):
«....Namque cum in rem aliquam agerent litigatores, et peena se sacramenti peterent, poscebant
judicem , qui dabatur post trigessimum diem.»

(2 Gay.lbid. «Posteatamen guam judex datusesset, comperendinum diem, ut ad judicem ve-
nirent denuntiabant.»—Asconius, ibid. «Quo (judice) dato inter se eomperendinm diem , utad
_judicem venirent denuntiabant.»—A esto hace alusion Ciceron (pro Murena, e. 12) cuando se ad-
mird con ironfa de que tantos hombres, dotados de singular ingenio , no hayan podido decidir
despues de tan largo tiempo si se ha de decir dies fertius, 6 dies perendinus: «..... utrum diem
fertium an perendinumi.... rem an litem, dicit op orteret.»

3) Festo, en la palabra Res. ;

(4] Asconius, in Verr, actio 2, lib. 1, § 9: « Comperendinatio est ab utrisque litigatoribus invi-
«cem sibi denuntiatio in perendinum diem.» ’

{5+ La ley de las Doce Tablas hacia mencion de este acto del procedimiento ; no nos quedan
mis que estas palabras: vapes, svevVADEs. (Véase nuestra Hisforia del derecho romano, !:lb I §9,
p. 81, eon las notas en su apoyo.— Este pasaje de Macrorro (sat. 1, 6}: «Cnmperendml_ (dies),
quibus vadimonium licet dicere», indica que el mdimonin_m se aplicaba 4 la‘comparecencia en el
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sistera para asegurar la comparecencia tanto ante el magistrado, si
& ello habia lugar, cuanto ante el juez.

Tado este procedimiento ejecutado ante el juez para organizar y
preparar la instancia, pasaba oralmente, sin redactarse escrito algu-
1o, sin que el magistrado en este sistema haya dirigido al juez nin-
guné instancia escrita para el juez; para justificarle es preciso que
las partes racurran 4 las declaraciones de testigos presenciales. Y es—
to lo hacen tomando cada uno solemnemente ciertas personas por
testigos, en estos términos : fesfes estole! Esto se Ilamaba confesta—
re litem, probar el litigio ; vy este altimo acto del procedimiento in
Jure llevaba el nombre de litis contestatio, justificacion del litigio (1)

.

En el sistema siguiente tendrémos que notar efectos muy caracteri-
zados é importantes,

Terminada y justificada de este modo la parte del procedimiento
que debia verificarse ante el magistrado , resta la instancia ante el
juez. Los litigantes empiezan delante de él por indicar en breves pa-
labras su negocio, que es lo que se llama entre nosotros exposicion,
y entre los romanos cause collectio 6 congectio (2).

. :

dia comperendinus, es decir, ante el juez.—Y por otra parte, la definicion que de ella nos da Gayo
(Com. 4, § 184 : «Qui autem in jus voeatus fuerit (ab) adversario, in eo die finiverit negotinm,
vadimonium éi faciendum est, id esl, ut promittat se eerto die sisti»; definicion que no vacilamos
en aplicar aun al sistema de las acciones de Ia ley, de donde ¢l segundo ha sido lomado, prueba
que el vadimonium se aplicaba igualmente 4 la comparecencia ante el magistrado. — Es preciso
distinguir bien en todo este procedimiento de las acciones de la ley, estas tres especies de in-
tercesores diferentes : 1.2, el zindez, que toma la causa, se encarga élmismo del negocio, y libra
de esta manera 4 aquel contra quien se ejerce la accion manus injectio , ya extrajudicial en la in
jus vocatio, ya judicial en la accion de la ley que lleva este nombre; 2.°, el pres, y en plaral
predes, que responde al magistrado del pago del sacramentum (predes sacramenli), 6 4 la parte
de 1a restitucion de Ia cosay de los frutos \praedes litis el vindiciarum); y 5.°, en fin, el vas, en el
plural vades, que responde reeiprocamente 4 las partes de su comparecencia, ya in jure,ya ante
el juez. Vagrox, de Jing. latin. V. y sefiala, aunque bajo el sistema siguiente , algunas de estas
diferencias : Sponsor et Pres et Vas, neque idem, neque res a quibus ii, sed dissimiles, Itaque
Pres qui a magistratu interrogatus in publicum ut prestet; a quo, cum respondet, dicitar Pres.
Vas appellatus qui pro altero vadimoninm promittebat.»

(1) FEstus: « Confestari est'cum uterque reus dicit: Testes esiofe. Contestari litem dicnntur
duo aut plures adversarii, quod ordinato judicio utraque pars dicere solet: Tesfes estole! AuL.
Ger. Nocf. attic. V. 10, donde se ve indndablemente que la Jifis contestatio se hacia in jure.—
Ciceron, Att. XVI. 15. :

(2) Gar. Com. 4, §13: « Deinde cum judicem venerant, antequam apud eum causantperorarent,
solebant breviter ei et quasi per indicem rem exponere: qu® dicebatur caus® collectio, quasi
caus® su in breve coactio.» Asconios,in Verr., actio 2,1ib. 1, § 9: «Quo cum esset ventum (ad
judicem), antequam causa ageretur, quasi per indicem rem exponebant: quod ipsum dicebatur
cause ¢onjectio, quasi causz su in breve coactio.» Es notable la semejanza entre Gayo y Asco-
Lio en este pasaje y en los que hemos citado 4ntes, nota @ de la pégina anterior. Ya que las no-
ias airibuidas 4 Asconio, contemporineo-de Augusto y de Tiberio, sean verdaderamente de él, 6
que perenezean 4 un escritor posterior, como hay motivo de creer hoy, estos diferentes pasa-
jes han sido seguramente redactados uno por uno, 6 al ménos por un documento comun.—Avs,
GEr. Noct. attic. V. 10, — Dig. 50. 17. De regul. jur. 1. 1. Paul : «Regula est, quz rem, o est,
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Despues vienen los diversos medios de instruccion : pruebas de tes-
tigos y otras, reconccimientos de lugares y las defensas en detalle, y
el todo se termina por la sentencia (senfentia), que pone fin 4 la mi-
sion del juez. .

Para la ejecucion, si hay dificultad, es preciso recurrir al magis—
trado, que es el Ginico que tiene el imperium. Esta ejecucion; en ma-
teria de derechos reales, se verifica, en caso de nesesidad, con a?u-
da de la fuerza (manu militar{), y alcanza directamente al‘ objeto
mismo del derecho. Para las obligaciones, salvos los casos bien ra-
ros de la pignoris capio, la ejecucion forzada no alcanza directamen-

“te més que 4 la persona del deudor por medio de la accion de la ley

per manus injeclionem. s )

. Las acciones de la ley, exceptuando siempre la pignoris capio, no
pueden tener lugar més que en ciertos dias del afo, en que se per-
mite al magistrado ejercer la jurisdiccion (decir el derecho), ¥ que
se llaman por esto dias fasfos (de fari, hablar). Los demas dias son
nefaslos, y enténces, valiéndonos del lenguaje poético de Ovidio, las
tres palabras consagradas de la jurisdiccion, po, pieo, ADDICO, quedan
en silencio.

« Hic nefastus erit, per quem tria verba silentur:
Fastus erit, per quem lege licebit agi* (1).

La fijacion 6 determinacion de los fastos fué al principio‘ un ne-
gocio enteramente pontificio, verificado en secreto, cuya primer di-
vulgacion econocemos por Flavio (Hisloria del_ der. rom., pigina 36
y 145), pero que por su naturaleza queda siempre SHSG[?{JI'Ib]B de
cierta variacion. Hacia mas de un siglo que se habian suprimido ge-
neralmente las'acciones de la ley , cuando, para comodidad de los
campesinos, se pusieron legistativamente en el nimero de los dias fas—
tos los dias de mercado (nundine), que tenian lugar de nueve en‘nue-
ve dias por la ley Hortensia de nundimis (aio 685 de R{-)IIlla) (2). ’

El principio de que la jurisdiccion yla justicia se administrase pu-
blicamente es un principio de fodas las épocas en el derecho roma-

Dbreviter enarrat..... Per regulam igitur brevis rerum narratio, traditur, et ut ait Sabinus quasi
cause conjectio est.» : gl ; ; ‘
(1) Ovio. Fast. 1. ver. 47. y sig.—VarRo. De ling. lal. V. «Dies fasti, per quos praloribus omnia,
verba sine piaculo licet fari.»—Dies nefasti, per quos dies nefas fari preeforem : po, orco, :pr_'.c:i
{2) Macgowo, sa. 1. 15. 16. « Lege Hortensia effectum, ut fast essgm n‘undmte, 1:1Uf fI{SI:'f]IDllli_
nundinandi causa in urbem veniebant lites componerent. Nefasto enim die pratori fari

cebat.»




