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locum habet. Ceterum, si geniialis
sit feritas, cessat. Denique si ursus
fugit a domino, ef sic nocuit, non
potest quondam dominus conveni-
ri, quia desiit dominus esse ubi
fera evasit. Pauperies autem est
damnum sine injuria facientis da-
tum : nec enim potest animal inja-
riam fecisse dici, quod sensu caret.

ne lugar cuando este dafio ha sido
causado por excepcion, y no si-
guiendo lo que acostumbran estos
animales, pues si son de naturale-
za fieros, no hay accion. En fin, si
un oso despues de haberse huido
de casa de su dueno, ha hecho
daio, por esta accion no puede
ser perseguido su dueio, porque
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de los animales domésticos, cuyos movimientos han de ser modera-
dos por un mulero 6 un guarda. En cuanto 4 los animales feroces,
como ¢l 0so, el duefio no estd obligado més que per una accion util;
y 4un nuestro texto le libra de toda responsabilidad si el destrozo fué
causado por la fiera despues de huir de casa de su duefio, y &ntes de
haber vuelto & ella (quondam).

H®c quod ad noxalem pertinet ac- dejo de tener dominio desde el

tionem. ' momento en que se fugd. El dafio
que causa un animal irracional se
llama pauperies (estrago), porque
el perjuicio se causa sin mala in-
tencion : un anintal de esta espe-
“cie, como carece de razon, no pue-
de ser considerado como causante
de un dafio contrario al derecho.
Esto es cuanto pertenece 4 la ac-
cion noxal.

La accion de que aquf se trata, derivada de laley de las Doce Ta~-
blas (1), llamada actio de pauperie, no es sencillamente una moda-
lidad, una cnalidad de accion. Por si misma es accion, tiene exis-
tencia propia, y ademas la eualidad de ser noxal: esdecir, que pue-
de uno defenderse de ella entregando el animal.

Animalium. Debe tenerse presenle que aunque el membrete del
titulo habla sélo de guadriipedos, porque la ley de las Doce Tablas se
limitaba efectivamente & este género , la expresion del texto es mas
general y comprende todos los animales, cuadriipedos ¢ bipedos. La
Jjurisprudencia, en efecto, di6 por utilidad esta interpretacion exten-
siva & la ley de las Doce Tablas.

St genilalis sif feritas, cessat. Esta expresion se emplea aquf por
oposicion 4 esta otra solifus petierit; sin embargo, parece que se
confunde con la primera : en efecto, un estrago causado por una fe-
rocidad habitual se parece mucho al de la fiereza nativa. Pero ob-
sérvese que un animal, cuyo genio se conoce, y que no comete des-
trozo sino por un desbordamiento dificil de prever, aunque ¢l fuese
de mala indole, es diferente del mal causado por la ferocidad, que no
se puede reprimir, y que es violenta naturalmente. El duefio en este
caso tiene excusa : tampoco debe entenderse el solifus petierit sino

( lq- \'éa;e la Hisfqria de lo legislacion romana, Tabla VIII, § 6, ¥ la nota que 4 ella se refiere,
P. 93.—Dig. 9. 1. Si quadrupes pauperiem fecisse dicatur.

I. Ceterumsciendum est &dilitio
-edicto prohiberi nos canem, ver-
rem, aprum, ursum, leonem ibi
‘habere qua vulgo iter fit: ef siad-
versus ea factum erit, et nocitum
libero homini esse dicetur, quod
bonum et equum judici videtur,
fanti dominus condemnetur ; cete-
rarum rerum, quanti damnum da-
tum sit, dupli Prmter has autem
<edilitias actiones, et de pauperie
locum habebit. Nunquam enim ac-
{iones, praesertim pcenales, de ea-
dem re concurrentes, alia aliam
consumif.

TITULUS X.

DE IIS PER QUOS AGERE POSSUMUS.

Nunc admonendi sumus agere
jposse quem]ibet hominem , aut suo
nomine, aut alieno : alieno, veluti
procuratorio, tutorio, curatorio,
cum olim in usu fuisset alterius
nomine agere Non posse, nisi pro
populo, pro libertate, pro tutela.
Praeterea lege Hostilia permissum
-erat farti agere eorum nomine qui
.apud hostes essent, aut reipublica

«causa abessent, quive in eorum

cujus tutela essent. — Et quia hoc
non minimam incommoditatem ha-
bebat, quod alieno nomine neque
agere, neque excipere actionem li-
cebat, ceeperunt homines per pro-
curatores litigare. Nam et morbus
2t ®tas et necessaria peregrinatio,
itemque ali» muli® caus®, s@pe

{. Por lo demas, el edicto de
los ediles prohibe el tener cerca
del camino publico perros, verra—
cos, jabalies, osos 0 leones: si con-
traviniendo 4 esta orden, resulfa
dafio 4 un hombre libre, serémos
condenados a lo que al juez le pa-
rezca justo vy equitativo; y en otro
cualquier destrozo deberémos pa=
gar el duplo del daiio:-ademas es-
tas acciones edilicias no estorba-
ran el uso de la accion de pauperie;
porque cuando hay vérias acciones
para un mismo objeto, y se trata
de pena, el ejercicio de una accion
no impide la ofra.

TITULO X.

DE AQUELLOS POR QUIENES PODEMOS
OBRAR EN JULCIO.

Se puede intentar la accion por
si 6 por medio de otro. Se puede
accionar por otro como procura-
dor, como tutor ¢ como curador;
pero en ofro tiempo no se podia
ocupar en juicio el puesto ajeno
sino representando al pueblo, &
un esclavo 6 4 un menor. Despues
la ley Hostilia permiti6 accionar en
el caso de hurto por los que esta-
ban prisioneros en poder del ene-
migo, ausentes por intereses de la
republica, 6 por los pupilos de és-
tos. La imposibilidad de tener pro-
curador, 6 defenderse por medio
de otros en [os demas casos, ofre-
cia muchos inconvenienies; por
eso se introdujo despues el que pu-
diesen actuar los procuradores,
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impedimento sunt quominus rem porque una enfermedad, la edad,

exsequi possint. un viaje indispensable y otras mu-
chas razones ponian 4 las personas
en la imposibilidad de seguir sus
propios negocios.

Conocemos el priucipio del antigno derecho civil romano de que
nadie puede ser representado por otro en los aetos judiciales, sing
que cada uno debe figurar y obrar en ellos personalmente y por st
mismo ; principio que fué desapareciendo poco & poco del derecho,
y.que concluyd por no tener mas que una existencia nomipal, Este

prineipio se aplicaba & las acciones judiciales, ya en cuanto al papel

de demandante, ya en cuanto al de demandado, y recibid paliativos
sucesivos con los cuales desapareci6. Con este motivo es preciso dis—
tinguir entre los sistemas de procedimiento.

Bajo las-acciones de la ley estaba rigurosamente en vigor; sélo
que se hicieron en ¢l las diferentes excepciones de que habla nuestro
texto, y que hemos ya indicado, pig. 485.

Bajo el sistema formulario se ofrecid & todos un medio de consti-
tuir en las acciones, ya como actor, ya como reo, un verdadero re-
presentante que obra en nombre de éste como si fuese él mismo. Este
representante se llamé cognitor, debiendo conslituirse ante el ma—
gistrado por medio de palabras solemnes y en presencia del adversa-
rio. El demandante constituia 6 nombraba un cognifor en estos tér—
minos: por ejemplo, en una accion vindicatoria de un fundo, «quop
EGO A TE FUNDUM PETO, 1 EAM REM Lueivy TiTivn TIBI COGNITOREM DOY;
el demandado en éstos: «QUANDO TU A ME FUNDUM PETIS, IN EAM REM
Pusrion MEVIDM cocxirorenM po.» Tambien podian decir de un modo
general aplicable 4 toda aceion : el demandante, «quop EGO TECUM
AGERE vVoLo, IN EAM REM L. T. cocNitorem po» ; y el demandado:
QUANDO TU MECUM AGERE VIS, IN EAM REM P. M. cocmitoRen po.» Impor-
taba poco que el cognitor estuviese presente ¢ ausente al tiempo de
su canstitucion; sélo que si se habia dado estando ausente, no era
cognitor hasta despues de haber conocido y aceptado este oficio (1).

Més tarde se aplicaron 4 las acciones judiciales los principios del
mandato , admitiéndose que un mandatario, procurator , pudiese
obrar, ya por el demandante, ya por el demandado, pero con las re-

(1) Gay. Com. 4. § 85.—Véase tambien sobre la materia VATICANA FRAGMENTA, de cogniloribus:
et procuratoribus, §§ 317 al 341,
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glas del mandato. Es decir, que el procurator no representaba al
mandante; obraba en su propio nombre, y no en el de éste, 4 su
cuenta y riesgo, tomando sobre si las consecuencias del pleito y de la
sentencia, que al principio quedaba extrafia al mandante. Se expre-
saba este resultado diciendo que el procurafor se hacia dueno
del proceso, dominus litis. Tambien el adversario contra quien se
presentaba tenfa el derecho de exigir de él la accion ralam rem do-
minum habifurum, que no era aplicable al caso_del cognitor (1) El
procuralor se constituia sin ninguna solemnidad en presencia del
magistrado, como en ausencia, por el solo mandato. Los juriscon-
sultos hasta admitian 4 litigar asi al simple negofiorum gesfo?, que
se presentaba sin mandato de ninguna especie, con tal que diese la
caucion exigida para responder de la ratificacion (2). Con este titulo
de mandatario, y bajo el imperio de las mismas reglas, el tutor (en
los casos en gue no se aplicaba la antigua excepcion pro tutela de las
acciones de la ley) y el curador fueron admitidos 4 litigar en su pro-
pio nombre por el pupilo 6 por el menor. Solamente que se les im-
ponia alzunas veces la obligacion de dar caucion de que ratifica-
rian (3).

Tambien Gayo, en lugar de este antiguo principio de que no se
puede obrar por otro, llega & decir en sent1do inverso : Nunc admo-
nendi sumus , agere posse quem!abe! auf swo nomine , aut alieno:
alieno, veluti cognilorio, procuraiorio, tutorio, curalorio» ().

El mecanismo , por medio del cual se transfofmaba la formula
cuando un tercero venia 4 litigar por otro, ya como demandante, ya
demandado, es curioso. Ya nos habia sido revelado por la pardfrasis
de Tedfilo, que ha ‘venido 4 confirmar el manuscrito de Gayo. Como
el derecho que constituye el objeto de la accion esta adherido exclu-
sivamente, ya como derecho real, ya eomo erédito , ya como obli—
gacion, 4 la persona delas verdaderas partes, y no & 4 la persona de
10s terceros que viene 4 pleitear por ellas, el nombre solo de estas
verdaderas partes puede figurar en la infentio de la formula qué con-
tiene la enunciacion del derecho; pero en seguida figura en la con-
demnatio el nombre del representante; puesto que, respecto de €l,
si es demandante, debe ser condenado 0 absuelto el demandado; 6

(1) Gay. Com. 4. §§ 977 98.
{2) Ibid. § 84.
(3) Ibid. Gay. Com. 4.§ 9%.
(4) Ibid. § 82.
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es €l mismo, si es demandado, quien debe ser condenado 6 ahsuelto.
Gayo expresa laconica y elegantemente este mecanismo, diciendo:
« Qui autem alieno nomine agit, inlentionem quidem ex persona
domini sumil, condemnationem aulem in suam personam conver—
{tf.» Por ejemplo, si Lulio Ticio procede en una causa de obligacion
en favor de Publio Nevio, la formula se concebiré asi: «Si PARET
Numerion Necioion Pusrio Mavio sSexTERTIOM X MILLIA DARE OPORTERE,
supex Numerion Necioion Lucio Timo sexrerrion X MiLL1A CONDENNA;
SINON PARET, ABSOLVE.» Una transformacion andloga tiene lugar en
el caso en que el representante desempefie el papel de demanda-
do (¥); y esto se practica tanto para el cognifor como para el pro-
curalor, aunque en el caso de cognifor la accion judicali se dabaen
pro 6 en contra del representado, segun el principio de que en estos
casos el representante no formaba més que una persona con él (2).

Bajo el sistema del procedimiento extraordinario, la extension
dada 4 la posibilidad de ser representado en justicia por un tercero
se hahecho todavia mayor, en el sentido de que el papel de procura-
for se ha ido aproximando cada vez mas al de cognifor. Aun dntes
que este procedimiento segeneralizase y se sustifuyera completaments
al olro, ya, en tiempo de Alejandro Severo, se hallaba recibido que
el Procuralor preesentis , es decir, el procurator constituido apud
acta por el duefio en persona, aunque sin las palabras solemnes, se
asimilaba al cognilor, y que en consecuencia no hiciese mas que uno
con el representado, y que la aecion judicaii se diese & 6 contra
éste (3). En fin, la asimilacion se extendi6 cada vez mas, y se apli-
c6 & todo procuralor, dun al negoliorum gesfor que hacia intempes-
tivamente ratificar su gestion (4). De suerte que fueron considerados
todos como el cognifor, verdaderos representantes, desempefiando el
papel de representados, é identificindose con él; y en consecuencia,
se dio la accion judicati, no en pro 6 en contra de ellos, sino en pro

1) §§! 86 y 87.

(2) Vamic. J. RoM. FrRacu. § 317, ¢

(3) Vatican. J. R. Fracu. De cognitoribus el procurat. § 317: « Apud aeta facto procuratori hze
satisdatio remiiti solet; nam , quum apud acta non nisi a presente domino constitoatur, cogni-
toris loco intelligendus ests, se ve por la continuacion de este parrafo que se refiere dun al
tiempo del emperador Severo.—§ 331. «()uoniam presentis procuratorem pro cognitore placuit
haberi domino, causa cognita, dabitur et in eum judicati actio.» Pavt. Sent, 1. 3. De procural,
§1: « Mandari potest procuratio prasenti, et nudis verbis, et per litteras, et per nuntium, et

ap‘qdl acta prasidis et magistratus.»—Cop. TEonos. 2. 12. De cognif. et grocur. . const. de Teod.
y Valent.

(&) Dig. 5. 1. De judic. 36.

L]

TiT. X. DE AQUELLOS POR QUE PODEMOS OBRAR EN juicio. 699

6 en contra del que representaban. La costumbre de constituir cog-
nifores que exigian formas y palabras solemnes cayé en desuso en
la préctica. Ya no existia en tiempo de Justiniano, y en los fragmen-
tos de los antiguos jurisconsultos, insertos en el Digesto de este Em-
perador, en todas partes donde se encontraba el nombre de cognitor
se le sustituyo el de procurator.

En suma, en tiempo de Justiniano ya no hay cognifor ; el procu-
rator prasentis no esta obligado & dar caucion ; el procurafor ab-
senfis es como el dominus, cuando estd provisto de un mandato pu-
blicamente justificado. El simple negofiorum gestor, que se presenta
sin mandato, y que se llama defensor, porque esta especie d@ inter-
vencion no tiene lugar naturalmente méds que para defender & una
persona atacada durante su ausencia, estd sélo obligado & dar las
cauciones rafam rem dominum habiturum, 6 judicatum solvi. Y dun
este nltimo, haciendo ratificar fuera de tiempo su gestion, se reput.a.
que ha representado al duefio, y en pro 6 contra éste se da la aclio
O exceptio judicati. _

1. Procurator, neque certis ver= 1. El procurador se constituye
bis, neque prmsente adversaric, sin palabras solemnes en ausencia
immo plerumque ignorante eo del contrario, y muchas veces
constituitur. Cunicumque enim per-  hasta sin saberio, porque se con-
miseris rem tuam agere aut de- sidera como vuesiro procurador

fendere, iis tuus procurator in- el que habeis encargado de admi-
telligitur. nistrar vuestros bienes.

II. Tutores et curatores qué- 9. Ya hemos expuesto en el li-
madmodum constituantur, primo  bro primero cémo se nombraban
libro expositum est. los tutores ¢ curadores.

Si al litigar el tator por su pupilo ha cumplido con un deber for-
2050, la accion judicati se da al pupilo 6 contra el pupilo; mas si
ha litigado por el pupilo,. cuando hubiese podido contentarse con
autorizarlo, es decir, con completar su persona en el proceso , la ac-
cion fudicali se da al tutor 6 contra el tutor ; y lo mismo sucede ad-
mitiendo la misma distineion respecto del eurador de los meffores de
veinte y cinco afios. En cuanto al curador de un demente, la accion
judicali compete siempre al curador y contra el curador, porque no
puede darse ninguna accion contra los locos.
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TITULUS XI.

DE SATISDATIONIBUS.

Satisdationum modus alius an-
tiquitati placuit, alium novitas per
usum amplexa est. Olim enim, si
in rem agebatur , satisdare posses-
sor compellebatur ut si victus nec
rem ipsam restilueret nec litis @sti-
mationem ejus, potestas esse petitori

" aut cunmeo agendi, auf cum fidejus-
soribus ejus. Que satisdatio appe-
latur suprcaTum soLvi. Unde autem
sic appellatur, facile est intelligere;
namque stipulatur quis, ut solva-
tur sibi quod fuerit judicatum.
Multo magis is qui in rem actione
conveniebatur, satisdare cogeba-
tur, si alieno nomine judicium acei-
piebut. Ipse autem qui in rem ace-
bat, si suo nomine petebat, satis-
dare non cogebatur. Procurator
vero, si in rem agebat, satisdare
jubebatur RATAM REM DOMINUM JA-
BITURUM. Periculum endm erat ne
iterum dominus de eadem re experi-
retur. Tutores et curatores, eodem
modo quo et procuratores, satisda-
re debere verba edicti faciebant;
sed’ aliqguando his agentibus satis-
datio remittebatur. Hec ita erant,
si in rem agebatur.

TITULO XI.

DE LAS FIANZAS.

Los antignos habian adoptado
un sistema de afianzamiento: los
modernos han adoptado ofro. An-
tiguamente, en la accion in rem
el poseedor debid dar caucion al
demandante, 4 fin de que, si era
vencido y no volvia la cosa 6 no
pagaba la estimacion del litigio, el
demandante pudiese proceder con-
tra él 6 sus fiadores; caucion que
se llamaba supicaruasoLvi:siendo
ficil explicar esta denominacion,
porque siel demandanteestipulaba
que se le pagase lo juzgado, con
mas razon el que era perseguido
en reivindicacion debia dar esta
caucion si era demandado en nom-
bre de ofro. En cuanto al deman-
dante, en las reivindicaciones, si
obraba en su nombre, no debia
dar caucion ; pero si este deman-
dante en reivindicacion era un
procurador, debia dar caucion de
que el duenio ratificaria la deman-
da; porgue era de temer que este
dltimo intentase en seguida una ac-
cion para el mismo objeto. El edicto
queria que los tutores y curadores
diesen caucion como los procura-
dores; pero cuando eran deman-
dantes se les dispensaba algunas
veces de esta caucion. Tales eran
los principios cuandola accion era
real.

-
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garantizase la restitucion del objeto 6 el pago del valor del liti-
gio (1).

Cum eo..... aut cum fidejussoribus. El demandado prometia por
estipulacion lo mismo que el fiador (2); de suerte que el demandante
tenfa contra é] 6 contra su fiador la accion ez stipulatu. Es cierto
que el demandante, despues de haber ganado su causa, tenfa tambien
contra el demandado la accion ez judicafo; pero no era raro entre
los romanos que un acreedor tratase de tener muchas acciones para
el mismo objeto, y que prefiriese la accion ez stipulatu. ;

Multo magis st alieno nomine judicium aceipiebat. Estando obli-
gado el dominus litis &4 dar caucion, con mas razon debia h&erlo su
procurator, pues que existia para éste una regla aplicable 4 las ac—
ciones reales y personales, que se hallan citadas en el § 1 de este ti-
tulo. En cuanto al cognifor, nunca daba esta caucion, dindola por
él, en las acciones reales, el representado (3).

Periculum enim erat ne iterum dominus de eadem re experiretur.
Como el procurator no se identificaba con el representado, y como
al intentar la aceion no obligaba al representado , éste hubiera po—
dido renovar la accion. Por lo demas, este prineipio no se aplicaba
al procuralor , cuyo mandato es cierto desde que se le ha colocado
en la misma linea que al cognilor. Despues de establecida esta igual -
dad, todavia existia, sin embargo, una diferencia entre la accion in-
tentada por el cognifor y la intentada por el procurafor con manda-
to cierto; porque en el primer caso el derecho del representado se
extinguia 1pso jure, miéntras que en el segundo caso era preciso que
se paralizase este derecho de intentar la accion de nuevo por una
excepeion de dolo 6 rei judicate (4).

Aliquando his agentibus satisdatio remittebatur. Si los tutores 6
curadores eran demandados, debian probablemente dar caucion
siempre 4 causa de la regla nemo defensor in aliena re sine satisda—
Lione. ; :

Sati$lare possessor compellebatur. Si el poseedor no queria dar
caucion judicatunt solvi, la posesion, por medio de un edicto de que
hablarémos mds adelante, se transferia al demandante si éste daba
la cancion negada por su adversario (1).

Si victus mec rem ipsam restilueret, nec litis @stimationem.
Teniendo el demandado Ia posesion durante el litigio, era justo que

{1) Paul. Sent. 1.2.1.—Vat. £. 317.—C; 8. 6.

I. Si vero in personam ab ac-
toris quidem parte eadem obtine-
bant, que diximus in actione qua
in rem agitar. Ab ejus vero parte
cum quo agitur, si quidem alieno

{1) Gay. 4. 89.—Cic. p. P. Quinet. 15.
(2) Gay. 4. 95.
(3) Gay. 4. §§101 y 97.
{4) Yal. Fr. 317.
iL.

{. En lasacciones personales se
aplicaba al demandantelo que he-
mos dicho de las acciones reales.
En cuantoal demandado, si litigaba
por otro, tenia siempre que dar cau-
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nomine aliquis interveniret, omni=
modo satisdaret, quia nemo defen-
sor in aliena re sine satisdatione
idoneus esse creditur. Quod si pro-
prio nomine aliquis judicium acci-
piebat in personam, JUDICATUM
soLvI satisdare non cogebatur.

cion , porque nadie puede ser de-
mandado por ofrosin dar caucion.
Si, por el contrario, el demandado
litigaba por si en una accion per=-
sonal, éste no era obligado 4 dar la:
caucion judicatum solvi.

Omnimodo safisdaret. Un fragmento del Vaticano nos dice que
en el caso en que el procurator intervenia ad defendendum, la obli-
gacion de prestar esta cancion no se le dispensaba al procurafor
constit%do apud acta; si el demandado eraun cognifor, daba el do-

minus 12 caucion por éI (1).

I1. Sed ha»c hodie aliter obser-
vantur. Sive enim quis in rem ac-

tione convenitur, sive in personam
suo nomine, nullam satisdationem °

pro litis @stimatione dare colnpel-
litur, sed pro sua tantum persona
quod n judicio permaneat usque
ad terminum litis: vel committitur
suee promissioni cum jurejurando,
quam juratoriam cautionem vo-
capt; vel nudam promisstonem, vel

. satisdationem pro qualitate perso-
na® sue dare compellitur.

2. Perosucede hoy deotromodo,
porqueel demandado, en la accion
real como en la personal, cuando.
litiga por si, no estd obligado & dar
caucion por el wvalor del litigio, ¥
sblo esta a garantir que se presen-
tard en persona y que permanecerd’
en juicio hasta el fin del proceso,
6 bien se atienen a su promesa;
hecha con juramento (llamada cau-
cion juratoria), 6 tambien, segun su
calidad, estd obligado & dar cau--
cion, 6 ¢ prometer pura y simple-
mente.

Pro litis estimatione. En el antiguo derecho, la accion judicatum

solvi tenia por objeto garantir: 1.°, la estimacion del litigio (de re
Judicata); 2.°, que el demandado permaneciese en la instancia de
modo que se defendiese (de re defendenda). Es probable que ya 4n-
tes de Justiniano la caucion de re judicata no tuviese lugar mas que
para algunos casos excepcionales. Despues de este Emperador ya no

tuvo lugar ni dun en estos casos excepcionales; pero el demandado-

quedd sometido 4 la caucion de re defendenda (pro sua tantum per-
sona), Wamada tambien cqutio judicio sistendi, que parece no ser
otra cosa que la sucesion del vadimonium del sistema formulario.

In judicio permaneat. Esta expresion no se encuentra en ninguna

parte; en efecto, esta clausula de re defendenda no se aplicaba sino-

4 lo que pasaba n jure: era una garantia dada por el demandado de
presentarse ante el pretor; y no es extrafio que, confundidos en

(1) Ihid.
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tiempo de Justiniano el jus y el judicium, diga nuestro texto quela
caucion debe comprender todo el judicium..

Nudam promissionem. Se emplea esta expresion imitada de los.
vadimonic pure de que habla Gayo, Com. 4. § 185.

III. Sin autem per procurato-
rem lis vel infertur, vel suscipi-
tur: in actoris quidem persona, si
non mandatum actis ‘insinuatum
est, vel presens dominus litis in
judicio procuratoris sui personam
confirmaverit, ratam rem domi-

 num habiturum satisdationem

procurator dare compellitur;
eodem observando, et si tutor vel
curator, vel ali» tales personz qua
alienarum rerum gubernationem
receperunt, litem quibusdam per
alium inferunt.

3. Pero cuando el que litiga es
un procurador, ya como deman-
dante, ya como demandado; si es
como demandante y no hay man-
dato indicado, 6 que el duefio del
litigio no se presenta en persona
ante el juez para corfifmar el
nombramiento de su procurador,
éste estd obligado 4 dar caucion
de que el dueinio del litigio ratifi-
card la accion; y lo mismo sucede
si un tutor ¢ un curador, 6 cual=
quiera ofra persona encargada de:
dirigir los negocios ajenos infenta
uUna accion por un representante.

Quibusdam si tulor vel curator litem per alium inferunt. Cuando
los tutores y curadores se defienden ellos mismos no estaban obliga-
dos & dar caucion en tiempo de Justiniano; pero pueden ser repre—
sentados por otra persona, y esta Giliima ser4 la anica obligada 4 dar
caucion si no se ha constituido por mandato auténtico, 6 por una

presentacion en juicio.

IV. Si vero aliquis convenitur:
si quidem presens procuratorem
dare paratus est, potest vel ipse
in juodicium venire, et sui procu-
raoris personam per JUDICATUM
soLvr satisdationem solemni stipu-
latione firmare; vel extra judicium
satisdationem exponere, per quam
ipse sui procuratoris fidejussor

existat pro omnibus JupicATUM SOL--

vi satisdationis clausulis. Ubi et de
hypotheca suarum rerum conveni-
re compellitur, sive in judicio pro-
misserit, sive extra judicium cave-
rit, tam ipse quam heredes ejus obli-
gentur : alia in super cautela, vel
satisdatione, propter personam ip-
sius exponenda, quod tempore sen-
tentie recitand® in judicio inve-

4. Si atacado uno, y hallindose
presente, quiere constituir un pro-
curador, puede comparecer él niis-
mo ante el juez y dar por su pro-
curador la caucion judicatum solvs,
por medio de una promesa solem-
ne, 6 comprometerse extrajudicial-
mente, como fiador de su procura-
dor, por todas las cliusulas de la
accion judicatum solvi; v enténces
estd obligado & dar hipeteca sobre
sus bienes, bien haya prometido
Judicial, 6 extrajudicialmente, pa—
sando esta obligacion & su heredere.

. Debe, ademas, dar caucion de que

se presentara en persona 4 la pro-
nunciacion de la sentencia; y si no
se presenta, su fiador estara obli-
gado 4 pagar el importe de la con-
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nietur ; vel si non venerit, omnia
dabit fidejussor que condemnatio-
ne continentur , nisi fuerit provo-
catum.

dena, 4 ménos que no se apele de

la sentencia.

Tam ipse quam heredes ejus obligentur. No se concibe bien por
qué Justiniano dice que en estos casos los herederos del constituyen-
te quedaran obligades como el constituyente mismo ; porque la mis-
ma obligacion se trasmite igualmente & los herederos cuando el cons-
lituyente se obliga como fiador : esto proviene quiz4 de que antigua~-
mente se obligaban, con el mismo objeto, como sponsor ¢ fideipro-

missoM'y que enténces el heredero del promitente no era responsa-,

ble de la promesa de su autor (1).
Alia insuper cautela. Esta nueva accion era necesaria para darla
accion judicalt contra el duefio del pleito, lo que no hubiera tenido

lugar si el procurador no hubiera sido constituido judicialmente.

V. Si vero reus prasto ex qua--
cumque causa non fuerit, et alius
velit defensionem ejussubire, nul-
la differentia inter actiones in rem
vel in personam introducenda, po-
test hoc facere: ita tamen, ut.sa-
tisdationem JUDICATUM SOLVI Pro
litis @stimatione preestet. Nemo
enim secundum veterem regulam
{ut jam dictum est) alien® rei sine
satisdatione defensor idoneus in-
telligitur.

VI. Qua omnia aperfius et per-
fectissime a quotidiano judiciorum
usu in ipsis rerum documentis ap-
parent.

VII. Quam formamnon solum in
hac regia urbe, sed etiam in omni-
bus nestris provinciis, et si prop-
ter imperitiam forte aliter celebran-
tur, obtinere censemus, cum ne-
cesse est omnes provincias, capat
omnium nostrarum civitatum, id
est hanc regiam urbem ejusque ob-
servantiam sequi.

(1) Gay. 3. 120.

5. Pero si el reo no se halla pre-
sente, sea la que quiera la causa, y
ofra persona quiere tomar su de-
fensa, sin distinguir entre las ac-
ciones reales y las acciones perso—
nales, puede hacerlo dando cau-
cion por el importe del litigio;
porque, segun la antigua regla ya
indicada, nadie puede defender la
causa ajena sin dar caucion.

6. Todo esto se presenta mds
fcil v de un modo mas completo,
frecuentando las amdiencias y la
prictica de los negocios.

7. Queremos que se apliquen
todas las reglas que acabamos de
sentar, no sélo en nuestra reégia
ciudad, sino tambien en todas las
provincias, aunque por impericia
se siga la prdctica contraria; sien-
do indispensable que las provin-
cias se conformen con lo observa=-
do en nuestra régia ciudad, capi-
tal de todas nuestras ciudades.

¥
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TITOLUS XII.

DE PERPETUIS ET TEMPORALIBUS AC-
TIONIBUS, ET QUE AD HEREDES ET IN
HEREDES TRANSEUNT.

Hoc loco admonendi sumus, eas
quidem actiones qu ex lege, se-
natusve consulto, sive ex sacris
constitutionibus proficiscuntur,

. perpetuo solere antiquitus compe-

tere, donec sacrz constitutiones

_fam in rem quam in personam ac-

tionibus certos fines dederunt; eas
Vero qu& ex propria pratoris ju-
risdictione pendent, plerumque in-
tra annum vivere, nam ef ipsius
pretoris infra annum erat impe-
rium. Aliquando tamen et in perpe-
tuum extenduntur, id est usque ad
finem ex constitutionibusintrodue-
tum: quales sunt e® quas bomo-
rum possessori, ceferisque qui he-
redis loco sunt, accommodat. Furti
quoque manifesti actio, quamvis ex
ipsius prztoris jurisdictione pro-
ficiscatur tamen perpetuo datur:
absurdum enim esse existimavit
anno eam terminari.

TITULO XIL

3 ; . :
DE LAS ACCIONES PERPETUAS 6 TEMPO-
RALES, ¥ DE LAS QUE PASAN A LOS HE-
REDEROS Y CONTRA LOS HEREDEROS.

Hay que advertir aqui que las
acciones que dimanan de la ley,
de un senado-consulto ¢ de consti-
tuciones imperiales, podian ejer-
citarse otras veces para siempre, y
sélo se ha limitado su duracion por
las constituciones imperia¥s, tanto
para las acciones reales como para
las personales. En cuanto & las ac-
ciones que se derivan de la juris-
diccion preforiana, Ja mayor parie
de ellas no duran mds que un afo,
porque la autoridad del pretor no
dura tampoco més. A veces, sin
embargo, son perpétuas estas ac-

_ciones, es decir, que duran hasta

un término fijado por las constitu-
ciones. Tales son las concedidas al
poseedor de bienes y a toda otra
persona que representa un herede-

* ro. La acc¢ion de hurto manifiesto,

aunque procedente de la jurisdic-
cion pretoriana, se da tambien per-
pétuamente, porque seria absurdo
que no durass mas que un afio.

Bajo el imperio del sistema formulario habia que distinguir cuida-
dosamente, en cuanto 4 su duracion, entre la accion una vez orga-
nizada por el magistrado, es decir, la férmula dada por él, y la ac-
cion gue intentan, es decir, la accion considerada tinicamente como
el derecho de obrar, de recurrir al magistrado y pedirle la entrega
de una férmula. La accion, una vez organizada por la entrega de la
formula, se hacfa, en consecuencia de los efectos de la litis—contes—
tatio, un derecho adquirido, en adelante perpétuo y trasmisible & los
herederos. Sin embargo, para que las instancias judiciales no infi-
riesen dilaciones indefinidas, la ley Jutia judiciaria les seialé un
término, debiendo ser juzgadas en el de diez y ocho meses, pasado
el cual espiraban. Sabemos, ademas, que en los judicia imperio con-
tinentia la duracion de la instancia era la del poder del magistrado
que la habia organizado. Ya hemos expuesto esta materia en otro




