EXPLICACION HISTORICA DE LA INSTITUTA. LIB. I

TITULUS VIL

DE LEGE FUSIA CANINIA TOLLENDA.

Lege Fusia Caninia certns modus
constitutus erat in servis testamento
manumittendis. Quam quasi liber-
tates impedientem, et quodammo-
do invidam, tollendam esse censui-
mus ; cum satis fuerat inhumanum,
vivoer quidem licentiam habere to-
tam suam familiam libertate dona-
re, nisi alia causa impediat liberta-
tem , morientibus autem hujusmodi
licentiam acimere,

TITULO VIIL.

DE LA DEROGACION DE LA LEY FUSIA
CANINIA,

La ley Fusia Caninia (1) habia
constituido un cierto modo de ma-
numitir 4 Jos esclavos por testamen-
to. Juzgamos que debe ser derogada
como un obstdculo, en cierto modo

. odioso, puesto & lag manuwmisiones,

siendo dastante inhumano que los
vivos tuviesen en cierto modo fa-
cultad de dar libertad 4 todos sus
esclavos, 4 no impedirlo otra causa
cualgniera, y privar 4 los que estan
proximos 4 la muerte de semejante
facultad.

Respecto de las manumisiones entre vivos, el interes del sefior,
que se privaba de una propiedad privandose de su esclavo, asegu-
raba hasta cierto punto de que guardaria miramiento en el mime-
ro de los esclavos emancipados ; mas el que muere, si no deja he-
rederos 4 los cuales se interese, no conteniéndose ya por un interes
personal, podré dar libertad sin templanza 4 un gran ntimero de
sus esclavos, estimulado por un sentimiento de generosidad 6 de
orgullo. HEsto sucedia en efecto; y enire los romanos habia, en que
el acompafiamiento fiinebre fuese seguido de una multitad de ma-
numitidos, cubiertos con el gorro de la libertad, el mismo orgullo
que en nuestros dias ostentan los que en ciertas cindades hacen
que sea seguido de un gran ntmero de pobres & quienes han ves-
tido (2). La ley Pusia Coninia, expedida cuatro afios despues de
laley /Elia Sentia, en 761, bajo el consulado de Furio Camilo y
C. Caninio Galo (3), establece que el que no tuviese mas que dos
esclavos pudiese manumitirlos ambos; si tuviese més de dos hasta
diez, la mitad; mds de diez hasta treinta, la tercera parte ; de
treinta hasta ciento, la cuarta parte; de ciento hasta quinientos, la
quinta parte ; pero nunca se podia por testamento dar libertad &
mis de ciento. Los esclavos debian ser designados por su nombre.
Si habia més de los que la ley permitia, sélo los primeros eran

(1) Los diversos textos de las instituciones dicen Fusia; pero en Gay. y en Ulp. ge lee Furia.
(2) Lion. Cas. 4. 24,
(3) Buet. Ang, c, 40,
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manumitidos (1). Todo lo que se hacia en fraude de Ia ley era
nulo. De donde se inferia que si los nombres habian sido eseritos
en circulo para que no se pudiesen distinguir los primeros de los
ltimos , ninguno de los esclavos era libre (2). Todo esto esté, de-
rogado,

De la condicion de los manumitidos.

En 'Ia, promulgacion de las Instituciones, aunque no hubiese ya
entre ingenuos y manumitidos una linea de division tan marcada
como en tiempo de la reptiblica romana, sin embargo, la ley 4un
establecia algunas diferencias. Asf, por ejemplo, un senador mo
habria podido contraer matrimonio con una manumitida. Pero seis
afios despues de esta promulgacion, en 539 de J. C., suprimié
Justiniano en una novela estas diferencias, concediendo 4 los ma-
numitidos el derecho del anillo de oro (3), el de regeneracion (ya
hemos explicado lo que se entiende por esto) y no conservando
mas que los derechos de patronato (4), El esclavo debia 4 su pa-
trono una nueva vida, la vida civil; y como entrase en la sociedad
solo y sin familia, se le habia agregado en cierta manera 4 la' del
que manumitia. De aqui procedian los derechos de patronato, que
se componian de tres partes distintas : 1.%, obsequia; 2.°, opere;
3.%, jura in bonis.—1.° Se entiende por obsequia todo lo que se re-
fiere al respeto, al reconocimiento y afecto que el manumitido
debe 4 su patrono. El Digesto trata justamente, y poniéndolos en
una misma linea, los deberes de los manumitidos hécia sus patro-
10s, y los de los hijos hicia sus ascendientes (5) ; «Liberto et filio
semper honesta et sancta persona patris ac patroni videri debet» (6).
El manumitido no puede citar 4 su patrono 4 juicio, sin obtener

(1) G.1. §425sig—Ulp. T. L § 24. 25,

(2) G.1.§ 16.

(3) Es cierto que el derecho de umsar anillos, dun de hierro, se hallaba en los primeros ﬁempn:
reservado 4 clerta clase de cindadanos, como senadores, patricios y caballeros (Pl Historia mm.«:
ral, 38. 1.—Tit. Liv. 23. 11). Pero este derecho se exiendid, y todos los ingenuos llevaron anillos
de oro. No indicaban ninguna dignidad, puesto que Justiniano, gueriendo’ asimilar los manumiti-
dos 4 los inzenuos, les o« nee 1i6 & todos el derecho d= anillo de oro : ‘Qui libertaiem acceperit, ha-
bebit subsequens mozx et aureorum et annulorum et regenerationis jus (Nov, 78, €. 1.). Desde en'tdn.
ces los anillos de oro no indicaron més que la calidad del hombre iibre.

(4) Nov.78,c.1y2.

(5) D.37. 14,

(6) Inid. 9. £, Ulp.
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prévio permiso del magistrado (sine permissu_prazforis-) gl). No
puede intentar contra ¢l una accion infamatoria, ni exigir de €l
més de lo que permitan sus facultades, cuando ocurra que sea su
deudor (2). Le debe suministrar -alimentos en caso de necesi-
dad (3). El que hubjese insultado 4 su patrono, 6 cometido
contra ¢l algun delito, serfa  condenado como ingrato 4 sufrir al-
guna pena 6 4un 4 volver 4 la servidumbre, segun la gravedad de su
falta (4).—2.° Se entiende por opere los servicios que el manumi-
tido prometia 4 su patrono, que consistian en trabajo como domeés-
tico 6 en trabajo como operario (sive in ministerio, sive in artifieio
consistant); pero estos servicios no eran debidos de pleno derec.ho
y en virtud de la ley. El esclavo no estaba obligado 4 ellos sino
cuando su sefior lo habia manumitido bajo tal condicion , y se los
habia hecho prometer por juramento 6 por estipulacion. Se fijaba
comunmente cul habia de ser la extension de estos servicios (5).
—3.2 En fin, los dereehos sobre los bienes del manumitido eran
derechos de sucesion , que examinarémos mas adelante (6).

" Entre los manumitidos, ¢ tal vez serd mejor decir entre los: es-
clavos, hay algunos de quienes no podemos dejar de hablar: tales
son los que se llamaban statu liberi, libre por destino, porque se
hallaban destinados 4 obtener una libertad, que momenté_ne.amente
estaba suspendida por un término 6 por una condicion (qui statu-
tam et destinatam in tempus vel conditionem libertatem habet) (7).
« Que mi esclavo Syro sea libre dos afios despues que mi heredero
haya, recogido mi sucesion,  bien si acaba de pintar el pabellon que
fie mandado eonstruir.» Hasta que hayan pasado los dos afios, 6
hasta que el pabellon haya sido pintado, el esclavo sera stalu liber;
en esta posicion apénas se diferenciaba de los demas esclavos del
heredero, de tal modo, que los hijos de la mujer statu libera eran
esclavos : Statu liber quamdiu pendet conditio, servus heredis est ;
Statu liberi eateris servis nostris nihilo pene differunt (8). El sefior
podia obtener de él todos los servicios y todos los frutos; podia

(1) D. 2.4, 4. £ Ulp.

(2) Inst. 4. 6. 38,

(3) Dig. 25. 3. 5. § 19. £ Ulp,

(4) Dig. 37. 14, 1. fr. Ulp.; 5. fr. Marcian.; 7, § L. fr, Modest.
(5) D. 38 1.

(6) D 38 2.

(7) D. 40, 7. 1. f, Paul.—Tlp. Reg. T. 2.

(8) Ulp. Reg, 2. § 2.—D. 40. 7. 29, £, Pomp. 1b. fr. 9.
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venderle y donarle; pero en estos cambios de situacion, el esclavo-
no perdia el derecho suspendido 6 condicional que tenia 4 la liber-
tad. Asi, aunque hubiese pasado 4 manos de nn tercero, por ven-
ta, donacion ¢ legado, no importaba ; cuando llegase el dia, cuan-
do la condicion se cumpliese, quedaba libre.—Es preciso colocar
entre los statu-libres 4 los esclavos manumitidos en fraude de acree-
dores : « Nam dum incertum est, an creditor jure suo utatur, inte-
rim statw liberi sunt» (1). Pero habia respecto de éstos una cosa
particular, y era que hasta que el acreedor se hubiese opuesto 4 la
manumision, de hecho gozaban de libertad.—En cuanto 4 los es-
clavos manumitidos por fideicomisos, aunque hubiese una grande
analogia entre ellos y los statu-libres, sin embargo, hay muchas
leyes que indican que habia alguna diferencia (2). Asi el heredero
no podia vender al esclavo manumitido por fideicomiso, y si lo ha-
cla, podia este tltimo obligar al heredero 4 recobrarlo, 4 fin de
ser manumitido por él, y no por el otro (3).

ACCIONES RELATIVAS A LOS DERECHOS DE LIBERTAD, DE CIUDAD
Y DE INGENUIDAD,

Por la libertad se daba una accion al que queria dirigirse contra
un hombre que pasaba por libre, pretendiendo que era esclavo y
que le pertenecia : se daba tambien otra al que pasando por esclavo,
por ejemplo, por haber sido aprehendido de nifio por unos pira-
tas, y reconociendo su cualidad de hombre libre, quisiese dirigirse
a la justicia para hacerla declarar (ad libertatem proclamare). Lo
podia, por largo que fuese el tiempo que hubiese pasado en la ser-

"vidumbre; y 4un si él no lo hacfa, sus hijos, sus ascendientes 6
sus demas parientes podian hacerlo contra su voluntad. Entdnces
tenia lugar el proceso ¢ litigio llamado causa lLiberalis (4)—Por
la ingenuidad se daba una accion al que se dirigia contra un hom-
bre que pasaba por ingenuo, sosteniendo que habia sido esclavo
suyo y que era su manumitido. Se daba tambien otra al que, pa-
sando por manumitido, queria obrar en justicia para hacer recono-
cer que era ingenuo. Tal era, por ejemplo, el que, habiendo sido

() D.40.7 L§1.

(2) D. 35. 3 87.—49.15.12, 8510 y 14.
(3) D. 40. 5. 15.. £, Modest.

(4) D. 40, 12 y 13,—Cod. 7. 16.
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_vendido por piratas, hubiese sido manumitido por el comprador.
Si despues de la manumision reconocia su estado, podia tratar de
probar que esta manumision no podia perjudicar 4 sus derechos de
nacimiento, y que era ingenuo (1). Debia obrar en los cinco afios
que siguiesen 4 la manumision, pues de no hacerlo, su accion era
perdida (2). Pero Justiniano, en el Cdédigo, suprimié esta pres-
cripeion (3).—Estas diversas acciones sobre el estado de los hom-
bres eran del numero de las que se llamaban prejudiciales ( praju-
dieia), y de las cuales en adelante fijarémos. su cardcter (4). No
podian intentarse sino ante jueces superiores (apud competentes
maaimos judices) (5), tales como los rectores, los presidentes en
las provincias, los pretores y consules en Constantinopla. Ofrecian
el medio de sancion de todas las reglas que acabamos de exponer.

TITULUS VIIL . TITULO VIIL

DE HIS QUI SUI, VEL ALIENI JURIS ~ DE LOS QUE SON DUER0S DE SI MISMOS
SUNT. 0 SE HALLAN BAJO EL PODER DE
OTRO,

Se trata aqui de los hombres considerados en la familia. s pre-
ciso pintar la familia romana como existia segun las primitivas
costumbres, 4 fin de poder descubrir los vestigios, bastante borra-
dos, que se reconocen todavia en tiempo de Justiniano.

Ya hemos trazado este cnadro en su totalidad (Gener. del dere-
cho romano, p. 30 & 45) ; es preciso entrar en detalles. El princi-
pio que hemos establecido consiste en que la familia romana no
es una familia natural, sino una familia civil, cuyo fundamento es,
no ya el vinculo de la sangre, sino el poder.

Cada familia formaba, en medio de la sociedad general, una so-
ciedad particular sometida 4 un régimen despético. Al frente de
ella se hallaba un jefe ( pater familias) (6), sefior de sf mismo (sui
Juris) 3 en la propiedad de este jefe se hallaban las personas que se
llamaban alieni juris, es decir, sometidas al poder de otro, & saber:

(@) D.40. 14,

(2) D.40,14.2. § 1.

(3) C.3.22.6.

(4) Inst. 4.6, 13.

(5) C.3.22. 6.

(8) Pater aufem familins appellatur qui in domo dominium habet (D, 50. 16. 195. § 2. £. Tlp.).
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1.°, sus esclavos ; 2.° sus hijos, cualquiera que fuese su edad, y
los descendientes de sus hijos varones ; 3.% su mujer en ciertos ca-
s0s; y 4.°, los hombres libres que habia adquirido por emancipa-
cion, La palabra fomilia, y més comunmente domus, indicaban en
un sentido general la reunion de todas estas personas (Hist. del de-
recho, p- 60; Gener. del der., p. 27).

Entre los que eran alieni juris, unos se hallaban ligados al jefe
sélo por vinculos de propiedad, como los- esclavos y los hombres
libres adquiridos por emancipacion ; los demas se unian 4 €l y en-
tre sl por vinculos de un parentesco civil, como la mujer, sus hi-
jos y sus descendientes. Este parentesco se llamaba agnacion. La
mujer y los hijos sometidos al jefe de la familia le pertenecian y
eran propiedad suya: todos entre si, en ellos comprendldo el jefe,
eran agnados. La palabra familio, en un sentido mas limitado, pero
més frecuentemente usado que el anterior, designaba al jefe, 4 la
mujer y & los hijos sometidos 4 su poder ( Gener. del der. rom., pa-
gina 27) (1).

Cuando el jefe moria, la familia que habia estado éntes 4 €l so-
metida se descomponia en muchas pequefias, regidas por cada
hijo, que se hacfa independiente ; pero el vinculo de agnacion no
se rompia, pues continuaba existiendo entre estas diversas fami-
lias, y dun comprendiendo 4 los nuevos individuos que nacian. Se
hubiera dicho que el jefe primitivo, aquel & quien habian en: otro
tiempo obedecido, ellos 6 sus ascendientes, los tenfa todavia bajo
su autoridad, pues al ménos la memoria de este jefe era el lazo
que los estrechaba (Hist. del der., p. 106); entre si eran todos
agnados. La palabra familia, en otra tercera acepcion, designaba
la reunion de todos estos agnados ; reunion que formaba una gran
familia, compuesta de otras diversas pequeiias, que 4 la muerte del
jefe comun habian principiado 4 ser regidas por jefes diferentes,
continuando, sin embargo, ligadas por la agnacion ( Generalizacion
del der. rom., p. 44, diversas acepcmnes de 1a palabra familia) (2).

A la teorfa de la familia se asocia inmediatamente la del paren--
teseo, de la que ya hemos expuesto las principales nociones (Ge-
neralizacion del der. rom., p. 41).

(1) Jure proprio familiam dicimus plures personas, que sunt sub unius polestate aut nature, aul
jure subjecte (Ib.).— Familie appellatione +t ipse princeps familice continetur (Ib. £ 196, Gay.).

(2) Communi jure familiam dicimus omnium agnatorum. Nam eisi patre familias mortuo singuli -
singulas familins habent, lamen omnes , quee sub unius potesiale fuerunt , recte ejusdem familice appe-
Tabuntur, qui ex endem domo et gendi proditi sunt ( D. 50. 16. 195. § 4. £ Ulp.).
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Ell parentesco en general se llamaba cognacion (cognatio), y los
parientes, cognados (cognati, quasi una communtiter nati).—La co 2-
nacion, dice Modestino, viene 4 veces. del derecho’ civil, algunas
veces de la naturaleza, y otras del uno y de la otra.—De la natu-
raleza sola, por ejemplo, por el parentesco, por parte de las mu-
jeres, porque los hijos no estdn en la familia de su madre.—Del
derecho civil sélo, cuando provienen de una adopcion.—Del dere-
cho civil y de la naturaleza, cuando es producida por justas nup-
cias entre los miembros de una misma familia.—La cognacion na-
tural conserva el nombre de cognacion; en cuanto 4 la cognacion
civil, lleva este nombre genérico ; pero, hablando propiamente, se
nombra agnecion (1).

La agnacion, vinculo puramente civil, no se referia en manera
alguna, como se ha visto, al parentesco natural, sino sélo 4 la
cualidad de individuo de la misma familia, que resultaba de wn
vineulo de poder. A esta cualidad de agnado habia asociado el de-
;echo civil de los romanos todos los derechos, tales como los de
tutela y sucesion, que los demas pueblos dan & las relaciones de
sangre. Si estd en la misma familia, pues, es agnado y goza de
todos los derechos que da esta cualidad; si estd en familias diferen-
tes, no es agnado, y no tiene derecho; que, por lo demas, sea pa-
riente natural 6 no, poco importa. El extranjero introducido en la
familia por la adopcion, y la mujer por el poder marital, adquie-
ren en ella todos los privilegios de la agnacion. Pero que un indi-
viduo de la familia sea expulsado de ella por el jefe, todos sus
vinculos se rompen y de todas las ventajas se ve privado. De la
misma manera ningun derecho se concede 4 los parientes por par-
te de las mujeres, porque no entran en la familia de su madre;
ningun derecho, en fin, ni 4 la madre respecto de sus hijos, ui 4
los hijos respecto de su madre, cuando ésta no se halla ligada 4 la
familia por el poder marital,

La cognacion propiamente dicha, es decir, el parentesco natu-
ral solo, no daba ningun derecho de familia, ni derecho de tutela,
ni derecho de sucesion. Su principal efecto era, en ciertos casos,

poner un obstéculo al matrimonio. .

Tal era el derecho civil en toda su pureza, en cuanto 4 las ideas
generales sobre la familia y parentela; pero ha tenido algunas

(1) D. 38, 10. 4, § 2. f, Modest.
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modificaciones. Bajo el primer aspecto, verémos que el mimgro de
las personas alieni juris se ha disminuido; porque los hombres li-
bres, desde el tiempo de los primeros emperadores, dejaron de
darse en mancipacion, y las mujeres no fueron ya propiedad de
sus maridos. Bajo el segundo aspecto, aunque se distinguian los
agnados de los parientes que no lo son, sin embargo, se concedian
ya muchos derechos civiles al parentesco natural. Los pretores
empezaron, los emperadores aumentaron estos derechos, y Justi-
niano los consagro.

Despues de esta consideracion general, pasemos 4 los porme-
nores.

Sequitur do jure personarum alia Se sigue otra division acerca del
divigio. Nam quesedam personm sui derecho de las personas: unas son

Jjuriz sunt, quadamn alieno juri sub-
ject®. Rursus earum qua alieno juri
subjectee sunt, alie sunt in poiesiate
parentum, alie in potestate domino-

duefnias de si mismas; las otras se ha-
llan sujetas al poder de otro. De es-
tas dltimas hay unas que se hallan
bajo la potestad de sus padres, otras
bajo la de sus sefiores. Veamos pri-

rum. Videamus itaque de his quas  Inero lag que se hallan bajo el pgder
alienio juri subjects sunt; nam, si 4@ otro; porque una vez conocidas

i 4 o  Cstas personas, sabrémos por lo mis-
St e B e B Sy mo cudles gou duefias de si mismas,

sunt, simnl intelligemus quae sui ju- Y primeramente examinemos las
tis sunt. Ac prius dispiciamus de his  que se hallan bajo el poder de los
qu# in potestate dominorum sunt. sefiores.

Sut juris. La palabra jus, derivada de jussum, significa, en su
acepcion primitiva, érden, mandato, segun hemos ya dicho en
otro lugar: en este sentido, es esta palabra, hasta cierto punto,
sinénimo de potestad (1); y véase de dénde proceden las expre-
siones de sui juris, alieni juris, para decir duefio de si mismo 6
gometido al poder de otro. Los que no se hallan bajo la potestad
de nadie (sui juris) toman el nombre de pater familias, si son hom-
bres, y mater familias, si son mujeres, cualquiera que sea su
edad, no designando estas palabras en manera alguna la ‘cualidad
de padre 6 de madre, sino sélo la de jefe de casa: por manera que
el hijo que nace independiente (sut juris), desde el instante de su
nacimiento es pater familias : « Patres familiarum sunt, qui sunt
sug potestatis, sive puberes, sive impuberes, simili modo matres fa-
miliarum; filii fomiliorum et filie, que sunt in aliena potesta-.
te» (2). Sin embargo, este epiteto de mater familias no se daba

(1) Tedfilo, hie.
(2) D. 1.6. 4. f. Ulp.
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4 las gujeres deshonradas por sus depravadas costumbres (1).

Aliee sunt in potestate parentum , alie in potestate dominorum.
Las Instituciones no indican més que dos clases sometidas al poder
de otro, los esclavos y los hijos; y efectivamente no existia nin-
guna ofra que lo fuese en tiempo de Justiniano; pero antiguamente
era necesario afiadir la mujer que se hallaba en poder de su mari-
do, y el hombre libre abandonado en mancipacion. Aun se habian
designado por nombres estas diferentes especies de poderes. Se
llamaba potestas el poder que tenia el jefe sobre sus esclavosy
sobre sus hijos; manus, su poder sobre su mujer; mancipium, sobre
el hombre entregado por mancipacion : « Earum personarum que
alieno juri subjecte sunt, alie in potestate, alice in manu, alie in
mancipio sunt (2).»

PODER DEL JEFE SOBRE SUS ESCLAVOS £ HIJOS (potestas).

I. In potestate itaque dominorum
sunt servi : qus quidem potestas,
juris gentinm est; nam apud omnes
perque gentes animadvertere pos-
sumus, dominis in servos vite ne-
cisque potestatem fuisse; et quod-
cumque per servum acquiritur, id
domino acquirl.

1. Se hallan los esclavos bajo el
poder de los sefiores, cuyo poder es
de derecho de gentes; porque casi
en todas las naciones podemos ob-
servar que los sefores tienen sobre
sus esclavos derecho de vida y muer-
te; y quetodo lo que adquiere el es-
clavo, lo adquiere para su sefior.
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to tamen judici servoy si justa sit domini querela, sic peme trade-
tur (1).» Esta ley corresponde, segun los sefiores Haubold y
Hugo, 4 los wltimos afios del reinado de Augusto (764 de R.),
aunque Otoman y otros autores la supongan del tiempo de Neron,
afio de 814, en cuya época ya no habia leyes ni plebiscitos.—
Adriano (870 de R.), segun lo que nos dice Esparciano (2), pro-
hibia que los esclavos fuesen muertos, & no ser en virtud de con-
denacion del magistrado, y sabemos que-este emperador desterro
por cinco afios 4 tna mujer que habia tratado cruelmente & sus
esclavas : « Divus. etiam Hadrianus Umbriciam quamdam matro-
nam in quinquennium relegavit, quod ex levissimis cousis ancillas
atrocissime traciasset (3).» En fin, Antonio Pio (914 de R.) cas-
tigé como homicida 4 todo sefior que matase 4 su esclavo, y temo
disposiciones para que estos tltimos no fuesen tratados con exce-
siva crueldad. Constantino confirmé estas disposiciones, permi-
tiendo tinicamente 4 los sefiores que azotasen con moderacion &
sus esclavos (4), y Justiniano conservé las constituciones de estos

El poder del sefior se aplica 4 dos cosas, 4 la persona y 4 los
bienes; en cuanto & la persona, se concedia al sefior derecho de
vida y muerte; en cuanto 4 los bienes, todo lo que el esclavo tenfa
0 adquiria era de su sefier. Tiste era el derecho primitivo ; exami-
narémos las modificaciones que ha experimentado ( Véase la histo-
ria del der., p. 84, 61,165, 225). Acerca de la persona, el poder
del sefior permanecié intacto hasta el fin de la republica ; pero se
templé mucho 4un 4ntes de la introduccion del cristianismo, que
vino posteriormente 4 ejercer en esta materia una influencia incon-
testable. Desde luégo, por la ley PErroNIa, que conocemos por
un pasaje de las Pandectas, se privé 4 los sefiores del derecho de
obligar 4 sus esclavos 4 luchar con las fieras : « Post legem Fetro-
niam et senatus-consulta ad eam legem pertinentia, dominis potestas
ablata est ad bestias depugnandas suo arbitrio servos tradere. Obla-

(1) D. 50. 16, 46. 1. ejnsd.
(2) Gay. 1.49,

dos emperadores.

II. Sed hoc tempore nullis homi-
nibus, qui sub imperio nostro sunt,
licet, sine causa legibus cognita, in
servos suos supra modum sEvire.
Nam ex constitutione divi Antonini,
qui sine causa servum suum occide-
rit, non minus puniri iubetur, quam
qui alienum occiderit. Sed et wajor

_asperitas dominorum, ejusdem prin-

cipis constitutione, coercetur; nam
consultus a quibusdam prasidibus
provinciarum de is servis, qui ad
@dem sacram vel ad statuam princi-
pum confugiunt, preeceptiut, si intole-
rabilis videatur sevitia dominorum,
cogantur servos suos bonis conditio-
nibus vendere, ut pretinum dominis
daretur ; et recte. Expedit enim Rei-
publice, ne sua re quis male utatur.
Cujus rescripti ad Alium Martia-

(1) D.49. 8.11.§ 2. f. Modest.
(2) In Hadrianum C. 18.

(3) D. 1. 6.2, in fin. £, Ulp.
(4) 0.9, 14

2. Pero en €l tiempo presente no
es permitido 4 ninguno de nuestros
sibditos tratar con crueldad y sin
causa conocida por las leyes, 4 sus
esclavos, porque, segun una consti-
tucion del emperador Antonino, el
que sin causa mata 4 su esclavo
debe ser castigado como el quemala
al esclavo ajeno; mas por esta cons-
titucion se reprime la excesiva as-
pereza de los sefiores; porque, con-
sultado por algunos presidentes de
las provincias acerca de los esclavos
que se acogen & los edificios sagra-
dos, 6 ¢ la estatua de los emperado-
res, dispuso Antonino gue si el trato
del sefior se juzgase insoportable,
fuese obligado 4 vender sus esclavos
bajo buenas condiciones, y que se le
entregase el precio ; disposicion muy
justa, pues aun el Estado tiene in-
teres en que ninguno use mal de
sus cosas. Las palabras de este res-
cripto dirigido 4 Emilio Marciano
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pum emissi verba gnnt hzc: Domi- son las siguientes : Conviene con-
norum quidem potestatem in servos  Servar ileso el poder de los sefiores

guos illibatam esse oportet, nec cui- sobre sus esclavos, y no privar 4 na-
G G otrabi: die de-sus derechos ; pero interesa ¢
4 ; ] eWalli  Jog sefiores que no se niegue la pro-
sed dominorum interest, ne auxilium  teccion contra la crueldad, la ham-
contra s@vitiam, vel famem, vel in-  bre 6 un rigor intolerable, 4 los que
tolerabilem injuriam denegetur iis -justamente imploran socorro Porlo
i} getur 1is D :

qui juste deprecantur, Ideoque cog- tanto entiende en los agravios 1{1&
[FE : aqnellos de la familia de Junio Sa-

nosce de querelis eorum qui ex fa- : i
“lin Julii Sabini ad : bino que se han refugiado 4 la esta-
milia Julii Sabini ad statnam con- 45, v 5j te han probado que hun sido
fugerunt; et, si vel durius habitos tratados con mds dureza de lo que la
quam mquum est, vel infami injuria  equidad permite, 6 con una injuria
affectos esse cognoveris, venire jube, infame, méndalos vender, para que

3 i
ita ut in potestatem domini non re- e vuelvan al pod.er del sener; 5
gy ot éste trata por medio de subterfugios

- Qul Bl me consutullonl - de eludir mi constitucion, que tenga
fraudem feceril, sciet me admissum  entendido que la haré ejecutar con

geverius executurum. mayor severidad.

Sine causa legibus cognita. Bl sefior tendria un motivo legitimo
de matar 4 su esclavo, si lo sorprendiese en adulterio con su hija
6 su mujer (1), 6 si, acometido por él, se viese obligado 4 matarle
en propia defensa ( Tedfilo, hic).

Qui alienum oceiderit. El matador del esclavo de otro podia ser
perseguido, en virtud de la ley CorNELIA, como homicida, y como
tal castigado con la muerte 6 la deportacion : «Si dolo servus
oceisus sit, et lege Cornelia agere dominum posse constat (2).» Asi,
el sefior que sin motivo hubiese muerto 4 su esclavo serfa castiga-
do con la misma pena. -

Ad statuam principum confugiunt. Los templos y las estatuas
de los principes eran objetos sagrados, que ofrecian un asilo, que
nadie podia violar sin hacerse culpable por un delito de lesa ma-
jestad (3) 6 de sacrilegio. Asf los esclavos que & ellas se acogian,
escapaban,por el momento de la crueldad de sus sefiores.

Bonis conditionibus. Se acostumbraba frecuentemente vender
los esclavos, someter la venta 4 condiciones, comunmente favora-
bles, y 4 veces contrarias al esclavo. Se encuentra en el Digesto
un titulo dedicado al eximen de estas condiciones (4) casi como

(1) D.48. 5, 1. 20. y 24.

(2) D.9.2.23.§9. £ Ulp.—D, 48. 8. 1. § 2. f. Mare.
(3) C.1.12.—1Ib. 25.—Senec. 1. De clem. c. 18.

(4) D.18. 7.
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las siguientes : que el esclavo vendido haya de ser manumitido en
tal tiempo; que la esclava no sea prostituida; que el esclavo no
pueda permanecer en Roma; que sea trasportado 4 tal pafs dis-
tante ; que se le ocupe en los trabajos més duros; que siempre haya
de estar con cadenas, ete. Antonino prohibié que el sefior pudiese,
por condiciones semejantes 4 estas tltimas, perseguir con su odio
al esclavo hasta en manos del comprador (Todjilo hic).

Cijus reseripti. Tenemos el eiemplo de un rescripto, no siendo
diffcil ver el hecho que lo motivé. Un ciudadano llamado Sabino
abramaba con malos tratamientos 4 muchos de sus esclavos, que,
para evitarlos, buscaron éstos un asilo en la estatua del principe,
implorando la proteccion de Elio Marciano, presidente de la pro- -
vincia. No teniendo éste ninguna ley en que apoyarse para decidir
en este caso, se dirigi6 al emperador, y le pregunté lo que deberia
hacer : tenemos la resolucion de Antonino ( Zeof.).

Dominorum interest. Es interes de los mismos sefiores, por te-
mor de que los esclavos desesperados no se fuguen 6 se quiten la
vida ( Teof.). '

Fraudem fecerit. Por ejemplo, conviniendo ticitamente con el
comprador que el esclavo le serd devuelto, 6 bien poniendo una
condicion t4cita contraria al esclavo (Teof.).

Acerca de los bienes. El antiguo derecho se ha conservado siem-
pre en todo su rigor : hallindose el esclavo en el nimero de las
cosas de su sefior, nada tiene que no sea de este ultimo. Si gana
alguna cosa con su industria, si descubre un tesoro, si recibe und
donacion, un legado, una herencia, todo es siempre para su sefior.
Sin embargo, los poetas, los historiadores y los juriconsultos han
hablado muchas veces del peculio de los esclavos (peculium). Era
éste una porcion de bienes que el sefior separaba de sus ofras pro-
piedades, y de los que dejuba al esclavo el goce y la administra-
cion. El esclavo con su trabajo trataba de aumentar su peculio;
aunque, rigorosamente hablando, este peculio correspondiese 4 su
sefior, sin embargo, gozaba de ¢l el esclavo, habiendo llegado las
costumbres hasta impedir que el sefior se lo quitase & su antojo.
Muy comunmente compraba el esclavo la libertad al precio de este
peculio (1). :

(1) C. Th. 4. 8. const. 3.




