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onza debia valer una quinta, una sétima , una duodécima ; una dé-
cimaquinta parte ¢ cualquiera otra fraccion hereditaria. :
Pero habia casos en que la division comun por doce onzas se
: pl‘esumia.?ecesariamente, y se hacia una divisien legitima. Fn
e!f:ecgo, m1entra:s que el testa.dor haya asignado 4 cada uno de los
erederos un mimero cualquiera de partes, no hay dificultad al-
g%}.na.; el total de las partes distribuidas indicard la division here-
ditaria que.el testador ha querido. ¢ Pero qué se decidir4 si hacien-
do esta. designacion para los unos ha dejado 4 los demas sin parte
determinada? Por ejemplo , que sean herederos Gayo, Valerio'y

Sempronio ; [aleri i
pronio ; Gayo en tres onzas y Valerio en dos ; evidentemente

no puede decirse en este caso que la herencia no tiene mas que
amco onzas, porque Gayo y Valerio tendrdn cada uno su parte
. . . ’
%ero Sempronio no tendré niguna, y sin embargo es heredero
in este cas g ir4 leg: d o
ity 0 se presumird l‘egalmeute que el testador ha seguido
. tvision comun, la division del as hereditario en doce onzas;
ayo y Valerio tomar4n el ndimero de onzas que les ha sido asig-
211&&.0, ]el uno tres y el otro dos; y el exceso hasta doce onzas, es
ecir, las sie : ran 4 103 6 bi i
. ::1 el‘lte r;astantes » perteneceran & Sempronio ; 6 bien, si hay
e un i ; i
A e;e ero sin parte, & todos estos herederos igualinente.
1 serd en este istribuci i
e caso la distribucion, el peso de la herencia; y en
0, segun el uso de los romanos, no ha, sido otra la intencion
del testador.
¢Pero si el total de las onzas asignadas por el testador iguala 6
flxced? ya la division comun del as, es decir , sl este total es ya de
oce 0 mds, qué 2mos? 4 ' j
o 0 : [(11 € resolverémos? ¢ Que sean, por ejemplo, Gayo Y
J - 5 erederos, Gayo en ocho onzas y Valerio en cnatro, 6
dIEIjJi ayo en diez onzas y Valerio en seis? Habiendo ya distribui-
0 e:} testador doce onzas en el primer caso y diez Y seis en el se-
o . ’ . Ao
1,?Lm do » ¢ qué le queda 4 Sempronio? Se juzgard enténces que el
destu oty en vez de hacer un solo peso de su herencia, ha hecho
08, Icompuesto cada uno de doce onzas, segun la division comun:-
sera lo mismo que si hubiera & : :
ra separado desde luéo i
e Sl cp . ¢go su herencia en
5 » para pesar y distribuir sucesivamente cada uno de ellos
en doce onzas entre los herederos . instituidos, lo que constituird
zemtu_:}u?t‘ro onzas para toda la herencia, y cada onza sélo valdrs
Da vigésimacuarta parte. Asi j i
arte. Asl en el ejempl 16
e I : Jemplo citado, habiéndose
: ¥ aun excedido el primer peso de doce onzas para Gayo'y
para Valerio, pertenccers 4 Sempronio el segundo peso entero 6 ¢l
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resto de este segundo peso, es decir, doce onzas si Gayo y Vale-
rio tienen ya doce para los dos, 6 solamente ocho si tienen diez y
seis. Esto era lo que los romanos llamaban un doble peso (du-
pondius). :

Continuando este sistema , habia tambien respecto de la heren-
cia entera un triple peso (¢ripondius), cada uno de un as 0 doce
onzas, entre todo treinta y seis onzas; 6 bien un peso cuadruplo
que compusiese en todo cuarenta y ocho onzas ; y asi sucesiva-
mente, si ocurriese que el testador, habiendo ya distribuido 0 ex-
cedido veinte y cuatro 6 treinta y seis onzas, hubiese dejado sin
embargo 4 algun heredero sin parte. ; -

En restimen, la herencia se divide siempre en tantas partes igua-
les cuantas ha distribuido el testador ; pero si ha dejado sin parte
4 uno 6 muchos herederos , slo enténces se juzga que ha seguido
necesariamente la division comun, la division legal del as en doce
onzas , por simple, doble 6 triple peso, segun es preciso. hacerlo,

para fijar la parte de los que no la tienen.

V. Hereditas plerumque dividitar
in duodecim uncias, que assis appe-
llatione continentur. Habent autem

et h partes propria nomina, ab un--

cias usque ad assem, ut puta hac:
uneia, sextans, guadrans, triens, quin-
cunz, semis, septunz, bes, dodrans, dez-
tans, deunz, ¢s. Non autem utique
semper duodecim uncias esse opor-
tet : nam tot unciz assem efficiunt,
quot testator voluerif, et si mnum
tantum qui ex semisse verbi gratia
heredem seripserit, totus as in se-
misse erit. Neque enim idem ex par-
te testatus, ex parte intestatus dece-
dere potest, -nisi sit miles, cujus sola
voluntas in testando spectatur. Et
e contrario potest guis in quantas
cumque voluerit plurimas mnecias
suam hereditatem dividere.

5. La herencia se divide con mu-
cha freeuencia en doce onzas, com-
prendidas todas coun el nombre de
as.Cada una de estas diversas partes
tiene su nombre propio, desde la
onza hasta el ag, 4 saber : onza, sex-
tans, quadrans , triens , quincuna, se-
mis, septuna, bes, dodrans, devtans,
deunz. Sin embargo, no es necesario
que haya siempre doce onzas; porque
tantas onzas cuantas quiere el testa-
dor, forman un as; si ha instituido
un solo heredero para seis onzas, por
ejemplo, estas seis onzas formardn
un as entero, porque una misma
persona no puede morir, parte ates-
tada y parte abintestada, 4 no ser
que se trate de un militar, cuya vo-
luntad se considera tunicamente en
materia de testamentos. Puede divi-
dirse en sentido inverso, la herencia
propia en tantas onzas como se
quiere.

Seatans, una sexta parte del as 6 doce onzas ;— quadrans, una
cuarta parte 6 tres onzas ;— ¢riens , una tercera parte 0 cuatro on-
semis, la mitad O seis onzas;
septunz , siete onzas ;—bes (contraccion de bis-triens) , dos terce-
ras partes U ocho onzas ;—dodrans (contraccion de de privativo

zas ;— quincun, cinco onzas ;
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¥ de quadrans) , el as ménos una cuarta parte, esto es, tres cuar-
tas partes 6 nueve onzas ; — dextans (contraccion de de privativo
Y dfe seztans), el as ménos una sexta parte, es decir, cinco sextos
6 diez onzas ;— deuna (contraccion de de privativo y de uncia),
‘el as ménos una onza, es decir, once onzas.
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sit; veluti si tres ex guartis partibus
heredes scripti sunt. Et constat va-
cantem partem singulis tacite pro
hereditaria parte accedere, et perin-
de haberi ac si ex tertiis partibus
heredes scripti essent. Ex diverso, si
plures in portionibus sint, tacite

ella ninguno de los instituidos. Por
ejemplo, si tres herederos han sido
institnidos cada uno en un cuarto,
es claro que la parte vacante debe
acrecer tdcitamente 4 cada uno de
ellos en su parte hereditaria, siendo
considerados como instituidos cada
cual de ellos en un tercio. Si, por el
contrario, han side instituidos més -

VI. Si plures instituantur, ita de-
mum partium distributio necessaria
est, si molit testator eos ex @uis
partibus heredes esse. Satis enim
constat, nullis partibus nominatis
@quis partibus eos heredes esse, Par-
tibus autem in quorundam personis
expressis, si quis alius sine parte no-
minatus erit, si quidem aliqua pars
assi deerit, ex ea parte heres fit : et
si plures sine parte seripti sunt, om-
nes in eandem partem concurrent.
B8i vero totus as completusesit, il qui

6. Cuando muchos herederos son
instituidos, el testador no necesita
hacer una asignacion de parte sino
cuando no quiere que sean herede-
ros por partes iguales; porque no
haciendo ninguna asignacion, da 4
entender bastante que deben distri-
buirse por igual la herencia. Pero si
hay asignacion de partes para algnu-
nos, y otro ha sido institnido sin
parte designada, este ultimo, sile
queda alguna parte del as, serd he-
redero de esta parte; del mismo mo-
do, si hay muchos herederos inseri-
tos sin ninguna fijacion de parte,

singulis decrescere : ut si, verbi gra-

S = : herederos que partes, el excedente

fivioamn; 1 Lty partibus here- gopo t4oitamente decrecer 4 cada

des seripti sint, perinde habeantur yp4 ep parte proporcionada : por

ac si unusquisque ex quarta parte  ejemplo, si cuatro herederos han sido

heres scriptus fuisset. instituidos cada uno de ellos en un
tercio, se les considerard como ins-
tituidos 4 cada uno sélo en. una
cuarta parte.

VIIL Si plures uncie quam duo- 8. Si el testador ha distribui'do
decim distributs sint, is qui sine {ne’ts_ dg doce onzas, el que ha sido
instituido sin parte tendrd lo que
falta para completar el doble peso;
lo mismo gucederd si este doble peso

parte institutus est, quod dupondio
deest , habebit. Idemque erit si du-

nominatim expresas partes habent, COTNCUTHrAn todos en la parte restan-
in dimidiam partem vooantu. ot te del as. Pero si todo el as ha sido

pondius expletus git : quae omnes
partes ad assem postea revocantur,
quamvis sint-plurium unciarum.

ha sido agotado ; por lo demas, to-
das estas porciones se refieren en
definitiva 4 un solo as, aungue com-

ille vel illi omnes in alteram dimi-
diam. Nec interest primus an me-

dius an novissimus sine parte heres -

seriptus sit; ea enim pars data inte-
lligitur, quae vacat,

Alquis ex partibus eos heredes

distribuido, los quetengan tres par-
tes determinadas se distribuirdn una
mitad de la herencia, y aquel § aque-
llos que no tengan partes fijas, to-
mardn la otra mitad. Poco importa
el lugar en que se haya inscrito el
heredero sin parte; que sea el prime-
ro, el segundo 6 el tiltimo , siempre
se juzga que se le ha atribuido la
parte vacante.

esse.. Segun hemos dicho poco

4 ’ -
antes, se hardn otras tantas partes iguales como herederos hava.
~ . e
j&nadese, sin embargo, que si muchos han sido instituidos ‘con-
Juntamente, es decir, en su totalidad , de manera que respecto de
la lferenom no formen més que una sola persona colectiva, sélo
seran contados en la distribucion por uno, v recibirdn todos ellos
L -y e . . .

una parte ; « Z'itus heres esto; Seius et Mavuis heredes sunto.»
_I_:a opinion de Préculo es cierta, dice Celso ; se hardn dos partes
1guales de la herencia, y se daré una 4 Seyo y 4 Mevio conjunta-

mente (1).
VII. Videamus, si pars aliqua

vacet, nec tamen quisquam sine
parte sit hieres institutus, quid juris

(1) Dig. 28. 5. 59. § 3.—Ib. 11, £ Javolen,

7. Veamos lo que se ha de deci-
é.lr cuando hay una parte vacante, y
sin embargo, no carece tampoco de

prendan mds de doce onzas.

4,° Modos y condiciones que pueden ¢ no imponerse @ la institucion
de heredero.

IX. Heres et pure et sub condi- 9. La institucion de beredero pue-
tione institui potest; éx certo tempo-  de hacerse puramente, o ,JJUJ'J_ condi-
re, aut ad certum tempus, non potest: %% PELO 10 desde am, termmo. 0,

Tati P N i i ni hasta un término fijo; por ejem-
velutl, POST QUINQUENNIUM QUAM . .5, "ong spA HEREDERO CINCO ANOS
MORIAR, vel EX CALENDIS ILLIS aut  DEspyps DE MI MUERTE, O DESDE TA-
USQUE AD CALENDAS ILEAS HERES LES CALENDAS, O HASTA TALES CA-
£570. Denique diem adjentum haberi  LENDAS : se considera la fijacion de
pro supervacuo placet; et perinde Semejante término como superflua,

. ey y al heredero como institnido pura
esse ac si pure heres institutus esset. -
y simplemente.

Pure. En este caso principia para el heredero el derecho 4 la
herencia el mismo dia de la muerte del testador.

Sub conditione. Aqui depende la institucion del cumplimiento de
la condicion. Si este cumplimiento ha tenido lugar en vida del tes-
tador, no siendo ya incierto el derecho del heredero instituido,
principia aquél, como en el caso de una institucion pura y simple,
el mismo dia del fallecimiento. Pero si al tiempo de dicho estable-
cimiento 1o se halla cumplida la condicion, el derecho del here-
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dero instituido permanece todavia dudoso y en suspenso, y no
puede ejercitarse hasta el dia del cumplimiento de la condicion.
Asi el dia del cumplimiento de la condicion de las instituciones
condicionales ocupa el mismo lugar que el dia del fallecimiento
del testador en las instituciones puras y simples. Todas las reglas
que en este ultimo caso apliquemos al dia de la muerte del testa-
dor, relativamente 4 la capacidad del heredero, deben aplicarse
respecto de las instituciones condicionales, al dia del cumplimien-
to dela condicion; y si el institnido muere 4ntes de dicho dia, como
que muere dntes de que principie su derecho, este derecho, 6 méis
bien esta esperanza de derecho, fenece absolutamente con él, del
mismo modo que si siendo instituido pura y simplemente, hubiese
muerto éntes del fallecimiento del testador.

Mas cuando el cumplimiento de la condicion ha tenido lugar,
¢habrd de decirse, como verémos al tratar de las obligaciones, que
dicho cumplimiento tiene un efecto retroactivo, y que el derecho
del heredero condicional se considera haber principiado el dia mis-
mo de la muerte del testador? No, no hay ningun efecto retroac-
tivo en este sentido : nunca nacen los derechos sino del cumpli-
miento de la condicion ; s6lo 4 esta ¢época, es decir, 4 esta fecha y
al principio de los derechos, se arreglan las condiciones de capaci-
dad de heredero condicional ; ¥ la herencia, y no él, se considera
hasta este momento que ha continuado y sostenido la persona del
difunto. Esto no impedird, sin embargo, que se aplique 4 este
caso, como 4 todos los demas, esta regla general : que una vez
hecha Ia adicion, en cualquier tiempo que sea, se halla el heredero
en la misma situacion que si hubiese sucedido al difanto inmedia-
tamente despues de su muerte. « Hgres quandoque adeundo heredi-
tatem, jam tunc @ morte succesisse defuncto intelligitur » (1). Pero
éste es un efecto de la adicion y no del cumplimiento de la con-
dicion ; este efecto, que explicarémos en adelante al hablar de la
adicion, es general y tiene Iugar lo mismo respecto del heredero
' puro y simple que respecto del heredero condicional, cualquiera
que sea el intervalo que dichos herederos hayan dejado transcur-
rir entre el momento en que puede prineipiar 4 ejecutarse su de-
recho (que para el uno tiene lugar desde el fallecimiento, y para

(1) D.’29, 2, 54, £. Florent.
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el otro desde el cumplimiento de la condicion) y la época poste-
rior en que hayan hecho la adicion. _

Ez certo tempore aut ad certum tempus: Se pregunta : jEn qué
consiste la diferenciaentre la institucionbajo condicion y la institu-
cion por término? ; Porquéla una podria tener lugar, miéntras que
no la otra? La explicacion es facil, sin que para darla sea necesario
suponer ningun efecto retroactivo en la institucion condicional. La
institucion por término no podia tener lugar, porque no se podia
quedar en parte con testamento y en parte sin él. Mas ¢ qué habria
sucedido en el caso de una institucion que debiese principiar 4 tener
efecto en un tiempo determinado (ez certo tempore): «que Ticio sea
heredero cinco afios despues de mi muerte», 6 de una institucion
hasta cierto tiempo (ad certum tempus) : «que Ticio*sea heredero
por cinco afios?» En ¢l primer caso, miéntras no han terminado
los cinco afios, no hay ni debe haber ningun heredero testamenta--
rio : ninguna incertidumbre hay en este particular ; esto es evi-
dente : Ja herencia testamentaria no empezar4 sino dentro del plazo
de cinco afios ; serfa, pues, necesario, esperando este plazo , defe-
rir la herencia ab intestato, 4 la cual no se opondria ningun dere-
cho, ninguna esperanza de derecho, y esta herencia cesaria cuando
empezdra el otro. En el segundo caso, cuando la herencia tes-
tamentaria ha durado cinco afios, ha fenecido; ya no habrd here-
dero, ni esperanza de heredero testamentario ; tambien, pues, serfa
preciso deferir laherencia ab intestato. De manera que la misma
herencia habré sido por un tiempo testada, y por otro intestada,
El heredero instituido por término ( ez cero tempore), no habra
realmente sucedido al difunto, sino més bien 4 los herederos ab
intestato que lo habian precedido : la persona del difunto no habria
sido continuada hasta él por la herencia vacante, sino més bien por
los herederos ab intestato ; en fin , no podria aplicirseles la regla
general de que por la adicion hecha se encuentra como si hubiera
sucedido al difunto, desde el instante de su muerte, hasta que hu-
biese herederos intermediarios. Las mismas consecuencias se apli-
cardn en sentido contrario 4 los herederos ab intestato, si se tratase
de institucion hasta un cierto tiempo (ad certum tempus). En fin,
en uno y‘otro caso habria herederos que sélo lo serian por un tiem-
PO, 4 saber : los herederos ab intestato en el primer caso, y el he-
redero testamentario en el segundo ; con infraccion del principio
de que no se puede hacer que el que ha sido una vez heredero deje
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de serlo : « Non potest efficere, dice Gayo, ut qui semel herese atitit,
destnat heres esse » (1). Por todas estas razones decisivas, que se
resumen en ésta, no se puede estar en parte con testamento.y en
parte sin él ; la institucion con término no podia tener lugar.

Pero nada de esto se hallaba en la institucion condicional, por-
que, aunque no se hubiese realizado la condicion, miéntras que po-
dia hacerlo habia esperanza de un heredero testamentario, y esta
esperanza bastaba para excluir la sucesion ab intestato, no pudien-
do ésta verificarse sino en el caso de que la falta de heredero tes-
tamentario llegase 4 ser cierta, por no haberse en manera alguna
realizado la condieion (2).

Las diferencias y razones que acabamos de exponer son de tal
modo exactass, que las hallamos expresamente manifestadas en un
fragmento de Trifonino. Podian los militares por privilegio morir
en parte con testamento, y en parte sinél; podian tambien, segun
el testimonio de este jurisconsulto, instituir 4 un heredero desde
cierto tiempo y hasta cierto tiempo. §Qué sucederia , pues, si un
militar hubiese testado en estos términos : Titus usque ad annos
decem heres esto? Al cabo de diez afios , contimia Trifonino, habria
lugar 4 la herencia ab intestato (intestaii causa post decem anmos
locum habebit). ¢ Y si ha testado ez certo tempore? Hasta que este
tiempo haya llegado, la herencia ab intestato sera deferida: Conse-
quens est, ut antequam dies veniat, intestati hereditas deferatur» (3).
Todo esto no habria tenido lugar si este militar hubiese hecho una
institucion, no por tiempo, sino condicional ; en esto hallamos un
ejemplo patente de la diferencia que habia entre la institucion por
tiempo, y la institucion bajo condicion; y del motivo que en los
testamentos no privilegiados hacfa la una imposible y la otra po-
sible.

Bl texto dice , ez certo tempore; en efecto, si se tratase de un
plazo no fijo y determinado en su época, simo incierto bajo este
aspecto solamente, aunque debiendo ocurrir necesariamente Ia

- institucion hecha desde semejante tiempo, seria valida. Asi se
podia instituir vélidamente en estos términos: cuando muera su
tutor; cuando muera tal persona. «Etiam, cum quis moreretur, he=

.

- 28. 5. 88.— De aqui ge ha tomado el adagio » Semel keres, semper heres.
29. 2. 89. £. Tlp.—50. 17. 88. £. Paal.
29.1.41. pr. ;
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redem scribe placuit (1). 5Y por qué esta diferencia entre ol tér-
mino cierto y el incierto? Porque en un testamento el término
incierto forma condicion : « Dies incertus conditionem in testamento
Jacity, dice Papiniano (2). Sin embargo, es indudable que el
tutor y que la persona designada morird; tinicamente el momento
de la muerte es incierto. Verémos, por consiguiente, que en las
obligaciones n6 habria en esto una condicion, pues el hecho no
admite duda; ; por qué sucede otra cosa en los ‘testamentos? Por-
que segun las reglas particulares acerca del principio de adquisi-
cion de las herencias, no basta, para que pueda ejercitarse el
derecho 4 Ia institucion, que el tutor ¢ la persona designada mue-
Tan ;.es preciso que mueran éntes del instituido, pues en otro caso
morira €ste sin ningun derecho. Esto es como si el testador hu-
biese dicho : « Ticio sers heredero si su tutor ¢ si tal persona- mue-
ren dntes que ¢l » ; es decir, que es una verdadera condicion. Lo
mismo tiene lugar respecto de los delegados (3); con razon, pues,
se dice : « Dies incertus conditionem in testamento Jacit. »

‘Pm supervacuo ; observamos las consecuencias : el término im-
puesto ilegalmente no hace nula la institucion, Pero se considera
como no puesto, y la institucion como pura y simple, -

Lo mismo se verifica respecto de las condiciones que no pueden
imponerse legalmente,

X. .Igzposs-ibifis conditio in insti- 10. La condicion imposible en Iag:
L ; sl L et whist
tutionibus et legatis, nec non fidei mstituciones, legados, fideicomisos

commissis et libertatibus pro non y manumisiones, se considera no es-
scripto habetur. crita.

Impossibilis conditio. Se dice que la condicion es imposible
cuando el hecho mismo que la constituye es imposible, siendo re:
pugnante 4 la naturaleza misma de las cosas : Possibilis est , dice
Paul, que per rerum naturam admiti potest ; impossibilis quee non
potest (4); por ejemplo, si toca el cielo con el dedo, & si bebe toda
el agua del Tiber. En materia de obligaciones, tina condicion de
esta naturaleza habria producido la nulidad de 1Ia

‘ , : misma’ obliga-
cion, como veremos mas adelante (Inst. 3, 9, 11);

pero en materia

(1) Cod. 6. 24. 9. cons. de Diocleciano y Maxim,
(2) D. $5. 1. 75.—Ulpiano repite, hablando de los legados ;
D. 30. Delegat. 1. 30.§ 4.
(3) D.35.1.1.§ 2. £. Pom.—79. § 1. £. Pap,—86. 2. 4, £. Ulp.
(4) Panl Sent. 8.4. 2.1, "
L

«Dies incertus appellatur conditio.»
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de ;testamentos los jurisconsultos no estaban de.a.cuerdo. « Nues-
tros preceptores, dice Gayo, hal?la:ndci de 10§ Sab1m:u}1;z , creen qu;
el legado hecho bajo una condicion imposible es va 1. 0 I, como 11
esta condicion no hubiese sido puesta; pero los autores de da, esiie a
opuesta (es decir, los Proculeyanos) juzgan que el lleiga lo e: aln
nulo como seria una estipulacion : en’efecto, afiade el jurisconsul-
to, 4 pesar de ser tan Sabiniano, apénas %e.puede dan u%a razon
satisfactoria de esta diferencia (1). La opinion de los Sa mSz.x.n.os
ha prevalecido en las disposiciones testame.ntamas 5 l.ab con 1{;13—
nes imposibles se consideran como no esc'rlrtas. Lo mismo s:,uge €
con las condiciones contrarias 4 las leyes 0 4 las costumbres: on-
ditiones contra leges et decreta principum vel bonos mores adseripte
nullius sunt mementi, velutti: SI UXOREM NON DUXERIS, SI FILIOS
NON SUSCEPERIS, SI HOMICIDIUM FECERIS, SI BARBARO ‘H&BI.TU
PROCESSERIS (lo que es un rasgo de cal'.é;ctel'), et his sim:alm » (2).
B preciso colocar aparte las que COHStltl}}*en lo que .03’.1'01’1.[1&21.03
llamaban instituciones 6 legados captatorios (capiato?'iw tnstitutio-
nes ), es decir, hechos para promover un rasgo de Ilberahc??d ;‘E-
ciproca en beneficio del testador. Por ejemplo Qua ex parte Ti-
tous me heredem instituerit, ex ea parte Mc.evu{s ?zeref esto. Una
resolucion del Senado declara que tales instl.tucmnes. 0 tales lega-
dos sean absolutamente nulos, y que se consideren como no pues-
tos dun en los testamentos de los militares (3) =

 En cuanto 4 las reglas acerca de las con.&u.nones'en si mismas,
acerca de sus diversas especies, y su cumplimiento 0 falt-af de reali-
zacion, las examinarémos en adelante al tratar en especial de las

condiciones (Inst. 3. 15. 4).

i iti institu- 11. Cuando muchas condiciones
XI. Si plures conditiones institu Cuar ; R
tioni adscripte sunt : siquidem con-  han sido impuestas & una institu

s e up cion; siesto se ha hecho conjunta-
I pde s B 10D BT 4L mente, como por ejemplo : SI TAL ¥

TACTA ERINT, omnibus parendum TAL COSA S8E HACEN, es preciso que °

est : si separatim veluti &1ILLUD AUT  {odas ge cumplan; mats si esto se ha

; ili - i tivamente, como por
UM ERIT, cuilibet obtem hecho disyun § :

ek ejemplo: §I TAL § CUAL COSA SE HACE,

B ot basta que una 1 otra indiferente-

mente se realice.

(1) Gay. 3. 98. «Et sane, viz idonea diversitatis ratio reddi potestd

9) Paul. Sent. 3, 4. 2. § 2. : %
ésg D. 34, 8. 1. £, Julian.—30, 1. 64, £. Gay.—28, 5. 70. £, Papin., y 17, . Paul, — Cod. 6. 21

11. const. de Diocl,
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XI0I. Ti quos nunquam testator
vidit, heredes institui possunt, ve-
luti si fratris filios peregrinatos, ig-
norans qui essent, heredes institue-
rit: ignorantia enim testantis inuti-
lem institutionem non facit.

12. El testador puede instituir he-
rederos 4 los que nunca haya visto,
oo, por ejemplo, 4los hijos de su
hermano nacidos en pafs extranjero
¥ que le sean desconocidos ; esta
ignorancia del testador no vicia la
institucion.

De las sustituciones.

A continuacion de las instituciones y de las condiciones que 4
ellas pueden ponerse, se colocan naturalmente las sustituciones, que

no son mas que instituciones condicion

ales de un género particu-'

lar. Bl nombre de sustitucion procede de sub-instituere , instituir
debajo ; sub-institutio, institucion colocada bajo otra. En efecto,
toda sustitucion no es m4s que una institucion condicional colo-
cada en segundo lugar bajo una institucion principal. Se distin:
guian en dos clases : la sustitucion vulgar (vulgaris substitutio ) y
la sustitucion pupilar (pupillaris substitutio), de la que ha tomado
Justiniano por analogfa una tercera especie, llamada por los co-
mentadores sustitucion cuasi-popular ¢ ejemplar (1). Todas las
sustituciones tenian por efecto prevenir el caso de morir intestado,
institnyendo un heredero para el caso en que se realizase la muerta
de otro. Por esto no eran més que instituciones condicionales,

TITULUS XV.
DE VULGARI SUSTITUTIONE.

Potest autem quis in testamento
U0 plures gradus heredum facere,
ut puta, SI ILLE HERES NON ERIT,
ILLE HERES ESTO; et deinceps, in
quantum velit testator substituers,
Potest et novissimo loco in subsi-
dium vel servum necessarium here-
dem instituere,

TITULO XV.
DE LA SUSTITUCION VULGAR,

Se pueden constituir en un testa-
mento muchos grados de herederos,
£omo, por ejemplo: &I AQUEL wo
FUESE HEREDERO, QUE 1O SEa ESTE;
¥ asi en otros casos, haciendo tantag
instituciones cuantas quiera el testa-
dor. Puede 4un éste, en tltimo lu-
gar, ¥ como recurso subsidiario,
instituir ¢ uno de sus esclavos here-
dero necesario.

Tal es 1a sustitucion vulgar, asf llamada porque es la mis co-
mun, y porque, segun Tedfilo, se puede sustituir de esta manera 4

(1) La palabra sustitucion en el derecho frane
Posiciones con el ‘cargo de dar. Verémos en adel
disposiciones que entran en la clage de los fideic
tuciones.

s se emplea especialmente Para designar lag diz-
ante que en el derecho Tomano estas especies de
0misos no ge hallaban clasificadas entre las gusti-




