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Teredis. ; Llegaba el caso del senado-consulto Prcasiano? El fidei-
comisario estaba loco legatarii; las acciones no se dividian; era ne-
cesario recurrir 4 las estipulaciones partis et pro’ parte. ;Pero en
qué caso debia tener lugar la aplicacion del uno? ¢En qué caso la
aplicacion del otro? Esto es lo, que explica el parrafo siguiente.

VI. Ergo si quidem non plus quamn
dodrantem hereditatis scriptus heres
rogatus sit restituere, tunc ex Tre-
belliano senatus consulto restitueba-
tur hereditas, et in utrumque actio-
nes hereditarie pro rata parte da-
bantur: in heredem quidem jure
civili; in eum vero qui recipiebat
hereditatem, ex sénatus-consulto
Trebelliano, tamquam in heredem.
At si plus quam dodrantem vel etiam
totam hereditatem restituere rogatus
esset, locus erat Pegasiano senatus-
consulto ; et heres qui semel adierit
hereditatem, si modo sua voluntate
adierit, sive retinuerit quartam par-
tem, sive retinere noluerit, ipse uni-
versa onera hereditaria sustinebat.
Sed quarta quidem retenta, quasi
partis et pro parte stipulationes in-
terponébantur, tanquam inter par-
tiarum legatarium et heredem ; si
vero fotam hercdilatem restitueret,
emptee et vendita hereditatis stipu-
lationes interponebantur, Sed si re-
cuset seripius heres adire hereditatem,
ob id quod dicat eam sibi suspectam
esse quasi damnosam, cavetur Pe-
gasiano senatus-consulto ut, deside-
rante eo qui restituere rogatus est,
Jjussu pretoris adeat et restituat he-
reditatem, perindeque ei et in eum
qui recipit hereditatem actiones dan-
tur , ac juris est ez Trebelliano sena-
tus-consulto. Quo casu nullis stipula-
tionibus est opus, quia simil et huic
qui restituit securitas datur, et actio-
nes hereditariz el et in eum trans-
feruntur qui® recepit hereditatem;
utroque senatus-consulto in hac spe-
die concurrente, ;

6. Si, pues, el heredero instituido *
no hubiese sido rogado de restituir
mds de los ires cuartos 'de la heren-
cia, esta restitucion se hacia bajo el
imperio del senado-consulto Trebe-
liano, y las acciones se daban contra
cada uno en porcion de su parte, &
saber : contra el heredero, segun el
derecho civil; y contra el fideicomi-
sario, segun el genado-consulto Tre-
beliano, como si fuese heredera. Pero
si Jubiese sido rogado de restituir
toda la herencia ¢ mds de los tres
cuartos, enténces era el caso del se-
nado-consulto Pegasiano; ¢l herede-
ro, una vez hecha la adicion, con

_tal que hubiese sido voluntaria, se

hallaba &l mismo semetido & todas
las cargas hereditarias, ya hubiese
hecho, 6 ya no hubiese quetido ha-
cer la retencion del cuarto, Solo en
caso de retencion interveuian las es-
tipulaciones partis et pre parie, como
entre un legatario parciario y el he-
redero ; miéntras que en caso de res-
titucion total eran las estipulaciones
emple: et venditw hereditatis. Pero si
el heredero instituido se niega 4 ha-
cer adicion, alegando que la heren-
cia le parece sospechosa de ser one-
rosa, establece el senado-consulto
Pegasiano, que si aquel 4 quien se
ha encargado restituir lo desea, hard
adicion por drden del pretor, y resti-
tituird la herencia, déndose enténces
las acciones 4 aquel y contra aquel
que reciba la herencia, como bajo el
imperio del senado-consulio Trebelia-
no. En este caso no se necesita nin-
guna estipulacion, porque hay 4 un
mismo tiempo, por efecto del con-
curso de los dos senado-consultos,
seguridad dada 4 aquel que restito-
ye, y traslacion de las acciones he-
reditarias 4 aquel y contra aquel que
recibe la herencia.

La primera parte de este parrafo nos muestra claramente en qué
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caso tendrd lngar la aplicacion del senado-consulto TREBELIANO, ¥
en cugl otro la del senado-consulto Preasrano. Si el heredero no
ha sido encargado de restituir més de los tres cuartos (si quidem
non plus quam dodrantem hereditatis), el senado-consulto PrgA-
SIANO es inaplicable, pues no h4 lugar 4 ninguna retencion, y hay
que mantenerse en las disposiciones del senado-consulto TREBELIA-
N0.— 8i, por el contrario, ha sido encargado de restituir mds de
los tres cuartos (at si plus quam dodrantem vel etiam totam here-
ditatem ), es precisamente el caso para el cual ha sido hecho el
senado-consulto PEGASIANO: se estd , pues, bajo el imperio de este
senado-consulto. i
Pero la tiltima parte del texto examina dos circunstancias que
pueden presentarse : : ;
1.° Si en esta tltima hipétesis, aquella en que debe aplicarse el
senado-consulto PEGASIANO, el heredero, aunque teniendo el dere-
_cho de retener la Falcidia, no hace esta retencion, y restituye vo-
lantariamente la herencia integra (si vero totam heveditatem resti-
tueret), Jqué se habrd de decir en cuanto 4 las acciones? ¢ pasaran
al fideicomisario ? No, porque se encuentra uno bajo el imperio :
del senado-consulto Praastano. El hecho de que el heredero mo
ha querido verificar su retencion no puede alterar el derecho : en
él y contra €l contintian residiendo todas las acciones; 4 él y al
ﬂ&eicomisario no le queda, pues, otro expediente que el de ]a-s: an-
tiguas estipulaciones (empte et vendite hereditatis) (1).
2.° 8i, siempre en la misma hipétesis, v no obstante la facul-
tad _&0 retener la Falcidia, el heredero instituido por cualesquiera
m:ohvos, alegando que cree la herencia sospechosa, onerosa, se
niega 4 hacer adicion (si recuset seriptus heres adire hereditatem , 0b

id quod dicat eam sibi suspectam esse quassi damnosam), ;qué se
habrd de hacer? ¢ Se dejara que caiga por tierra el testamento, y
por consecuencia el fideicomiso? Una disposicion especial del se-
nado-consulto PEGASIANO provee de remedio para este caso. El
heredero hard adicion por érden del pretor (jussu preioris adeat),

(1) Gay. 2. § 257.—Modestino, sin embargo, parecia ser de opinion de que, en este caso, ha-
ciendo el heredero voluntariamente restitneion de la totalidad de la herencia, era preciso Val;lica.r
el senado-consulto TREBELIANO , y transferir las acciones en pro ¢ 'en cont,;'n, del fideicomisario.
Pero no consideraba esta opinion suya como muy segura , porque aconsejaba inmediatamente otro
expediente (suaserim tamen.... ete.) : cl de hacer adicion como obligado por érden del pretor ( jussu
ifwff(-:ﬁ'ls}léﬁ fin de hallarze en Ja segunda disposicion del senado-consulto Preasiaxo, Dig. 36. 1.

5. . Modest.
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restituird toda la herencia, pero al mismo tiempo seran transferi-
das por el pretor las acciones de aquel y contra aquel & quien la
herencia fuese de este modo restituida, como si-estuviese en el
caso_del senado-consulto TREBELIANO ( perinde..... ac juris est ex

Trebelliano senatus-consulto) (1).

VIL Sed qui stipulationes ex se-

natus-consulto Pegasiano descen-
dentes et ipsi antiquitati displicue-
runt , et quibusdam casibus captiosus
eas homo excelsi ingenii Papinianus
apellat, et nobis in legibus magis
simplicitas quam difficultas placet:
ideo, omnibus nobis suggestis tam
similitudinibus quam differentiis
utriusque senatus-cowsulii, ‘placuit,
exploso senatus-consulto Pegasiano
quod postea supervenit, omnem
auctoritatem 'Trebelliano senatus-
consulto prastare, ut exeo fideicom-
missari@ hereditates restituantur,
sive habeat heres ex voluntate tes-
tatoris quartam, sive plus, sive mi-
nus, sive nihil penitus, ut tune,
quando vel nihil vel minus quarta
apud emm remanet, liceat et wvel
quartam vel quod deest ex mnostra
auctoritate retinere vel repetere so-
lutum, qnasi ex Trebelliano sena-
tus-consulto pro rata portione actio-
nibus tam in heredem quam in fidei-
commissarium competentibus. Si
vero totam hereditatem sponte res-
tituerit, omnes hereditariz actiones
fideicommissario et adversus eum
competant. Sed etiam id quod pree-
cipuum Pegasiani senatus-consulti
fuerat, ut quando recusabat heres
scriptus sibi datam hereditatem adi-
re, necessitas ei imponeretur fotam
hereditatem volenti fideicommissa-
Tio Testitucre, et omnes ad eum ef
contra eum transire actiones; et hoc
transponimus ad senatus-consultum

(1) Gay. 2.§ 258.

7. Las estipulationes 4 que daba
dugar el senado-consulto Pegasiano
habian desagradado ain & los anti-
guos; un hombre de genio elevado,
Papiniano, las calificé hasta de cap-
ciosas en muchos casos. En cuanto 4
nos , preferimos en las leyes la sim-
plicidad 4 la complicacion ; por con-
siguiente, despucs de haber conside-
rado las semejanzas y diferencias de
estos dos senados-consultos, hemos
derogado €l senado-consulto Pega-
siano, el mds reciente, y atribuido al
senado-consulto Trebeliano una anto-

ridad exclusiva ; de tal modo, que,-

ya tenga el heredero el cuarto por
la voluntad del testador, ya ten-
ga mas 6 ménos, 6 nada absoluta-
mente, restituird la herencia con
arreglo al senado-consulto Trebelia-
no; y si no tiene nada, ¢ si tiene
ménos de la cuarta, podrd retener 6
completar dicha enarta, ¢ dun repe-
tir por ella si la ha pagado; divi-
diéndose las acciones entre el here-
dero y el fideicomisario, en propor-
cion de la parte de cada uno, como
se disponia por el senado-cousalto
Trebeliano’; pero si restituye volun-
tariamente toda la herencia, pasa-
rdn todas las acciones hereditarias
al fideicomisario y las que hubiese
contra él. Hemos tambien traslada-
do al senado-consulto Trebeliano
esta disposicien, que es la principal
del senado-consulto Pegasiano, se-
gun la cual, si el heredero se niega
4 hacer adicion, puede ser obligado
4 restituir toda la herencia al fidei-
comisario que la desea, pasando
enténces todas las acciones & dicho
fideicomisario, y debiendo respon-
der de las que haya en contra de éL.
Sélo por el senado-consulto Trebe-
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Trebellianum, ut ex hoc solo neces-
sitas heredi imponatur, si, ipso no-
lente adire, fideicommissarius desi-
derat restitui sibi hereditatem, nullo
nec damno nec commodo apud he-
redein remanente.

liano se impondré esta obligacion al
heredero, si ademas de negarse &
hacer adicion, desea el fidicomisa-
rio que la herencia le sea restituida,
no quedando nada al heredero, ni
carga ni beneficio.

La disposicion de Justiniano se reduce en suma & haber reuni-
do los dos senado-consultos en uno solo, dejando subsistir unica-
mente el nombre del primero. Asi el heredero tendré el derecho de
retener la cuarta ; y la transmision de lag acciones al fideicomisa-
rio tendra lugar en todos los casos. Segun esta nueva legislacion,
el fideicomisario es siempre considerado como heredero (loco he-

redis).

Cuptiosas eas homo excelsi ingenti Papinianis apellat : Capciosas,
porque tanto al heredero cuanto al fideicomisario, hacian correr
reciprocamente el peligro de su insolvencia (1).

Vel repetere solutum : Es nna nueva disposicion de Justiniano,
porque el heredero, por &l senado-consulto Pr¢AsIANO, una vez
que hubiese restituido toda la herencia sin retener la cuarta, no

podia ya reclamarla (2).

VIII. Nihil autem interest utrum
aliquis ex asse heres institutus, aut
totam hereditatem, aut pro parte
restituere rogatur, an ex parte heres
institutus, ant totam partem eam
partem, aut partis partem restituere
rogatur : nam et hoc casu eadem ob-

_gervarl praccipimus, que in totiug

hereditatis restitutione diximus.

IX. Bi quis una aliqua re deducta
sive procepta que quartam continet,
veluti fundo vel alia re rogatus sit
restituere hereditatem, simili modo
ex Trebelliano senatus-consulto res-
titutio fiat, perinde ac si quaria par-
te retenta rogatus esset religuam he-
reditatem restituere. Sed illud inte-
rest, quod altero casu, id est cum
deducta sive pracepta aliqua re vel
pecunia restitvitur hereditas, in so-
lidum ex eo senatus-eonsulto actio-

8. Poco importa que se trate de
un heredero instituido en el todo,
encargado de restitnir la herencia
en todo 6 en parte, 6 de un herede-
ro institnido en una porcion sola-
mente, encargado de restituir esta
porcion en gu totalidad 6 en parte;
porque en este tltimo caso se apli-
card lo que hemos dicho acerca de
la restitucion de toda la herencia.

9. Si el heredero ha sido encarga-
do de traspasar toda la herencia, re-
teniendo ¢ conservando un objeto que
equivalga ¢ un cuarlo de la herencia,
como un fundo ¢ cualguiera otra
cosa, la restitucion se hard segun el
senado-consulto Trebeliano, como si
hiubiese sido rogado de restituir la
herencia, reservdindose la cuarta.
Pero hay la diferencia en el primer
caso, es decir, cuando el heredero se
halla autorizado para deducir 6 se-

(1), No ha llegado hasta nosotros ningun fragmento de Papiniano gue contenga esta califica-

cion.
(2) Paul. Sent. 4 3. § 4.
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nes transferentur; et res qua rema-
nent, apud heredem, sine ullo onere
hereditario, apud eum remanet,
quasi ex legato ei adquisita. Al-
tero vero casu, id est cum quarta
parte retenta rogatus est heres res-
tituere hereditatem et restituit, scin-
duntur actiones, et pro dodrante
quidem transfernntur ad fideicom-
missarium ; pro quadrante remanent
apud heredem. Quin etiam, licet una
re aliqua deducta aut preecepta res-
tituere aliquis hereditatem rogatus

est, qua maxima pars hereditatis -

contineatur ; ®que in solidum trans-
feruntur actiones, et secum delibe-
rare debet is cui restituitur heredi-
tas, an expediat sibi restitni. Eadem
scilitet interveniunt, et si duabus
pluribusve deductis preeceptisve re-
bus- restituere hereditatem rogatus
sit. Sed ef sit certa summa deducta
Praceptave, qua quarta vel etiam
maximam partem hereditatis conti-
net, rogatus sit aliquis hereditatem
restituere, idem juris est. Qua au-
tem diximus de eo qui ex asse heres
institutus est, eadem transferemus
et ad eum qui ex parte heres scrip-
tus est.

parar dntes un objeto 6 una suma
determinada, que todas las acciones
pasan al fideicomisario y contra él
en virtud del senado-consulto, y que
la cosa queda al heredero libre de
toda deuda, como si Ia hubiese ad-
quirido por legado. En el segundo
caso, por el contrario, es decir, cuan-
do el heredero se halla autorizado
para retener un cuarto de la heren-
cia,.que se le ha rogado restituya,
las acciones se dividen : los tres cnar-
tos pasan al fideicomisario, y el otro
cuarto queda al heredero. Ademag,
dun cuando el objeto que el herede-
ro institnido estd autorizado por el
testador para deducir 6 separar 4n-
tes, constituyese la mayor parte de
la herencia, las acciones hereditarias
pasarian todas al fideiconfisario y
contra ¢l, y 4 él toca ver & le inte-
resa aceptar la restitucion. Todo esto
se aplica igualmente, ya que la de-
duccion que el heredero estd auntori-
zado 4 hacer; recaiga sobre dos 6
muchas cosas determinadas, ya re-
caiga sobre una suma de dinero
equivalente al cuarto 6 la mayor
parte de la herencia, ya, en fin, se
trate de un hercdero instituido sélo
en parte.

Aliqua re deducta sive pracepte que quartam continet....—
Quarte parte retenta rogatus esset reliquam hereditatem restituere.
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ninguna necesidad de invocar el segundo senado-consulto, y se
permanece, pues, bajo el imperio del primero ; las acciones serdn
transferidas al fideicomisario. Esta primera parte de la cuestion
no existia ya bajo Justiniano,.—Pero véase la segunda, que ha
conservado su interes: cuando el heredero retiene un objeto de-
terminado equivalente 4 la cuarta, jdeben las acciones pasar al
fideicomisario en los tres cuartos solamente 6 en su totalidad? Se
responde: En su totalidad. En efecto, el heredero autorizado para
retener objetos determinados es en realidad, con relacion 4 estos
objetos, un legatario particular no sometido 4 las dendas. Es, pues,
importante, dice Marciano, distinguir si hace la retencion por ti-
tulo hereditario 6 en objetos particulares : « Multum intevest, utrum
qua (quarta) pars jure hereditorio retineatur, an vero in re vel pe-
cunia. Nam superiore casu actiones dividuntur inter heredem et fidei-
commissariuin : posteriore autem apud fideicommissarium sunt ac-
tiones (1).

Bi los objetos particulares que el heredero hubiese sido auntori-
zado para retener no valiesen el cuarto, la cuestion bajo el anti-
guo derecho variaba completamente de aspecto. El testador habia
realmente excedido en su fideicomiso los tres cuartos de la heren-
cia; se estaba, pues, en el caso del sepado-consulto PEGAsIANO.
Las acciones quedaban todas en el heredero. Pero en la legislacion
de Justiniano, segun la cual las acciones se dividen siempre, ya
los objetos particulares equivalgan 4 la cuarta ¢ ya sean inferiores-
4 ella, la decision queda sometida 4 los mismos principios : el he-

La cuestion examinada y resuelta en este parrafo corresponde 4 la
época en que los dos senado-consultos no se hallan todavia con-
fundidos en uno solo ; tenfa enténces mucha m4s importancia: sin
embargo, no perdi6 todo su interes en tiempo de Justiniano. Se
supone que el mismo testador ha rogado al heredero que retenga
la cuarta 6 un objeto que 4 ella equivalga, y que restituya lo res-
tante de la herencia : veamos lo que sobre esto se preguntaba bajo
el antiguo derecho : ¢ seré preciso aplicar el senado-consulto. TrE-
BELIANO, segun el cual pasan las acciones al fideicomisario, 6 el
senado-consulto PreasIANO, segun el cual quedan todas al here-
dero? Y se respondia : El senado-consulto TrEBELIANO. En efecto,
retener la cuarta por la voluntad 6 por indicacion del mismo tes-
tador no es lo mismo que retenerla en virtud del senado-consulto
Prcasiaxo. En el primer caso el testador realmente no ha encar-
gado al heredero que restituya mds que los tres cuartos; no hay

redero no participaba de las acciones sino en la parte que toma 4
titulo hereditario para completar su cuarta (2). '

X. Prazterea intestatus quoque
moriturus potest rogare eum ad
quem hona sua vel legitimo jure vel
honorario pertinere intelligit, ut he-
reditatem suam totam partemve ejus,
aut rem aliquam veluti fundum, ho-
minem, pecuniam aliqui restituat:

cum alioguin legata, nisi ex testa-

mento, non valeant.

Tos fideicomisos han tenido

(1) Dig. 36.1.30. § 3. £ Marcian.

10. Tambien se puede, en caso de
muerte sin testamento, rogar 4 aquel
& quien deban pasar los bienes se-
gun el derecho civil 6 pretoriano,
que restituyendo 4 otro, ya la he-
rencia-en todo 6 en parte, ya un ob-
jeto determinado, como un fundo,
un esclavo 6 una suma de dinero:
cuando por otra parte no puede ha-
ber legado si no hay un festamento.

por verdadero y primitivo origen

(2) Dig. 36. 1.1 § 16. f. Ulp. (probablemente interpretado). Cod. 6. 50, 11. const. d2 Gordian,
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Ia necesidad de rogar, de confiarse 4 la buena fe en aquello en que
no se podia ordenar. Respecto de los herederos ab intestato no
existia mds que este recurso, porque no teniendo estos herederos
su titulo del difunto, nada tenia éste que mandarles. Nadie duda,
por consiguiente, que los fideicomisos en la época misma en que
no eran todavia obligatorios, no interviniesen en las sucesiones
ab intestato lo mismo que en las herencias testamentarias. Cuando
en tiempo de Augusto se principid 4 unir 4 estos ruegos alguna
obligacion de derecho, no se distingui6 si eran dirigidos 4 uno 6 &
otro de dichos herederos, y vemos positivamente que se pueden
dejar codicilos, ya con testamento, ya sin él (1).-— Pero los se-
nado-consultos TREBELIANO y PEGASIANO ¢debian aplicarse 0 no &
los fideicomisos en el caso de herencia ab intestato? La cuestion
fué debatida entre los jurisconsultos, porque el fexto del senado-
consulto TREBELIANO suponia positivamente el caso de testamento
(in eos quibus ex testamento fideicommissum restitutum fuisset) (2);
lo era todavia por Juliano en tiempo del emperador Adriano (3);
mas el jurisconsulto Paulo nos manifiesta que Antonino Pio exten-

dio la aplicacion de estos senado-consultos 4 los fideicomisos ab in-
testato (4).

_XI. Eum quoque. cui aliquid. res- 11. Aqnel 4 quien se resiituye una
tituitur, potest rogare ut id rursum  cosa puede ser rogado de que 4 su
alii, aut totum aut pro parte, vel vezla restituya 4 otro, ya-consista
etiam aliquid aliud restituat. esta cosa en fodo 6 en parte, ya en

un objeto diverso.

Pero el fideicomisario encargado de restituir 4 su vez a otro no
tiene derecho de retener una nueva cuarta. La Falcidia tenia por
objeto asegurar al difunto un heredero, y no un fideicomisario, que
no era en nada de necesidad. Sin embargo, si el heredero no habia
hecho adicion sino jussu pretoris no queriendo usar de sus dere-
chos y restituyendo toda la herencia al fideicomisario, éste tendria
el derecho de retener la  Falcidia como habria podido hacerlo el
mismo heredero y en cierto modo 4 su nombre (5). -

(€] Gf}y 2. § 270.—Tlp. Reg, 25. § 11.—Dig, 20. 7. 16. . Paul.—TInst. 2. 25. § L.
@) Dl-g. 36, 1. 1. § 2. £. Ulp. reproduciendo los términos del sengdo-consulto,
(3) Dig. 36. 6. §1. £. Ulp., que nos indica bien el motivo de laduda : ¢ Meminisse autem oportebif,

de herede instituto senatum loqui; ideoque traclatum est apud Juliagnum... ete.
(4) Dig. 85. 2. 18. {. Paul. :

(5) Dig. 36. 1. 63. § 11, £. Gay.

.
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XII. Et quia prima fideicommis-
gorum cunabula a fide heredum pen-
dent, et tam nomen quam substan-
fiam acceperunt, ideo divas Augus-
tus ad necessitatem juris ea detraxit;
nuper et nos eundem principem su-
perare contendentes, ex facto quod
Tribonianus, vir excelsus, guastor
sacri palatii , suggessit, constitutio-
nem facimus per quam disposuimus:
si testator fidei heredis sui commi-
sit ut vel hereditatem vel speciale
fideicommissum restituat, et neque
ex scriptura neque ex quinque tes-
tinm numero, qui in fideicommissis
legitimus esse noscitur, possit res
manifestari, sed vel pauciores quam
quinque vel nemo penitus testis in-
tervenerit ; tune sive pater heredis
give alius quicumque sit qui fidem
heredis elegerit, et ab eo restitui
aliquid voluerit, si heres perfidia ten-
tus adimplere fidem recusat negando
Tem ita esse subsecutam; si fidei-
commissarius jusjurandum ei detu-
lerit,, cuin prius ipse de calwmnic ju-
rawvit, necesse eumn habere vel jusju-
randum subire quod nihil tale a tes-
tatore audiverit, vel recusantem ad
fideicommissi vel universitatis vel
specialis solutionem coarctari, ne
depereat nultima voluntas testatoris
fidei heredis commissa. Eadem ob-
gervari censuimus et si a legatario
vel fideicommissario aliquid simili-
ter relictum sit. Quod si is a quo re-
lictum dicitur, postquam negaverit,
confiteatur quidem aliquid a se re-
lictum esse, sed ad legis subtili-
tatem decurrat, omnimodo cogendus
est golvere. |

12. Al principio dependian los
fideicomisos de la buena fe de los
herederos, y de ella habian tomado
su nombre y su cardcter; pero Augus-
to los hizo obligatorios : en cuanto
4 nos, tratando de exceder en esto
al emperador Augusto, hemos, con
motivo de un hecho de que nos ha
dado cuenta el eminente Triboniano,
cuestor de nuesiro sacro palacio, es-
tablecido por una constitucion, lo
giguiente: Si un testador ha enco-
mendado 4 la buena fe de su here-
dero la restitucion de una herencia
6 de un objeto particular, y este he-
cho no puede ser probado ni por es-
crito ni por cinco testigos, numero
que se exige para los fideicomisos,
mas el acto ha tenido lugar sin tes-
tigos 6 ante ménos de cinco, entdn-
ces, aunque el que de estamodo se ha
fiado del heredero y le ha rogado
que restituya, ya'sea su padre, ya
cualguiera otro, si dicho heredero se
niega pérfidamente 4 la restitucion,
negando que ha recibide semejante
encargo, podrd el fideicomisario,
despues de haber jurado su buena jfe,
deferirle el juramento, y serd preci-
so que jure no haber tenido conoci-
miento de cosa semejante de parte
del testador, 6 que restituya el obje-
to del fideicomiso. Asi la iltima vo-
luntad del moribundo, depositada en
la buena fe del heredero, no perece-
rd nunca; la misma regla se obser-
varé respecto del legatario 6 fideico-
misario cncargado de alguna resti-
tucion. Si aquel contra-el cual se in-
voca semejante obligacion, despues
de haber negado al principio, con-
fiesa despues’el hecho, aunque en-
volviéndose en las sutilezas del de-
recho, no dejard por eso de ser obli-
gado & pagar.

1a institucion de heredero recibe su existencia, no solo de la
voluntad del testador, sino tambien de la formaj seria, pues, in-

4til que se probase dicha voluntad

. si la forma no existe, no hay

institucion. Lo mismo sucedia dntes de Justiniano respecto de los
legados. Pero respecto de los fideicomisos, la sola voluntad del
difanto los constituye; las formalidades exigidas lo son unicamen-
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te para prueba; si dichas formalidades faltan, podra hacerse la

rueba por juramento. El mismo derecho se aplica 4 los legados
P p J P o 2
pues estas dos especies de disposiciones fueron asimiladas la una\a

la otra por Justiniano.

TITULUS XXIV.

DE SINGULIS REBUS PER FIDEICOMMIS-
SUM RELICTIS.

Potest autem quis etiam singulas
res per fideicommissus relinquers,
veluti fundum, hominem, vestem,
aurum, argentum, pecuniam nume-
ratam ; et vel ipsum heredem rogare
ut alicui re:-titnat, vel legatarium
quawvis alegatario legari non pos-
sit,

I. Potest autem non solum pro-
prias res testator per fideicommis-
sumn relinquere, sed heredis ant le-
gatarii aut fideicommissarii aut cu-
Juslibet alterius. Ttaque et legatarius
et fideicommissarius non solum de
ea re rogari potest, ut eam.alicui
restituat, qua el relicta sit; sed
etiam de alia, sive ipsius sive alie-
na sit. Hoc solum observandum est,
ne plus qnisquam rogetur alicui res-
tituere, quam ipse ex testamento ce-
perit; nam quod amplius est, inuti-
liter relinguitur. Cum autem aliena
res per fideicommissum relinquitur,
necesse est ei qui rogatus est aut ip-
sam redimere et preestare, aut csii-
mationem ejus solvere,

TITULO XXIV.

DE LOS OBJETOS PARTICULARES DEJADOS
POR FIDEICOMISO.

Se pueden tambien dejar por fidei-
comiso objetos particulares, como
un fundo, un esclavo, un vestido,
oro, plata y moneda acufiada, y ro-
gar acerca de tales restituciones, ya
al mismo heredero, ya 4 un legata-
rio, aunque no se pueda encomen-
dar ningun legado 4 un legatario.

1. El testador puede dejar por
fideicomiso, no so6lo sus propias co-
sag, sino tambien las del heredero,
legatario, fidelcomisario 6 cualquiera
otro; asi se pucde rogar 4 un legata-
tario 0 4 un fideicomisario, no sélo
que restituya lo que se le ha dejado,
sino tambien otra cosa cunalquiera,
dun la cosa de.otro, mas 4 ninguno
debe rogérsele qus restituya mds de
lo que ha recibido, pues en este caso
el fideiccmiso serd nulo en la parte
excedente. Cuando se ha dejado por
fideicomiso la cosa de otro, el fidei-
comisaric estd obligado 4 comprar-
la y entregarla 6 pagar su precio.

Aut cuguslibet alterius, Bl fideicomiso tenia, bajo el aspecto de
los objetos que podia comprender, la misma latitud que el legado

per damnationem (1).

Ne plus quam ipse ex testamento ceperit. Bsta regla era un prin-
cipio general, comun igualmente al heredero respecto de los lega-
dos de que podia encargirsele : « Neminem oportere plus legati
nomine prastare, quam ad eum ex hereditate pervenity (2).—NSin

(1) Ulp. Reg. 25. § 5.
(2) Dig. 36. 1. 1. § 17

i. Ulp.—40. 5. 24, § 13. £, Tlp.
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embargo, no recibe su aplicacion si no se establece la comparacion
entre dos cantidades (si quantitas cum quantitate conferatur). Asi,
por gjemplo, si el legatario 6 fideicomisario que ha recibido una
suma de dinero ha tenido el encargo de dar 4 otro tal casa 6 de
manumitir al esclavo perteneciente 4 otro, y se exige por dicha
casa ¢ por dicho esclavo un precio superior 4 la suma que ha re-
cibido, no estd obligado & comprarlos. Pero si, por el contrario,
so trata de una casa 6 de un esclavo que le pertenecen, deberd
obedecer el fideicomiso, sin poder alegar que su valor es superior
al que ha recibido; porque desde el momento que ha aceptado el
legado, se juzga que ha hecho la comparacion conveniente y so=
metidose 4 la carga que se le imponia (1).

Aut @stimationem ejus solvere. Algunos juriconsultos juzgaban
en tiempo de Gayo que en este’ punto no sucedia con el fideico-
miso como con el legado; segun ellos, si el propietario'de la cosa
se negaba & venderla, so extinguia el fideicomiso sin que la per-
sona 4 quien se le hubiese encomendado estuviese obligada 4 dar
el precio de dicha cosa. Bajo el imperio de Justiniano no cabia

controversia acerca de esta opinion (2).

II. Libertas quoque servo per fi-
deicommissum dari potest, ut heres
eum rogetur manuunittere, vel lega-
tarius vel fideicommissarius, Nec
interest utrum de suo proprio servo
testator roget, an de eo qui ipsius
heredis aut legatarii v=l etiam extra-
nei sit. Itaque et alienus servus re-
dimi et manumitti debet. Quod si
dominus eum non vendat, si modo
nikil ex judicio ejus qui reliquit liber-
tatem, recepit : mon stalim extinguitur
fideicommissaria libertas, sed differ-
fur ; quia possit tew pore procedente,
ubicumaque occasio servi redimendi
fuerit, prastari libertas. Qui autem
ex causa fideicommissi manumitti-
tur, non testatoris fit libertus, etiam-
gi testatoris servus sit, sed ejus qui
manumittit. At is qui dirécte testa-
mento liber esse jubetur, ipsius tes-
tatoris libertus fit; qui etiam Orcinus
appellatur. Nec alius ullus directo ex
testamento libertatem habere potest,

2. Tambien se puede dar la liber-
tad 4 un esclavo por fideicomiso, To-
gando al heredero, 4 un legatario 6
4 un fideicomisario que lo manumi-
ta. Y poco importa que dicho esclavo
sea del testador, del heredero, del
legatario 6 de otro; si es de otro, se
le debers comprar y manumitir. Si
el duefio se nicga & venderlo (supo-
niendo que no haya recibido nado en
wirtud de las #ltimas disposiciones del
difunto), el fideicomiso de la liber-
tad no se halla extinguido, sino sdlo
diferido ; porque el tiempo puede su-
ministrar ocasion de comprar al es-
clavo y manumitirlo El esclavo
manumnitido en virtud de un fideico-
miso se hace manumitido, no del
testador, sivo del que ha hecho la
manumision ; por el contrario, reci-
biendo directamente la libertad por
testamento, es manumitido del tes-
tador, y se llama Orcinus. Aquél sélo
puede ser manumitido directamente

(1) Dig. 31. 70. § 1. £. Papin.—40.5,24. §§12 gigs. £ Ulp.

(2) Gay. 2. § 262.




