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méticos & una especie de censura. Las represen—
taciones draméticas no pueden tener lugar sino
cuando los regidores de la municipalidad las per-
miten; lo cual manifiesta bien que los pueblos son
como los individuos : se entregan sin miramiento
4 sus principales pasiones, teniendo huen cuidado
despues de no dejarse arrastrar por gustos que no
conocen.

No hai parte de la literatura mas estrechamente
ligada al estado actual de la sociedad que el teatro.
El teatro de una época no puede nunca convenir
4 la que la siga, si una importante revolucion ha
cambiado entre las dos las costumbres y las'leyes.

No dejan de estudiarse aun los grandes escrito-
res de otros siglos; pero no por eso se asiste 4 la
representacion de las piezas escritas para otro pu-
blico : los autores dramaticos de los tiempos pasa-
dos no existen sino en los libros.

El gusto tradicional de algunos hombres, la vani-
dad, la moda y el genio de un actor pueden soste-
ner por algun tiempo, 6 restablecer un teatro aris—
tocritico en el seno de una democracia ; pero mui
pronto declinard por si mismo, pues si bien no se e
derriba, se le abandona.

CAPITULO XX.

De algunas tendencias particulares de los historiadores de los
siglos democraticos.

Los historiadores que escriben en los siglos aris-
tocrilicos hacen depender casi todos los aconteci-
mientos de la voluntad particular y del caricter de
ciertos hombres, y deducen de los mas minimos
accidentes las revoluciones mas importantes : ellos
dan un gran valor 4 las causas mas pequefias, y
frecuentemente no perciben las mas grandes. Los
historiadores que viven en los siglos democraticos
demuestran tendencias enteramente opuestas. La
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mayor parte de ellos no atribuyen casi-ninguna in-
fluencia al individuo sobre el destino de la especie,
ni 4 los ciudadanos sobre la suerte del pueblo;
pero en compensacion suponen grandes causas &
todos los hechos pequeiios y particulares. Estas ten-
dencias opuestas pueden esplicarse.

Cuando los historiadores de los siglos aristocra-
ticos fijan la vista sobre el teatro del mundo, des-
cubren inmediatamente en él un pequefio nimero
de actores principales que dirigen el drama. Estos
grandes personajes que se mantienen siempre en el
proscenio, detienen su vista y la fijan : miéntras
que se apliean & descubrir los molivos secretos que
hacen obrar y hablar & aquellos, olvidan absoluta-
mente lo demas.

La importancia de las cosas que ven hacer 4 al-
glinos hombres, les da una idea mui exagerada de
la influencia que puede ejercer cualquiera de ellos,
y los dispone naturalmente 4 creer que ‘es preciso
stempre recurrir la accion particular de un indi-
viduo para esplicar los movimientos de la mul-
titud.

Cuando al ‘contrario , todos los cindadanos son
independientes los unoes de los otres, y cada uno es
por si débil, no se deseubre quién ejerza un poder
mui grande, ni ménos mui durable sobre la masa.
A primera visia los individuos pareee que carecen
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absolutamente de influencia sobre ella, y podriade-
cirse que la sociedad marcha solo por €l libre y-es-
ponténeo ‘concurso de todos los hombres que la
componen.

Fsto conduce naturalmente el espiritu humano
& inquirir la razon general que ha podido fijar 4 la
vez tantas inteligencias, y dirigirlas simultinea-
mente hécia el mismo lado.

Estoi convencido de que en las naciones demo-
eriticas, el genio, los vicios ¢ las virtudes de cier-
tos individuos retardan 6 precipitan el curso natu-
ral del destino del pueblo; pero esta especie de
eausas fortuitas y secundarias son infinitamente mas
variadas, mas ocultas, mas complicadas, ménes po-
derosas y por consecuencia mas dificiles de distin-
guir y conocer en los tiempos de igualdad que en
los aristoerdticos , en que unicamente se trata de
analizar en medio de los hechos generales, la ac-
cion particular de uno solo 6 de algunos hombres.
El historiador se cansa pronto de semejante {ra=-
bajo su espiritu se pierde en medio de este labe-
rinto, y no pudiendo llegar & percibir con claridad
ni 4 deseubrir las influencias individuales, acaba
por negarlas. Prefiere entonces hablarnos del na-
tural de los linajes, de la constitucion fisica del
pais, 6 del espiritu de la civlizacion, y con ménos
trabajo satisface mejor al lector.
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M. de Lafayette ha dicho en sus Memorias, que
el sistema exagerado de causas generales era mui
ventajoso & los hombres piblicos de medianos ta-
lentos, y yo afiadiré que tambien lo es & los histo-
riadores mediocres. El les suministra siempre al-
gunas grangdes razones que los sacan prontamente
de apuros en lo mas dificil de sus escritos, y favo-

recen la debilidad 6 la pereza de su espiritu, ha-

ciendo honor & su capacidad.

Por lo que hace & mi, pienso que no hai una
época en que no sea preciso atribuir una parte de
los acontecimientos de este mundo & hechos mui ge-
nerales, y otra & influencias mui particulares : estas
dos causas se encuentran siempre, y solo su rela—
cion difiere. Los hechos generales esplican mas co-
sas en los siglos democriticos que en los aristocra-
ticos, y las influencias particulares ménos. En los
tiempos de aristocracia sucede lo contrario : las
influencias particulares son mas fuertes, y las cau-
sas generales mas débiles, & no ser que se consi-
dere como una causa general el hecho mismo de la
desigualdad de las condiciones, que permite & al-
gunos individuos oponerse & las tendencias natu-
rales de todos los ofros.

Los historiadores que pretenden describir lo que
pasa en las sociedades democraticas, tienen, pues,

razon de atribuir una gran parte & las causas gene-
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rales, y de interesarse principalmente en descubrir-
las 3 pero no en negar enteramente la accion par-
ticular de los individuos, porque sea dificil encon-
trarla y seguirla.

No solamente los historiadores de los siglos de—
mocraticos se inclinan & sefialar & cada hecho una
gran causa, sino tambien 4 ligar los hechos entre
sf v 4 hacer salir de ellos un sistema.

Como en los siglos aristocraticos la atencion de
los historiadores se dirige siempre sobre los indivi-
duos , pierden el enlace de los acontecimientos , 6
mas bien, no creen en un enlace semejante , y el
hilo de la historia les parece interrumpido & cada
instante por el paso de un hombre. En los siglos
democraticos sucede al contrario, pues viendo el
historiador mucho ménos los actores y mucho mas
los actos, le es facil establecer una filiacion y un
Orden metodico entre estos.

La literatura antigua, que nos ha dejado tan
bellas historias, no ofrece ni un solo gran sistema
histérico, al paso que las mas miserables literaturas
modernas abundan en ellos. Parece que los histo-
riadores antiguos no hacian bastante uso de estas
teorias generales, de que los nuestros estan siem-
pre dispuestos 4 abusar. Todavia tienen una ten-
dencia mas peligrosa los que escriben en los siglos
democraticos.
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Cuando se pierde la huella de la accion de los
individuos sobre las naciones, sucede frecuente-
mente que el mundo se conmueve sin que se des-
cubra el motor ; y como es mui dificil averiguar y
analizar las razones que, obrando separadamente
sobre la voluntad de cada ciudadano, acaban por
produeir el movimiento del pueblo, se inclina uno
& creer que este movimiento no es voluntario, y
que las sociedades obedecen , sin saberlo, & una
fuerza superior que las domina.

Aun cuando se cree descubrir en la tierra el he-
c¢ho general que dirige la voluntad particular de
todos los individuos, esto no salva la libertad hu-
mana. Una causa mui vasta para aplicarse & la vez
& millones de hnmbres,-}-‘ bastante fuerte para in-
clinarlos & todos del mismo lado , parece irresisti-
ble ; cuando se ha visto que todos ceden & ella, no

es dificil persuadirse de que no era posible resis-

tirla.

Los historiadores de las épocas democraticas,
no solamente niegan. & algunos ciudadanos el poder
de obrar sobre el destino: del pueblo, sino que
quitan & los pueblos mismos la facultad de modi-
ficar su, propia suerte, y la someten ya sea & una
providencia inflexible 6 & una ciega fatalidad.
Segun ellos, cada nacion estd invenciblemente li-
gada por su posicion , su origen, su natural, sus
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antecedentes & un cierto destino gue todos sus es-
fuerzos no pueden cambiar. Suponen las genera-
ciones dependientes las unas de las otras, y remon-
tando asi de edad en edad y de acontecimientos
necesarios en acontecimientos necesarios hasta el
origen del mundo, hacen una fuerte & igmensa ca-
dena que rodea y liga todo el género humano.
Como.no les basta mostrar las razones que produ-
jeron los hechos, pretenden hacer ver que no po-
dian suceder de otra manera. Consideran por ejem-
plo una nacion que ha llegado & ur cierto punto
de su historia , y afirman que se ha visto precisada
& seguir el camino que la ha conducido de este
modo ; lo.cual es mas facil que enseiiar lo que ha-
biera debido hacer para tomar mejor ruta. ‘

Los historiadores de los sigles aristoeraticos, y
particularmente los de la antigiiedad, parecen dar
d entender que el hombre puede hacerse duefio de
su suerte y gobernar sus semejantes con solo apren-
der & dominarse 4 sf mismo ; miéntras que recor-
riendo las historias escritas en nuestros dias, se
diria que el hombre no puede nada ni sobre ¢l ni
sobre lo que le rodea. Los historiadores de la an-
tigiiedad ensefiaban & mandar, los de nuestros tiem-
pos no enseiian mas que & obedecer. En sus escri-
tos el autor parece frecuentemente grande, pero
la humanidad es siempre pequefia.




176 INFLUENCIA DE LA DEMOCRACGIA.

Si esta doctrina de la fatalidad, que tiene tan-
tos atractivos para los que escriben la historia en
los siglos democréticos, pasando de los escritores &
sus lectores , penetrase asi en la masa entera de
los ciudadanos y se apoderase del espiritu publico ,
se podria prever que paralizaria mui pronto el
movimien{d de las nuevas sociedades, y convertiria
los cristianos en turcos. -

Diré ademas que una doctrina semejante es en :
particular peligrosa en la época en que nos halla— CAPITULO XXI.
mos : nuestros contemporaneos se inclinan mucho
d dudar del libre albedrio, porque cada uno de
ellos se siente limitado de todos lados por su debi-
lidad ; pero conceden sin embargo la fuerza y la in-
dependencia & los hombres reunidos en cuerpo so-
cial. Es preciso guardarse de oscurecer esta jdea =

pues se trala de reanimar las almas, y no de acabar
de abatirlas.

De la elocuencia parlamentaria en los Estados-Unidos.

En los pueblos aristocrticos todos los hombres
dependen los unos de los otros, y existe entre ellos
un lazo jerdrquico con cuya ayuda cada uno pue-
de mantenerse en su lugar, y el cuerpo entero en
la obediencia. Alguna cosa aniloga se encuentra
siempre en el seno de las asambleas politicas de
estos pueblos. Los partidos se alistan alli bajo cier-
tos jefes, & quienes obedecen por una especie de
instinto que no es sino el resultado de hébitos

T 12 e
_.p‘:‘.."




