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L'ENCYCLIQUE «LIBERTAS» 
E T S E S E N S E I G N E M E N T S 

A P E R Ç U G É N É R A L 

L 'encyc l ique Libertas v i en t t r ès o p p o r t u n é m e n t d é -
ve lopper sur u n po in t for t impor t an t les doc t r i ne s dé jà 
fo rmulées dans l ' encyc l ique Immortelle Dei e t dans les 
deux encyc l iques p r é c é d e n t e s Diutur/ium e t Humanum 
genus. E l le le fait avec c e y f e ^ j ^ t é , ce t t e l a rgeu r d ' e x -
posi t ion , ce t t e p r o f o n d e u r d c ' i ^ W é e , c e t t e d i s t inc t ion 
d e s ty le que nous avons a d n ^ é ^ , ^ I a n s les encyc l iques 
auxquel les elle fait suite. Ell^ | î e n t c o n v e n a b l e m e n t son 
r a n g dans la famil le de nob le s ' documents à laquel le el le 
appa r t i en t . Si el le se dist in^i5(f$e c-$es sœurs , c ' es t pa r 
u n e m é t h o d e e n c o r e p lu s se r rée , par u n e a b o n d a n c e 
e n c o r e p lus g r a n d e d ' idées , pa r la force p lus i r rés i s t ib le 
e n c o r e des a r g u m e n t s , pa r la se re ine e t c a lme i m p é t u o -
s i té avec laquel le el le e m p o r t e j u s q u ' a u x d e r n i e r s débr i s 
d e s e r r e u r s qu 'e l le r e n c o n t r e sur sa rou t e . 

Les encyc l iques p r é c é d e n t e s , et p r i n c i p a l e m e n t l ' en -
cyc l ique Immortale Dei, ava i en t r ép rouvé , sous les n o m s 
d e n a t u r a l i s m e e t de ra t iona l i sme , les e r r e u r s qui ava ien t 
é té , depu i s leur appar i t ion , e t son t encore , au j u g e m e n t 
du P a p e , la p r inc ipa le source des maux d o n t nous souf -
f rons , e t , p a r là m ê m e , le g r a n d mal des socié tés m o -
dernes . Mais la fo rme la p lus spéc ieuse sous laquel le ces 
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er reurs se déguisa ien t n 'avai t po in t encore é té étalée au 
g rand jour e t f rappée d i rec tement de réproba t ion pa r la 
parole pontif icale : le libéralisme n 'avai t point é té n o m m é 
dans les encycl iques p récéden tes de Léon XII I , et ses 
pr incipales doc t r ines , b ien que visées ouver tement , en 
plusieurs passages n o t a m m e n t de l ' encycl ique Immor-
telle Dei, n ' ava ien t point é té p résen tées dans leur syn-
thèse spéciale comme un ensemble d ' e r r eu r s à pa r t , 
découlant d 'un m ê m e pr inc ipe , ayant une mal ice com-
mune et d ignes d ' une condamnat ion par t icu l iè re . C'é-
tai t un m é n a g e m e n t qu 'avai t suggéré au Pè re commun 
d e tous les fidèles sa tendresse pour des enfan ts égarés 
d 'espr i t , mais soumis de cœur . Il avait d 'a i l leurs lieu 
d 'espérer qu 'aver t i s ind i rec tement de la fausse té des 
théor ies qui les avaient sédui ts , ils les abandonne ra i en t 
d ' eux-mêmes , sans qu' i l fû t besoin d 'une condamna t ion 
plus explicite. 

Tel fut en effet, pour beaucoup (et p lus ieurs s 'hono-
rè ren t de le pub l ie r ) , le f ru i t de l ' encyc l ique Immor-
telle Dei; mais tous n ' e u r e n t pas la m ê m e c la i rvoyance 
ou la m ê m e soumission d ' e sp r i t . Quoique Léon XIII eû t 
c la i rement d o n n é à e n t e n d r e quelle était sa pensée 
au sujet des libertés modernes, quoiqu' i l e û t splendi-
d e m e n t exposé que ls sont les vra is pr inc ipes de la 
const i tut ion ch ré t i enne d e s Éta ts , e t c o n s é q u e m m e n t 
quel idéal devai t ê t r e le bu t de tous les efforts , a p lu-
sieurs s ' obs t inè ren t à voir dans ces l iber tés , m ê m e en 
ce qu 'e l les on t de vicieux, la p lus be l le g lo i re de no t r e 
époque et le f o n d e m e n t nécessa i re des cons t i tu t ions 
poli t iques, c o m m e si s ans el les on ne saurai t imaginer 
de partai t g o u v e r n e m e n t ». 

A P E R Ç U G É N É R A L 3 

E n face de cet te pers i s tance de l ' e r reur , le P a p e 
crut nécessa i re de compléter ses ense ignements p r écé -
den t s et de faire une si complète lumière qu'il ne res tâ t 
plus désormais aucunes t énèbres sur ce t te ques t ion . 

C'est chose faite. 11 n'y aura plus ma in t enan t aucun 
malen tendu ni aucune d ivergence en t r e cathol iques 
sur le l ibéral isme, au then t iquemen t inscr i t pa rmi les 
e r r eu r s à re je te r , ni sur les l iber tés m o d e r n e s que tous 
sauront n ' ê t r e pas bonnes et dés i rables par e l les-mêmes 
mais seu lement tolerables quand il faudra les subir pour 
un plus g r a n d bien . Tous t rouveron t dans ces données 
désormais incontes tables u n e base sol ide , et l ' un ique 
base solide, à l 'union de leurs pensées et de leurs efforts , 
en m ê m e t e m p s qu 'une direct ion sûre pour leurs reven-
dicat ions et leurs ent repr ises . 

Le commenta i re que nous allons donner de l ' ency-
clique Libertas just if iera, nous l ' espérons , ce t te app ré -
ciat ion sommaire . Dans ce travail , nous nous inspire-
rons des mêmes sen t iments qui nous ont gu idé dans 
l ' é tude q u e nous avons faite de l 'encycl ique Immortale 
Dei : soumission complè te à la parole du Vicaire de 
Jésus-Christ , que nous exposerons tou t ent ière , sans 
accommodat ion , ni soustract ion, ni sélection; sen t iments 
de char i té et de concorde à l ' égard de tous nos f rères , 
m ê m e de ceux que nous avons p r é c é d e m m e n t t rouvés 
en ces mat ières d 'un avis différent du nôt re . Cette é tude 
nous a é té t rès ut i le pour nous -même ; nous dési rons 
qu 'e l le le soit à ceux qui voudront b ien la l i re avec la 
bonne foi que nous avons mise à l 'écr ire . 



D E L ' E N C Y C L I Q U E LIBERTAS 

Le t i t r e m ê m e de l ' encyc l ique : De la Liberté humaine 
a dû évei l ler dans t o u s les e sp r i t s u n vif s en t imen t d e 
cur ios i té . A la p r e m i è r e inspec t ion , il é ta i t év iden t que 
le P a p e allait t r a i t e r enfin ce f a m e u x s u j e t de la l i be r t e 
e t du l ibé ra l i sme sur l eque l t an t d e ca tho l iques ava ien t 
jusque- là d i s c u t é s a n s pouvoi r s ' e n t e n d r e . Q u e l q u e opi-
n ion qu ' on p û t avoir , q u e l 'on t î n t la l i be r t é p o u r le 
p lus par fa i t d e s b i e n s ou pour l e p lu s d a n g e r e u x p r é -
sen t fait à l ' h o m m e pa r l e Créa t eu r , on se d e m a n d a i t 
que l le allait ê t r e enf in la so lu t ion déf in i t ive d o n n e e a 
t a n t d e c o n t r o v e r s e s . E t la m a n i è r e d o n t L é o n XIII 
avait p r é c é d e m m e n t t r a i t é les a u t r e s su j e t s p r o m e t t a i t 
d ' avance u n e expos i t ion si c o m p l è t e de la vé r i t é e t u n e 
ré fu ta t ion si sol ide d e l ' e r reur , q u ' o n deva i t sen t i r na î t r e 
en soi l ' e s p é r a n c e q u e l ' un i t é s e fe ra i t d a n s la v e n t e 
m a g i s t r a l e m e n t p r o c l a m é e . 

TITRE, OBJET, DIVISION GÉNÉRALE, PRÉAMBULE 

En réal i té , Léon XI I I a fai t t ou t ce qui d é p e n d a i t 
de lui pour qu ' i l en fû t a in s i ; e t , pour tout ch ré t i en , 
pou r tou t h o m m e d e b o n n e foi, il y a p l e i n e m e n t réuss i . 

L ' encyc l ique , en ef fe t , r é p o n d e n t i è r e m e n t au t i t re qui 
en ind ique l ' ob j e t e t aux p r é o c c u p a t i o n s d ive r ses q u e 
ce t o b j e t avait susc i tées d a n s l e s espr i t s . El le t r a i t e , d e 

la façon à la fois la p lus d idac t ique e t la p lu s é l égan te , 
de la l ibe r t é h u m a i n e , cons idé rée soit en e l l e -même , soit 
d a n s ses app l i ca t ions à la condu i t e des ind iv idus e t des 
soc ié tés ; el le exp l ique la vra ie not ion d e la l iber té , en -
t e n d u e au sens ca tho l ique ; el le m e t en r e g a r d la fausse 
no t ion , la no t ion l ibéra le de la l ibe r t é ; e l le en expose 
e t en r é f u t e les conséquences , t an t van tées pa r les uns , 
t an t c o m b a t t u e s pa r les au t res sous le nom d e l iber tés 
m o d e r n e s . Et pou r cou ronne r ce t te m a g i s t r a l e expos i -
t ion pa r des règ les p ra t iques , el le ind ique la condu i t e à 
tenir , en r a p p o r t avec les p r i nc ipe s c h r é t i e n s sur la 
l iber té . 

I I I 

El le se divise en deux g r a n d e s pa r t i e s : la p remiè re , 
qui c o m p r e n d un bon t iers d e l ' encyc l iquc , es t l ' exposé 
comple t d e la doc t r ine ca tho l ique sur la l ibe r t é ; la se-
conde , p lu s déve loppée , est l ' exposé e t la r é f u t a t i o n des 
e r r e u r s l ibéra les . Elle se t e r m i n e p a r u n r é s u m é q u e le 
P a p e fai t l u i - m ê m e de tout le con t enu d e l ' encyc l ique ; 
il s 'y t rouve en pa r t i cu l i e r d e t r è s i m p o r t a n t e s données 
c o n c e r n a n t la s e c o n d e par t ie . Nous les u t i l i se rons en 
l eu r l ieu. 

I V 
\ 

L e tou t e s t p r é c é d é d ' un préambule qu i con t i en t en 
g e r m e , a ins i qu ' i l convient , tou te l ' encyc l ique . En voici 
l ' ana lyse : 

Le Souvera in Pon t i fe c o m m e n c e pa r u n éloge de la 
liberté, « b ien excel lent d e la n a t u r e e t a p a n a g e exclusif 
d e s ê t r e s doués d ' in te l l igence e t de ra i son », mais é le-
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vant l ' homme et l ' honoran t , moins par sa perfect ion 
nature l le que p a r le bon usage qu' i l en fait. Nous voilà, 
dès les p remie r s mots , édifiés sur le fond m ê m e de 
tou te la question. ' La l iber té n 'es t pas un bien absolu, 
c o m m e l ' ense igna ien t les l ibéraux; elle vau t su r tou t pal-
le bon usage q u ' o n en fait , d 'où ce t te conséquence , qu' i l 
faut moins songe r à glorifier la l iber té qu 'à en bien 
régler l 'usage. Auss i es t -ce la g loi re du Sauveur d 'avoir 
r endu à l ' h o m m e sa digni té et à la l iber té sa perfec t ion, 
en fort if iant la vo lon té par les secours de sa g râce et en 
l 'é levant a u - d e s s u s d 'e l le-même pa r la p romesse des 
r écompenses é te rne l les . L 'Égl ise cont inue et cont inuera 
toujours ce t te d iv ine mission. Si on lui en contes te le 
méri te , c 'est qu' « on se fait une idée fausse de la l iberté, 
qu 'on al tère ou qu ' on étend ou t re mesure sa notion en 
l ' appl iquant à d e s choses dans lesquelles, ra i sonnable-
men t , l ' homme n e saurai t ê t re l ibre ». 

Ensui te , le P a p e expose l'occasion et le motif de la 
nouvelle encyclique. Ce qui lui a fait juger nécessaire 
de t rai ter spéc ia lement de la l iber té moderne , c 'est 
« l 'obs t inat ion d e plusieurs à voir dans ces l ibertés, 
m ê m e en ce qu ' e l l e s ont de vicieux, la plus belle g loi re 
de no t r e é p o q u e et le fondement nécessaire des const i -
tu t ions po l i t iques , comme si sans elles on ne pouvait 
imaginer de pa r f a i t gouvernement ». 

Cette obs t ina t ion est d ' au tan t plus inexplicable que, 
ail leurs déjà , e t no tamment dans l ' encycl ique Immor-
tale Dei, Léon XI I I avait eu soin de d is t inguer dans la 
l iber té le b ien du mal, ce que l 'Église a tou jours ap -
prouvé et ce qu ' e l l e a dû repousser comme nouveau, 
déra isonnable e t dangereux. 

Et il n 'es t pas sans impor tance de justifier sur ce point 
la parole du Pape et de mon t r e r que, pour quiconque 
voulait comprendre , Léon XIII , dans l 'encycl ique Im-
mortale Dei, avait suff isamment fait connaî t re ce qu ' i l 
pensai t d e l à l iberté . Dans cet te encyclique, pa rmi les de-
voirs des cathol iques, il me t au premier r a n g celui de se 
conformer au j u g e m e n t du Saint -Siège en ce qui touche 
aux libertés modernes, et il les j u g e ainsi : « Il faut 
p r e n d r e ga rde de se laisser t romper pa r la spécieuse 
honnê te té de ces l iber tés , et se rappeler de quelles 
sources elles émanen t et par quel espr i t elles se p ropa -
gen t et se sout iennent . L 'expér ience a dé jà fait suffisam-
ment connaî t re les résul ta ts qu 'el les ont eus pour la 
société, et combien les f rui ts qu'elles ont po r t é s ont 
inspiré à bon droi t de regre ts aux h o m m e s honnê tes e t 
sages. » 

Ces l iber tés r emonten t , dit le Pape , à la phi losophie 
an t ichré t ienne du dix-huit ième siècle, et , par elles, à la 
révolte p ro tes tan te ; elles font par t i e de ce droit nou-
veau dont le premier pr inc ipe , hau t emen t réprouvé, est 
celui-ci : « Tous les h o m m e s sont é g a u x . . . ; chacun 
relève si bien de lui seul* qu ' i l n ' es t en aucune façon 
soumis à l ' autor i té d 'au t ru i ; il peu t en loute l iberté 
penser sur tou te chose ce qu' i l v e u t , faire ce qui 
lui plaî t ; pe r sonne n 'a le dro i t de commander aux au-
tres. » 

Dans ce t te m ê m e encycl ique Immortale Dei, Léon XIII 
condamne formel lement la liberté des cultes, en disant 
que « les chefs de l 'État doivent tenir pour saint le nom 
de Dieu et met t re au n o m b r e de leurs pr incipaux de-
voirs celui de favoriser la religion, de la p ro téger de 
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leur bienveil lance, de la couvrir de l ' au tor i té tu té la i re 
des lois et de ne r ien s ta tuer qui soit cont ra i re à son 
in tégr i té ». E t plus expl ic i tement encore , dans l 'exposé 
du droit m o d e r n e , il mon t r e comment la l iber té des 
cul tes découle du pr inc ipe m o d e r n e de la souvera ineté 
du peup le : 

« De ce t te sorte, dit-i l , l 'État n ' es t au t re chose que 
la mul t i tude maî t resse et se gouvernan t el le-même ; et , 
dès lors que le peuple est censé la source de tout droi t 
et de tout pouvoir , il s 'ensui t q u e l 'Etat ne se croit lié 
à aucune obl igat ion envers Dieu, ne professe officielle-
m e n t aucune re l ig ion , n ' es t pas tenu de rechercher 
quel le est la seule vraie en t re toutes , ni d 'en préférer 
u n e aux aut res , ni d ' en favoriser une p r inc ipa l emen t ; 
mais qu' i l doi t leur a t t r ibuer à toutes l 'égal i té en droi t , 
à cet te fin seu lement de les empêche r de t roubler l 'o rdre 
public. P a r conséquent , chacun sera l ibre de se faire 
j uge de toute quest ion rel igieuse ; chacun sera l ibre 
d ' embras se r la religion qu'il préfère , ou de n ' en suivre 
aucune , si aucune ne lui agrée . » 

A la l iber té des cul tes il jo int , dans sa réprobat ion , 
la liberté de conscience et la liberté de la presse : « De là 
découlen t nécessa i rement la l iber té sans frein de toute 
conscience , la l iberté absolue d ' adore r ou de ne pas 
adorer Dieu, la l icence sans bo rnes de penser e t de p u -
blier ses pensées . » 

Il fait voir dans la l iberté des cultes « l ' a thé isme, 
moins le n o m » ; et à ses yeux, la l iber té de penser et 
de publ ie r ses pensées , soust ra i te à toute règle , n 'es t 
pas de soi un bien dont la société ait à se féliciter ; 
c 'es t p lu tô t la source et l 'or ig ine de beaucoup de maux. 

A P E R Ç U G E N E R A L 9 

A ces concept ions fausses de la l iber té il oppose déjà 
la not ion vraie : « La l iberté, cet é lément de perfect ion 
pour l 'homme, doit s 'appl iquer à ce qui est vrai , à ce 
qui est bon . . . Il n 'es t donc pas pe rmis de met t re au jour 
e t d 'exposer aux yeux des hommes ce qui est contra i re 
à la ver tu et à la vérité, bien moins encore de p lacer 
cet te l icence sous la tutel le des lois. 

a Celle-là, au contraire , est la l iber té vraie et dési-
rable, qui, dans l 'o rdre individuel , ne laisse l ' homme 
esclave ni des e r reurs ni des pass ions , qui sont ses 
p i res tyrans , e t , dans l 'o rdre pub l i c , t race de sages 
règles aux citoyens, facili te l a rgemen t l ' accroissement 
du b ien-ê t re et p réserve de l ' a rb i t ra i re d 'au t ru i la chose 
pub l ique . » 

Ayan t d o n n é des ense ignements si ne ts , appuyés , 
dans l 'encycl ique el le-même, d 'excel lentes raisons, le 
Souverain Pont i fe peu t t ra i ter à bon droi t d 'opiniâ t res 
ceux qui s 'obs t inent à voir dans les l iber tés modernes 
« la plus belle gloire de no t re époque et le fondement 
nécessa i re des const i tut ions pol i t iques ». 

Cette obst inat ion, peu explicable, nous a du moins 
valu le nouveau document pontifical, où la vér i té est 
complè t emen t exposée, l ' e r reur par fa i tement ré fu tée . 
Le doute de saint Thomas fit éclater la vér i té de la r é -
sur rec t ion ; l 'obst inat ion des par t i sans des l iber tés mo-
de rnes fait br i l ler d 'un éclat plus vif la vér i té opposée 
à leurs erreurs . Beaucoup, tous, nous voulons l 'espérer , 
se r end ron t , comme saint Thomas , à l 'évidence et à l ' a -
mour compat issant de leur Maître ; ils confesseront 
plus hau t que pe r sonne leur foi aux véri tés qu' i ls avaient 
d ' abord méconnues . 



P R E M I È R E P A R T I E 

LA DOCTRINE CATHOLIQUE 

LA L I B E R T É M O R A L E 

L'encycl ique Libertas se divise en deux g randes pa r -
ties : la première , que, dans le l angage de l 'école, nous 
appel ler ions positive, est l ' exposé de la doctrine catho-
lique sur la l iberté huma ine ; la seconde, que nous nom-
mer ions négative, cont ient l 'exposé e t la réfuta t ion des 

erreurs libérales. 
En commençan t par la doct r ine vraie, le Souverain 

Pont i fe a suivi la marche la p lus nature l le et la p lus 
avantageuse . On saisit mieux l ' e r reur quand on connaî t 
la vér i té . L 'espr i t humain , qui a besoin de cer t i tude et 
de lumière , aime à savoir d ' abord ce qui est , avant d 'en-
tendre dire ce qui n 'es t pas . 

Mais, pour avoir re légué au second plan l 'exposé et la 
réfuta t ion des er reurs , Léon XIII ne leur a poin t mesuré 
l 'espace : la seconde par t ie qui les concerne est , pour 
l ' é tendue, p resque le double de la p remière . Nous les 
analyserons l 'une après l ' au t re , en faisant ressor t i r les 
pr incipaux ense ignements qu 'e l les cont iennent . 

La p remière par t i e se divise en deux sect ions, don t 
la première trai te de la l iber té dans les individus , et la 
seconde, de la l iberté dans la société. C'est le P a p e lui-
même qui nous indique ce t te division : « Ce que nous 
avons d i rec tement en vue, c 'es t la l iber té morale , cons i -



La l iber té en généra l consis te en ce qu 'un agen t n 'es t 
pas nécess i té à agir d ' une maniè re dé terminée , sans 
pouvoir ni s ' abs teni r ni agir d ' une aut re manière . La 
pierre qui tombe n 'es t pas l ibre, pa rce qu 'e l le est néces-
sitée à suivre les lois de la pesanteur , sans pouvoir se 
sous t ra i re à leur empire , ni changer soit la direct ion, 
soit la vi tesse de sa chute . L 'animal , qui perçoit pa r les 
sens p lus ieurs obje ts de na tu re à lui convenir , joui t 
d 'une cer ta ine l iberté , puisqu ' i l n ' es t pas nécess i té à se 
por ter vers l 'un d 'eux p lu tô t que vers les au t res ; on ne 
saurai t d i re toutefois qu'il choisit en t re eux, pa rce qu'il 
n 'a pas la faculté de compare r , nécessa i re pour faire un 
choix. Mais l ' homme a la l iberté en ce qu' i l peut , non 
seulement agir ou ne pas agir , se por te r ve r s un objet 
ou vers u n a u t r e , mais encore choisir en connais-
sance de c a u s e , après un travail de comparaison 
en t re les divers pa r t i s qui s 'of f rent à lui, celui d ' e n t r e 
eux qu'il lui plaira d ' embrasse r . 

dérée soit dans les individus, soit dans la société. » 
L'une e t l ' au t re section ont un objet c o m m u n : la 

l iberté morale ; elles ne diffèrent que par les suje ts dans 
lesquels ce t te l iber té est considérée . Elles ont en t re 
elles u n e complè te uni té d 'obje t . 

Mais quel est cet objet ? que signifient ces mots de 
liberté morale pa r lesquels il est dés igné ? Que nos lec-
teurs ne s 'e f farouchent pas de quelques express ions 
abstrai tes : nous espérons leur r end re claires les not ions 
nécessai res à l ' intel l igence de l 'encycl ique. 

L A D O C T R I N E C A T H O L I Q U E 

L'homme, é tan t le seul ê t re visible qui puisse ainsi 
comparer et choisir , est aussi le seul qui possède la l i-
ber té p rop remen t d i t e , laquelle cons i s t e , non seule-
ment à n ' ê t re pas nécessi té à une seule chose dé te r -
minée, mais encore à choisir et à se dé te rminer par 
soi-même. 

C'est en ce sens que s 'entend la l iber té qui fait l 'objet 
de l 'encycl ique Liber tas, et c 'est là ce qu ' ind ique le t i tre : 
De la Liberté humaine. 

II 

Mais, clans l ' homme lu i -même, on d is t ingue une 
double espèce de liberté : la l iberté physique ou natu-
relle et la l iber té morale. Nous donnons comme syno-
nymes les deux express ions ,phys ique et naturelle, pa rce 
que l 'une e t l ' au t re dér ivent d 'un mot qui signifie na -
tu re : l ' une du mot grec, l 'autre du mot lat in. La suite 
de l 'encycl ique fait voir d 'ai l leurs qu' i l faut l ' en tendre 
ainsi. 

La l iber té physique ou naturelle, telle que la définit 
p lus bas le Souverain Pont i fe lui-même, « n 'es t pas autre 
chose que la faculté de choisir en t re les moyens qui 
conduisent à un but dé terminé : auquel sens , celui qui 
a la faculté de choisir une chose en t re plusieurs autres , 
celui-là est maî t re de ses actes ». Elle s 'appel le natu-
relle, pa rce qu 'e l le découle de la na tu re m ê m e de l 'ê t re 
doué d ' in te l l igence et de volonté. Elle existe en l ' homme 
« pa rce que nul des biens, dit l 'encycl ique, ne para i s -
sant nécessaire aux yeux de la raison, celle-ci laisse .à 
la volonté le pouvoir d 'opt ion pour choisir ce qui lui 
plaît ». 



L'homme a la l iber té physique ou naturelle d ' ag i r ou 
de ne pas agir , de faire u n e chose ou u n e autre , de faire 
le bien ou le mal . Mais, en ce qui concerne ce dernier 
exercice de la l iberté , de choisir en t re le bien et le mal, 
il est de la plus hau t e impor t ance de r emarquer que le 
pouvoir na tu re l ou phys ique que nous avons de mal 
faire ne saurai t se con fondre avec le dro i t de mal faire. 
J 'a i le pouvoir phys ique de tue r mon semblable , j ' en ai 
la l iberté phys ique ou na ture l l e ; je n 'en ai aucunement 
le droi t . Pourquo i cela ? C'est pa rce que, si ma na tu re 
intel l igente et l ibre m e d o n n e de pouvoir choisir en t re 
commet t re ce c r ime et m 'en abstenir , il est au-dessus de 
moi une loi mora le qui me défend de le commet t r e : 
phys iquement l ibre , je n e le suis pas mora lement . 

La l iber té morale est donc la facul té , le pouvoir ou le 
dro i t de faire ce qui n ' e s t poin t dé fendu pa r la loi mo-
ra le : faculté, pouvoir et droi t se confonden t ici dans 
une seule et m ê m e not ion. 

I I I 

Tel le es t la l iber té morale que le Souverain-Pont i fe 
a d i rec tement en vue dans son encycl ique. C'est aussi 
celle au su je t de laquel le s 'es t élevée e t long temps dé -
ba t tue la ques t ion du libéralisme. 

Il n 'y a j amais eu de discussion sur la l iber té p h y -
s ique ou na ture l l e . Pe r sonne n 'a j amais contes té qu ' i l 
fût phys iquemen t au pouvoir de l ' homme de mal faire. 
Mais toute la cont roverse roulai t sur ce point : 

La l iberté morale de l ' homme s 'étend-el le , re l igieu-
sement et c ivi lement , à tout ce qui peut ê t re l 'objet de 

sa l iberté physique ou naturelle? Les l ibéraux r épon-
daient : Oui , soit un iverse l lement , soit en cer ta ines 
mat ières seu lement . Leur s adversai res réponda ien t : 
Non, p r é t endan t q u e nul n 'étai t mora lemen t l ibre et 
n 'avait aucun droi t de mal faire. Voilà pourquoi le P a p e 
devait t ra i ter spécia lement de la liberté morale. 

Mais comme, d ' une par t , « la l iberté na ture l le est , 
dit le Pape , la source et le pr inc ipe d 'où toute l iber té 
découle », d 'où découle par t icul iè rement la l iberté mo-
rale, il a t r è s sagemen t pr is son point de dépar t dans 
la notion de la l iber té naturel le . Cette marche , out re 
qu 'e l le a l ' avantage de t ra i ter de hau t et complè tement 
le suje t , a de p lus u n e g r a n d e util i té pour le b u t que le 
Souverain Pont i fe se p ropose dans la publ icat ion de 
l 'encycl ique : Il veut , non seulement me t t r e les h o m m e s 
en ga rde con t re les e r reurs qu' i l proscr i t , mais encore 
r amener comme par la main ceux qui se sont égarés . 
Voilà pourquoi la doct r ine est exposée de la façon la 
plus persuasive , et chaque formule de l ' e r reur accompa-
gnée d ' une réfuta t ion concluante . 

Or les l ibéraux d e b o n n e foi se sont égarés le plus 
souvent pour avoir appl iqué à la l iberté morale des don-
nées qui n 'é ta ient vraies que de la l iber té physique. 
S'ils veu len t bien suivre le Pape , ils ve r ron t où a com-
m e n c é leur e r reur e t quelle rou te ils aura ien t dû suivre 
pour ne pas dévier . 

Il leur était aussi arr ivé de mélanger aux not ions 
vraies qui concernent la l iber té physique, des not ions 
fausses et exagérées , comme cclles-ci : que la l iberté 
est un bien absolu et bon par lui-même ; que, pour ê t re 
l ibre, il faut être indépendan t , et autres imaginat ions 



L A D O C T R I N E C A T H O L I Q U E 

s e m b l a b l e s . E n n o u s d i san t e x a c t e m e n t ce q u ' e s t la li-

b e r t é m ê m e physique, le Souvera in P o n t i f e fai t b o n n e 

ju s t i ce d e ces f a u s s e t é s e t , g r â c e à son expos i t ion aussi 

l uc ide q u e complè t e , se réa l i sera f ac i l emen t ce m o t 

d e l ' e n c y c l i q u e Immortale Dei, q u e « la vé r i t é d i ss i -

p e r a , p a r son seul é c l a t , t o u t e c a u s e d ' e r r e u r e t du 

d o u t e ». 

S E C T I O N P R E M I È R E 

LA L I B E R T É DANS L E S I N D I V I D U S 

La t r a m e t rès se r rée de l ' encyc l ique Libertas e m b r a s s e 
en p e u de m o t s u n g r a n d n o m b r e de choses . Une sim-
ple lec ture , en la issant apercevoi r toute la r i ches se des 
e n s e i g n e m e n t s pon t i f i caux , n e p e r m e t t r a i t pas d ' en 
p é n é t r e r c o m p l è t e m e n t le sens . Une b o n n e ana lyse , 
bien n e t t e e t b ien d iv isée , en appe l an t spéc ia l emen t 
l ' a t t en t ion sur chacun des chefs auxquels ils s e r a p p o r -
t en t , es t le mei l leur secours pou r c o n d u i r e à l ' intelli-
g e n c e complè t e du texte . Voilà pou rquo i n o u s n e c ra i -
g o n s pas de r é d u i r e à u n e e spèce de t ab leau les no t ions 
d o n t se compose la p r e m i è r e pa r t i e d e l ' encyc l ique . 

Dans la sec t ion qui t ra i te d e la l iber té d a n s les indivi-
dus , l ' encyc l ique ind ique success ivemen t : 

1° Qui la possède : l ' h o m m e seu l , p a r c e q u e seul il a 
la ra i son capab le de j u g e r des b iens qui se p r é s e n t e n t e t 
de fourni r à la vo lon té le m o y e n d e chois i r e n t r e eux ; 

2° Quel en est le principe : la ra ison, qui , p o s s é d a n t 
les no t ions i m m u a b l e s du vra i e t du b o n , j u g e d e la con-
t i n g e n c e de tous les b iens par t icu l ie rs , e t , c o m p r e n a n i 
ainsi que nul n e s ' impose n é c e s s a i r e m e n t , invi te la 
vo lon té à chois i r en t r e eux ; 

3° Comment l'Eglise a défendu l ' ex i s t ence e t la no t ion 
d e ce t te l iber té na tu re l l e de l ' h o m m e c o n t r e les e r r e u r s 
des man ichéens , des p r o t e s t a n t s , des j an sén i s t e s , et 
c o n t r e tou tes les fo rmes du fa ta l i sme ; 

4° Quelle en est la nature intime : <c la facul té de 
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s e m b l a b l e s . E n n o u s d i san t e x a c t e m e n t ce q u ' e s t la li-

b e r t é m ê m e physique, le Souvera in P o n t i f e fai t b o n n e 

ju s t i ce d e ces f a u s s e t é s e t , g r â c e à son expos i t ion aussi 

l uc ide q u e complè t e , se réa l i sera f ac i l emen t ce m o t 

d e l ' e n c y c l i q u e Immortale Dei, q u e « la vér i t é d i ss i -

p e r a , p a r son seul é c l a t , t o u t e cause d ' e r r e u r e t du 

d o u t e ». 

S E C T I O N P R E M I È R E 

LA L I B E R T É DANS L E S I N D I V I D U S 

La t r a m e t rès se r rée de l ' encyc l ique Libertas e m b r a s s e 
en p e u de m o t s u n g r a n d n o m b r e de choses . Une sim-
ple lec ture , en la issant apercevoi r toute la r i ches se des 
e n s e i g n e m e n t s pon t i f i caux , n e p e r m e t t r a i t pas d ' en 
p é n é t r e r c o m p l è t e m e n t le sens . Une b o n n e ana lyse , 
bien n e t t e e t b ien d iv isée , en appe l an t spéc ia l emen t 
l ' a t t en t ion sur chacun des chefs auxquels ils s e r a p p o r -
t en t , es t le mei l leur secours pou r c o n d u i r e à l ' intelli-
g e n c e complè t e du texte . Voilà pou rquo i n o u s n e c ra i -
g o n s pas de r édu i r e à u n e e spèce de t ab leau les no t ions 
d o n t se compose la p r e m i è r e pa r t i e d e l ' encyc l ique . 

Dans la sec t ion qui t ra i te d e la l iber té d a n s les indivi-
dus , l ' encyc l ique ind ique success ivemen t : 

1° Qui la possède : l ' h o m m e seu l , p a r c e que seul il a 
la ra i son capab le de j u g e r des b iens qui se p r é s e n t e n t e t 
de fourni r à la vo lon té le m o y e n d e chois i r e n t r e eux ; 

2° Quel en est le principe : la ra ison, qui , p o s s é d a n t 
les no t ions i m m u a b l e s du vra i e t du b o n , j u g e d e la con-
t i n g e n c e de tous les b iens par t icu l ie rs , e t , c o m p r e n a n t 
ainsi que nul n e s ' impose n é c e s s a i r e m e n t , invi te la 
vo lon té à chois i r en t r e eux ; 

3° Comment l'Eglise a défendu l ' ex i s t ence e t la no t ion 
d e ce t te l iber té na tu re l l e de l ' h o m m e c o n t r e les e r r e u r s 
des man ichéens , des p r o t e s t a n t s , des j an sén i s t e s , et 
c o n t r e tou tes les fo rmes du fa ta l i sme ; 

4° Quelle en est la nature intime : <c la facul té de 



choisir en t re les moyens qui conduisent à un bu t dé-
t e rminé ; auquel sens, celui qui a la facul té de choisir 
u n e chose entre p lus ieurs aut res , celui-là esl maî t re de 

ses actes. » . . 
5» Quels en sont les éléments : l ' ac te d e choisir ou 

l 'acte fibre, appar t ient e n p ropre à la vo lon té ; mais celle-
ci ne choisit que sur les données de l ' intel l igence. 
Volonté et intel l igence, voilà les deux facul tés dont les 
actes réunis composen t l ' ac te l ibre. La volonté choisi t ; 
mais l ' intel l igence a p r é c é d e m m e n t jugé . La l iber te en 
exercice est donc le choix que fait la volonté , conformé-
m e n t aux données de la ra ison : « E tan t donc admis , dit 
l 'encycl ique, que la l iber té rés ide dans la volonté , la-
quel le est de sa na tu re un appét i t obéissant à la ra i son , 
il s 'ensui t qu 'e l le-même, comme la volonté , a pour objet 

un b ien conforme à la ra ison. » 
Cette not ion, si s imple et si é l émenta i re , cont ient 

toute la doct r ine sur la l iber té mora le et r é fu t e d ' avance 
toute l ' e r reur l ibérale . Si la l iber té ne peu t avoir pour 
objet qu 'un b ien confo rme à la raison, c 'es t -à-dire , qui 
ait pour lui la vér i té e t la bonté , il s 'ensui t qu 'e l le ne 
saurai t s ' é t endre à aucun objet qui se p résen te avec le 
carac tè re du faux e t du mal. Du m o m e n t q u ' u n e v e n t e 
est cer ta ine, nul ne peu t avoir la l iber té de la con t re -
d i re ; du m o m e n t q u ' u n e pensée est fausse, nu l ne sau-
rai t avoir la l iberté de la p r o p a g e r ; dès q u ' u n e chose 
est mauvaise, nul n ' a la l iber té de la faire. Choisir e 
mal et le faux ne peu t se faire qu 'en allant cont re la 
notion fondamenta le de la l ibe r té huma ine . 

6° Quelle en est l'imperfection : c e l l e qui existe d a n s 

les deux facul tés où réside la l iber té , dans l ' intel l igence 

et la volonté. L ' intel l igence peu t e r rer et p r e n d r e une 
apparence de bien pour un bien véri table : de cet te im-
perfect ion découle un premier défaut de la l iberté qui 
peut, par erreur, se po r t e r vers un objet qui ne soit 
pas conforme à la saine raison. La volonté peut , de son 
côté, en t re les b iens que lui p résen te l ' in te l l igence , 
choisir celui qui s ' écar te de la fin qu 'e l le es t tenue d ' a t -
te indre : de là un second défaut de la l iber té qui peut , 

par perversité, se por te r vers un objet qui ne soit pas 
conforme à la saine raison. 

Ce t t e possibi l i té de fa i l l i r , a l lant cont re la na tu re 
même de la l iberté, qui est la facul té de choisir un bien 
conforme à la ra i son , ne saurai t ê t re qu ' une imperfec-
tion : elle n ' appar t i en t donc aucunement à l 'essence de 
la l iberté . « S 'a t tacher à un bien faux et t rompeur , tou t 
en é tan t l ' indice de la l i be r t é , comme la maladie l 'es t 
de la vie, const i tue néanmoins un défaut de la liberté. » 
— « C'était déjà la r emarque pleine de jus tesse que 
saint August in et d 'au t res faisaient contre les pélagiens : 
si la possibil i té de faillir au b ien était de l 'essence et 
de la per fec t ion de la l iberté , dès lors Dieu, Jésus-Christ , 
les anges , les b ienheureux, chez qui ce pouvoir n 'exis te 
pas , ou ne seraient pas l ibres, ou du moins ne le seraient 
pas aussi par fa i tement que l ' homme dans son é ta t 
d 'épreuve et d ' imper fec t ion . » A c e témoignage de saint 
August in , le P a p e a joute celui de saint Thomas d 'Aquin 
expl iquant t rès ingén ieusement comment la faculté de 
pécher n 'es t pas la l iberté , mais la servi tude. Nous l 'avions 
établi déjà dans no t r e commenta i re sur l 'encycl ique 
Immortelle Dei (L'encyclique Immor ta le Dei et ses en-
seignements, p. 62). Cette doc t r ine si ra isonnable ren-
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verse tout un ensemble de notions l ibérales dont le fond , 
var ié à l ' inf ini , r ev ien t à di re que la perfect ion de la 
l iberté consis te à pouvoi r faire b ien ou mal à son gre-

7° A l'aide de quels secours la l iber té h u m a i n e peu t 

t r iompher de ce t te imper fec t ion : 
« La condi t ion d e la l iber té huma ine é tant te l le , il 

lui fallait u n e p ro t ec t ion , il lui fallait des aides et des 
secours capables d e d i r iger tous ses mouvements vers 
le b ien et de les d é t o u r n e r du m a l ; sans cela, la l iberté 
eût é té pour l ' h o m m e u n e chose t rès nuisible. » 

Ces secours , des t inés à p rémun i r la l iber té con t re ses 
défail lances, sont au n o m b r e de deux, tous les au t res se 
rappor tan t à ceux- l à . L 'un s 'appl ique à l ' h o m m e par 
l 'extérieur : c 'est la loi, qui remédie à l ' imperfect ion de 
l ' intel l igence en p r é v e n a n t ses e r reurs et en lui ind iquan t 
d 'une façon claire e t cer ta ine le b ien conforme à la rai-
son, et à l ' imper fec t ion de la vo lonté en p révenan t ses 
défai l lances et en la poussant , m ê m e par la sanction 
qui est de l ' e s sence d e toute loi, vers ce b ien conforme 
à la ra ison qu 'e l le do i t chercher et a t te indre . — L 'au t re 
agi t sur l ' h o m m e pr inc ipa lement par l ' in tér ieur : c 'est 
la grâce, don t les i l luminat ions guér issent l ' imperfec-
tion de F in te l l igence en l 'éc la i rant de la lumière divine, 
e t dont les b o n s m o u v e m e n t s guér i ssent celle de la 
volonté en lui c o m m u n i q u a n t u n e force divine pour le 
bien. 

L 'un e t l ' au t re s ecou r s per fec t ionnent ainsi la l iber té 
humaine . Loin d o n c qu ' i ls soient opposés à sa na tu re ou 
nuisibles à son e x e r c i c e , ils en sont au cont ra i re la p lus 
sûre ga ran t i e et le soutien le p lus efficace. C'est donc 
bien à tort q u ' o n a t r o p longtemps opposé les lois, ou, 

ce qui revient au même, l 'autor i té à la l iberté : comme si 
l ' une perda i t nécessa i rement ce que p rend l 'autre , et 
que, pour ê t re par fa i tement l ibre , il fallût ê t re exempt 
de tou te loi. Nous l 'avions conclu des ense ignements de 
l ' encycl ique Immortale Dei (p. 67 et 68). Le Souverain 
Pont i fe le dit expl ic i tement dans l 'encycl ique Libertas : 

« Cette ordination de la raison, voilà ce qu 'on appel le 
la loi. — Si donc la loi est nécessaire à l ' homme, c 'est 
dans son l ibre a rb i t re lui-même, c ' es t -à -d i re dans le 
besoin qu' i l a de ne pas se me t t r e en désaccord avec la 
droi te r a i s o n , qu' i l faut en che rche r , comme dans sa 
racine, la cause p remière . Et rien ne saurai t être dit ou 
imaginé de plus absurde et de p lus cont ra i re au bon 
sens que cet te asser t ion : « L 'homme, é tan t l ibre pa r na -
« ture, doit ê t re exempté de toute loi ; » car s'il en était 
ainsi, il s 'ensuivrai t qu' i l est nécessaire pour la l iberté 
de ne pas s 'accorder avec la raison, quand c 'est tout 
le contra i re qui est vrai , à savoir que l ' homme doit 
ê t re soumis à la loi préc isément parce qu'il est l ibre par 
na ture . » 

L'act ion in tér ieure de Dieu par la g râce n 'es t pas plus 
contra i re à la l iberté humaine que l 'action exter ieure 
des lois. C'est une erreur t rop r épandue que, dans le 
concours cle Dieu et de l 'homme, de la g r âce et de la 
l iberté , l 'act ion de l 'un de ces deux pr inc ipes p e r d tout 
ce que p r e n d l 'act ion de l ' au t re ; que p lus Dieu agit, 
moins il res te à l 'action de l ' h o m m e ; que p lus l ' homme 
agit , moins il res te à l 'action divine. Combien s ' imagi-
nen t qu' i l est impossible de comprendre que l ' homme 
soit l ibre, si la g râce de Dieu, s 'exerçant à son égard , 
est douée d ' une efficacité ce r t a ine ! Combien, m ê m e 



parmi ceux qui croient , comme tou t catholique y est 
t e n u , que l 'efficacité de la g râce n e nuit en r ien à la 
l iberté de l ' homme, repoussen t l 'efficacité phys ique et 
in t r insèque de la g r â c e , un iquemen t pa rce qu ' à l eurs 
yeux elle ne laisse pas de place à la l iberté humaine , e t 
croient avoir fait u n e démons t ra t ion irrésist ible con t re 
la grâce efficace pa r e l le-même, q u a n d ils ont p rouvé 
que l ' homme demeure l ibre sous l ' influx de la g r â c e ! 
Quelles que soient les voies p ro fondes et dél icates pa r 
lesquelles s ' ins inue en nous la g râce divine ; quel le que 
soit l 'efficacité de sa touche, qui ne saurai t , q u a n d Dieu 
le veut ainsi, m a n q u e r son effet, l ' homme n 'en d e m e u r e 
pas moins en t i è r emen t l ibre sous l 'act ion de Dieu, pa r ce 
que Dieu, au teur de la na tu re , possède le secret de mou-
voir son œuvre et de lui fa i re a t te indre e f f icacement ses 
propres fins, sans fausser aucun de ses rouages , sans 
t roubler aucunemen t leur jeu normal , bien plus , en leur 
donnan t à tous de fonc t ionner p lus régu l iè rement et 
p lus l ibrement , q u a n d il y a lieu, chacun selon sa n a -
ture. Léon XIII le r ed i t à sa manière après saint T h o m a s : 
« Ce serait s ' éca r te r tou t à fait de la véri té de s ' imaginer 
que, par ce t te in tervent ion de Dieu, les mouvements de 
la volonté pe rden t leur l iber té : ca r l ' inf luence de la 
g râce divine a t te int l ' i n t ime de l ' homme et s 'harmonise 
avec sa p ropens ion na tu re l l e , puisqu 'e l le a sa source en 
Celui qui est l ' au teu r de n o t r e âme e t de no t re volonté 
et qui m e u t tous les ê t res d 'une manière confo rme à 
leur na ture . On peu t m ê m e dire q u e la g râce divine, 
comme le r e m a r q u e le Docteur angél ique , par là m ê m e 
qu'el le émane de l 'Au teu r d e la na tu re , est mervei l leuse-
ment et na tu re l l emen t ap te à conserver toutes les n a t u r e s 
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individuelles, et à ga rde r à chacune son caractère , son 

action, son énergie . » 
Tel le est la magnif ique doct r ine enseignée par le Sou-

verain Pont i fe à tous les chré t iens , au nom de la foi dont 
il est le doc teur infaillible ; au nom de la raison m ê m e 
s implement naturel le , à ceux aussi qu i , pour avoir 
méconnu le devoir qu' i ls ont d 'accepter la révélat ion, 
n 'on t poin t ab ju ré les données du p lus s imple bon 
sens . 

En r é sumé : La l iberté morale est la facul té et le droi t 
de dir iger ses actes vers le bien conforme à la ra ison. 
Cette l iberté , en l 'homme, est su je t te à défaill ir . Elle 
trouve le r emède à cet te imperfect ion dans la loi et dans 
toute direct ion extér ieure qui lui fait suivre la voie qui 
mène à la fin dernière , clans la g râce et dans tout ce qui 
peu t éclairer l ' intel l igence et mouvoir la voionte vers le 
b ien . Loin donc qu'il faille, pa r respec t pour la l iberté, 
abandonner l ' homme à lu i -même et lui éparger la direc-
tion, les commandements , la contrainte , la persuasion, 
les secours de toute na ture , et par t icu l iè rement ceux qui 
a t te ignent p lus d i rec tement la volonté, il f au t , au con-
traire, pour la sauvegarde et l 'exercice parfai t de la li-
ber té , l ' en tourer de toutes les bar r iè res qui l ' empêche-
ront d 'agir cont ra i rement à la saine raison, et lui p ro -
curer tous les moyens de se dé fendre con t re ses propres 
faiblesses. 



S E C T I O N D E U X I È M E 

LA L I B E R T É DANS LES S O C I É T É S 

La soc ié té é t an t c o m p o s é e d ' i nd iv idus un is p a r le l ien 
social , il es t na tu re l q u e les d o n n é e s c o n c e r n a n t la l iber té 
des indiv idus s ' app l i quen t auss i à la socié té , soi t p a r c e 
q u ' é t a n t la r éun ion des ind iv idus qu i la c o m p o s e n t , el le 
es t , en chacun d ' eux , p o u r v u e des m ê m e s facu l t é s e t 
t e n u e des m ê m e s devoi rs q u e c h a q u e individu ; soi t 
p a r c e que , f o r m a n t e l l e -même , en ve r tu du l ien social , 
u n e p e r s o n n e mora le , el le joui t , à ce t i t re , d e s m ê m e s 
p ré roga t ives e t do i t p r a t i q u e r les m ê m e s devoi rs q u e 
t ou t e p e r s o n n e indiv iduel le . 

On p e u t donc c o n s i d é r e r la l ibe r t é socia le sous deux 
a spec t s : 1° en t a n t qu ' e l l e c o m p r e n d d a n s la m a s s e la 
l iber té individuel le d e c h a c u n d e ses m e m b r e s : en ce 
sens , la l i be r t é ex is te d a n s u n É ta t q u a n d chacun de ceux 
qui le composen t , chefs e t su je t s , p e u v e n t , s ans o b s t a -
cles , t e n d r e vers le b i en convenab l e à la ra i son ; q u a n d 
les forces socia les , que l les qu ' e l l e s so i en t , fo rces d ' en 
h a u t ou forces d ' e n b a s , n e d é t o u r n e n t p e r s o n n e de l 'ac-
c o m p l i s s e m e n t du devoi r , ma i s qu ' e l l e s c o n s p i r e n t au 
con t r a i r e avec les lois s u p é r i e u r e s à p o r t e r les h o m m e s 
vers le b i e n ; q u e les su j e t s t r ouven t dans l ' au to r i t é la 
d i rec t ion s a i n e , f e r m e , r i g o u r e u s e au b e s o i n , qu i les 
p r é se rve ra d e mal fa i re ; q u e les chefs p e u v e n t s ' a p p u y e r 
sur le bon espr i t d e la m u l t i t u d e qui leur obéi t , pou r 
p r o c u r e r le b ien d o n t ils on t la c h a r g e ; — 2° en t an t 
qu ' e l l e r é s ide d a n s l ' un i t é du c o r p s social : en ce sens , 

l 'É ta t , p e r s o n n e mora le , es t l ib re quand il p e u t t e n d r e 
sans obs tac le ve r s les fins qu i lui conv iennen t d ' a p r è s 
les d o n n é e s de la sa ine r a i s o n ; il es t l ibre alors , c o m m e 
les i n d i v i d u s , d ' u n e l iber té qui découle de sa n a t u r e 
d ' ê t r e social , in te l l igent , mais qui es t en tachée des m ê m e s 
imper fec t ions , e t r éc lame , pou r a t t e ind re sa pe r f ec t ion , 
les m ê m e s secour s q u e la l ibe r t é des ind iv idus . 

Tel e s t le fond d ' idées sur l eque l le Souvera in Pon t i f e 
a p p u i e les théor i e s qu ' i l déve loppe , dans la p r e m i è r e e t 
dans la s e c o n d e p a r t i e de l ' encyc l ique , au su j e t d e la l i -
b e r t é socia le . C 'es t à ce doub le po in t de vue qu ' i l faut se 
p l ace r p o u r p é n é t r e r à fond l ' appl ica t ion que , d a n s la 
p r e m i è r e par t i e , le P a p e fait des d o n n é e s c o n c e r n a n t la 
l ibe r t é ind iv idue l le à la l i be r t é sociale . 

Notons , pou r g u i d e r nos l ec teurs , que le P a p e c o m -
m e n c e ce t t e fois p a r ce qui r e g a r d e la loi e t n e v ient 
q u ' e n s u i t e à la v ra ie no t ion de la l iber té sociale . Ces 
deux cons idé ra t ions son t complé t ée s pa r u n e conc lus ion , 
où il m o n t r e c o m m e n t l 'Égl i se a favor isé la l iber té ainsi 
e n t e n d u e , la v ra ie l iber té . 

I 

En p r e m i e r lieu, Léon XI I I expose ce q u e doi t ê t r e 
la loi pou r s a u v e g a r d e r e t pe r fec t ionne r la l ibe r t é 
socia le . 

C o m m e indiv idu, abs t r ac t i on fai te de t ou t e société , 
l ' h o m m e es t t e n u d ' o b s e r v e r la loi naturelle « qui es t 
écr i te e t g ravée dans le c œ u r de c h a q u e h o m m e , ca r el le 
est la r a i son m ê m e de l ' h o m m e lui o r d o n n a n t de bien 
fa i re e t lui i n t e rd i s an t de p é c h e r . Or ce t te p resc r ip t ion 



de la ra ison huma ine ne saurai t avoir force de loi, si 
elle n 'é tai t l ' o rgane et l ' in te rprè te d 'une ra ison p lus 
hau te à laquel le et no t r e espri t et no t r e l iberté doivent 
obéissance . . . Il suit donc de là que la loi naturelle n 'es t 
au t re chose q u e la loi éternelle g ravée chez les ê t res 
cloués de ra i son e t les incl inant vers l 'acte et la fin qui 
leur conviennent ; et celle-ci n 'es t el le-même q u e la rai-
son étemelle de D i e u , créateur et modéra t eu r du 
monde. » 

La société, é tant t enue de respec ter , de sauvegarder 
clans les individus et de perfec t ionner la l iberté 
m o r a l e , devra faire e n sorte que ses lois a ident les 
ci toyens d a n s l 'observat ion de la loi naturel le , et 
qu'elles so ient établ ies dans le p lus parfai t r appor t 
avec la loi é ternel le de Dieu ; ensu i t e , ayant elle-
même, en t an t q u ' É t a t , les mêmes devoirs que l ' in-
dividu, e l le doit, comme tout individu, se soumet t re 
e l le-même à la loi naturel le , à )a loi éternelle, à la rai-
son divine. 

De là, pour la société, dans la confect ion et dans l 'ap-
plication des lois, un double office. 

D 'abord , elle fortifie les prescr ip t ions de la loi 
naturel le e t divine pa r des sanct ions temporel les : « De 
tels c o m m a n d e m e n t s ne t i rent aucunemen t leur or igine 
de la société des h o m m e s : car, de même que ce n 'es t 
pas la soc ié té qui a créé la na ture humaine , ce n 'es t pas 
elle qui fai t que le b ien soit en harmonie , et le mal en 
désaccord avec ce t te na ture . . . Dans ce gen re de lois, 
l 'office du légis la teur civil se b o r n e à obteni r , pa r une 
discipline commune , l 'obéissance des citoyens, en punis-
sant les m é c h a n t s et les vicieux, dans le bu t de les dé -

tourner du mal et de les ramener au bien, ou du moins 
de les empêcher de blesser la société et de lui ê t re nu i -
sibles. » — Ce que Léon XIII di t ici du rôle de la loi 
civile par r appor t à la loi nature l le et divine s 'appl ique 
de tous points à ses rappor t s avec la loi divine posi tive 
et la loi ecclésiast ique : le législateur civil ne crée pas 
le droi t divin positif et le droi t ecclés ias t ique ; mais il 
peut y a jouter la sanct ion civile, pour en procurer 
l 'observat ion. 

C'est ce que F encycl ique fera ne t t emen t ressor t i r 
quand elle traitera des différents degrés du l ibéral isme. 

La loi civile doit ensui te fonder e t régler ses p res -
cr ipt ions propres sur les données de la loi nature l le : 
« Ces prescr ip t ions ne p rocèden t pas immédia tement et 
de p la in-pied du droit na ture l ; elles en sont des consé-
quences p lus éloignées et indirectes , et ont pour bu t de 
préc iser les points divers sur lesquels la na tu re n e s 'é tai t 
p rononcée que d 'une manière vague et générale> » Mais, 
pour ne pas découler immédia tement du pr incipe, ces 
conséquences ne s 'en ra t t achen t pas moins à lui. La loi 
civile doit donc p rendre pour base de ses lois l ' honnê te té , 
qui est la conformité à la loi divine. 

« Par où l 'on voit q u e c 'est abso lument dans la loi 
é ternel le de Dieu qu'il fau t chercher la règle et la loi de 
la l iberté, non seulement pour les individus, mais aussi 
pour les sociétés humaines . » 

I I 

En second lieu, Léon XIII expl ique la notion de la 
l iberté sociale en disant d 'abord ce qu'el le n 'est pas : 
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« Donc, dans une société d 'hommes , la l iberté d igne de 
ce nom ne consis te pas à faire tout ce qui nous plaî t : 
ce serait dans l 'É ta t une confusion ext rême, un t rouble 
qui aboutirai t à l 'oppress ion. » 

Puis , ce qu 'e l le est : « La l iberté consis te en ce que, 
par le secours cles lois civiles, nous puissions plus aisé-
ment vivre selon les prescriptions de la loi éternelle. » 
Ainsi, toute loi qui c o m m a n d e le b ien et met au service 
du droi t na ture l les sanct ions de la loi civile est une loi 
de l iber té . C'est une loi de l iber té que celle qui prohibe 
et pun i t le mal. Pa r con t r e , ce n ' e s t p lus faire de la 
l ibe r té , mais c réer la se rv i tude , q u e d ' accorder au 
mal la même protect ion qu 'au bien, de laisser le bien 
se déba t t re seul cont re les convoit ises , sans l ' a rmer de 
la force des lois. Combien il étai t o p p o r t u n que ces en-
se ignements si opposés aux p ré jugés couran t s v inssent 
aux f idè les , ' abusés pa r de séduisan tes théories , de l ' au-
tor i té la plus haute , de la bouche du Vicaire de Jésus-
Christ ! Peut -ê t re cet te fois tous les ca thol iques rejette-
ront- i ls résolument des théor ies qui on t fait pa rmi nous 
tan t de dupes et causé t an t de ravages . 

Ce que beaucoup d ' en t r e nous se re fusa ien t d ' adme t -
t re et de pra t iquer pour le bien, nos ennemis le met ten t 
depuis long temps à exécut ion p o u r le mal . Le mal, c'est-
à-dire , la ru ine de tou t ce qui es t divin, é tant le bu t 
un ique de leurs e f for ts , ils fon t consis ter la l iberté 
un iquement à pouvoir mal fa i re : auss i es t -ce au nom de 
la l iber té qu ' i ls nous e n l è v e n t , d a n s la mesure qu ' i ls 
t rouvent oppor tune , tout pouvoir d e faire le bien. 

Chercher un moyen d ' e n t e n t e e t de conciliation avec 
eux , en se me t t an t sur le t e r ra in d ' une égale faveur 
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accordée au vrai et au faux, au bien et au mal, c 'est 
faire u n e tentat ive insensée. Ni les cathol iques ni les 
révolut ionnaires intel l igents n ' accep te ron t ce t te base 
d ' en ten te : pour les uns , la l iber té consis te à soutenir 
le bien et à comba t t r e le ma l ; pour les autres , elle con-
siste à soutenir le mal et à combat t re le bien. 

Au lieu de rêver des accords impossibles , sachons , 
cathol iques , serrer les r angs derr ière no t re Chef. P ro -
fessons avec lui la vér i té sur la l iberté. Travail lons, avec 
l ' a rdeur qu'il nous d e m a n d e et les ménagemen t s qu' i l 
nous conseille, à faire prévaloir la véri té qui seule nous 
donnera la l iberté . 

I I I 

C'est pa rce que l 'Église est en pleine possession de la 
véri té qu'el le a pu travail ler de tout t emps avec efficacité 
à faire r égne r la vraie l iber té ; c 'est pa rce qu 'e l le fit pré-
valoir dans le m o n d e les ins t ruct ions de son divin Au-
teur et la sainteté des lois évangél iques, qu 'e l le put , « en 
r approchan t les hommes de Dieu, les met t re en posses-
sion d 'une l iber té p lus parfa i te . C'est ainsi qu 'à toujours 
éclaté la mervei l leuse pu issance de l 'Église pour la p r o -
tection et le maint ien de la l iberté civile et pol i t ique 
des peuples . Ses bienfai ts en ce genre n 'on t pas besoin 
d 'ê t re énumérés . 11 suffit de rappeler l ' esc lavage, cet te 
vieille honte des nat ions païennes , que ses efforts sur-
tout et son heureuse intervent ion ont fait disparaître. 
L 'équi l ibre des droi ts , comme la vraie f ra tern i té en t re 
les hommes , c 'est Jésus-Chris t qui l'a p roc lamé le p re -
mie r ; à sa voix a répondu celle de ses apôtres , déc larant 
qu' i l n 'y a p lus ni Juif ni Grec, ni Barbare ni Scythe, 



mais que tous sont f rè res d a n s le Christ . » En pur i f iant 
et en adoucissant les m œ u r s ; en faisant t r iompher les 
lois de l ' équi té et de la jus t ice , le respec t des droi t s de 
chacun ; en faisant g radue l l ement d ispara î t re la ty rann ie 
de ceux qui c o m m a n d e n t et la révolte de ceux qui 
doivent obé i r ; en faisant domine r la véri té, l 'Egl ise seule 
a rendu poss ible et p r o c u r é en fai t la l iber té civile et 
pol i t ique aux nat ions . 

C'est sur ces cons idé ra t ions , aussi g lor ieuses pour 
l 'Église qu 'e l les sont vraies , q u e se termine la p remière 
par t ie de l ' encycl ique Libertins, la par t ie posit ive, où se 
t rouve développée la doc t r i ne ca thol ique sur la l iber té ; 
la seconde exposera e t r é fu te ra les e r reurs du l ibéra-
l isme. 

Ce qui r é sume tou te la doc t r ine de la p remière par t ie 
et donne la clef de tou te la seconde est cet te not ion si 
net te , emprun t ée à l ' encyc l ique el le-même et so l idement 
é tabl ie par les e n s e i g n e m e n t s que nous venons d ' ana -
lyser et de commente r : 

La liberté ne consiste pas ci pouvoir faire tout ce qui 
nous plaît, niais à pouvoir aisément vivre selon les pres-
criptions de la loi éternelle; ou encore cet te au t re fo rme 
de là m ê m e idée : Il est absolument impossible de com-
prendre la liberté de l'homme sans la soumission et 
Dieu et sans l'assujettissement à sa volonté. 

D E U X I È M E PART IE 

LES ERREURS LIBÉRALES 

CARACTÈRE GÉNÉRAL DU LIBÉRALISME 

La doct r ine cathol ique sur la l iber té é tant complè te -
ment exposée , le terrain se t rouve admi rab lement 
préparé pour une exposition et u n e réfuta t ion des 
er reurs contra i res . C'est pa r le vrai que l 'on connaî t le 
faux, pa r le bien que l 'on connaî t le mal. 

I 

L 'encycl ique Libertas fait ainsi la . t ransi t ion ent re la 
p remière par t ie et la seconde , en t re l 'exposé de la 
doct r ine et la réfutat ion des e r r eu r s : « Que si, dans les 
discussions qui ont cours sur la l iberté, on en tendai t 
ce t te l iber té légitime et honnê te , te l le que la raison et 
Notre parole v iennent de la décr i re , nul n 'osera i t plus 
poursuivre l 'Église de ce r ep roche qu 'on lui j e t t e avec 
u n e souveraine injustice, à savoir, qu 'e l le est l ' ennemie 
de la l iberté des individus ou de la l iber té des Éta ts . — 
Mais il en est un grand n o m b r e qui , à l 'exemple de 
Lucifer , de qui est ce mot criminel : Je ne servirai pas, 
en tenden t pa r le nom de l iberté ce qui n 'es t qu ' une pure 
et absu rde l icence. Tels sont ceux qui appar t i ennen t à 
cet te école si r épandue et si puissante , et qu i , e m p r u n -
tant leur nom au mot de l iberté, veulent ê t re appelés 
libéraux. » 



mais q u e tous son t f r è r e s d a n s le Chr is t : » En pu r i f i an t 
e t en adouc i s san t les m œ u r s ; en f a i s a n t t r i o m p h e r les 
lois de l ' équ i t é e t d e la jus t i ce , le r e s p e c t des d ro i t s d e 
chacun ; en fa isant g r a d u e l l e m e n t d i spa ra î t r e la t y r a n n i e 
d e ceux qui c o m m a n d e n t e t la révol te de ceux qui 
do iven t o b é i r ; en fa i san t d o m i n e r la vér i té , l 'Eg l i se seu le 
a r e n d u poss ib le e t p r o c u r é en fa i t la l i be r t é civile e t 
po l i t ique aux na t ions . 

C 'es t s u r ces c o n s i d é r a t i o n s , auss i g lo r i euses pou r 
l 'Égl ise qu ' e l l e s son t v ra ies , q u e se t e rmine la p r e m i è r e 
pa r t i e de l ' encyc l ique Libertins, la pa r t i e pos i t ive , où se 
t rouve déve loppée la d o c t r i n e ca tho l ique sur la l i b e r t é ; 
la s e c o n d e expose ra e t r é f u t e r a les e r r eu r s du l i bé r a -
l i sme. 

Ce qu i r é s u m e t o u t e la d o c t r i n e de la p r e m i è r e pa r t i e 
e t d o n n e la clef d e t o u t e la s e c o n d e es t ce t te no t ion si 
ne t t e , e m p r u n t é e à l ' e n c y c l i q u e e l l e -même et s o l i d e m e n t 
é tab l ie pa r les e n s e i g n e m e n t s q u e n o u s v e n o n s d ' a n a -
lyser e t d e c o m m e n t e r : 

La liberté ne consiste pas ci pouvoir faire tout ce qui 
nous plaît, mais à pouvoir aisément vivre selon les pres-
criptions de la loi éternelle; ou e n c o r e ce t te a u t r e f o r m e 
de l à m ê m e idée : Il est absolument impossible de com-
prendre la liberté de l'homme sans la soumission et 
Dieu et sans l'assujettissement à sa volonté. 

D E U X I È M E PART IE 

LES ERREURS LIBÉRALES 

CARACTÈRE GÉNÉRAL DU LIBÉRALISME 

La doc t r i ne ca tho l ique sur la l ibe r t é é t an t c o m p l è t e -
m e n t e x p o s é e , le t e r ra in se t rouve a d m i r a b l e m e n t 
p r é p a r é p o u r u n e exposi t ion e t u n e r é fu ta t ion des 
e r r eu r s con t ra i r e s . C 'es t p a r le vra i que l 'on conna î t le 
faux, p a r le b ien que l 'on conna î t le mal . 

I 

L ' encyc l ique Libertas fait ainsi l a . t r ans i t ion en t r e la 
p r e m i è r e pa r t i e e t la s e c o n d e , e n t r e l ' exposé de la 
doc t r i ne e t la ré fu ta t ion des e r r e u r s : « Que si, d a n s les 
d i scuss ions qui on t c o u r s s u r la l iber té , on en t enda i t 
ce t t e l ibe r t é légi t ime e t h o n n ê t e , t e l le q u e la ra ison e t 
No t re pa ro le v i ennen t de la déc r i re , nul n 'o se ra i t p lus 
pou r su iv re l 'Égl ise de ce r e p r o c h e qu ' on lui j e t t e avec 
u n e souvera ine in jus t ice , à savoir , qu ' e l l e es t l ' e n n e m i e 
de la l iber té des indiv idus ou d e la l ibe r t é des É ta t s . — 
Mais il en es t un g r a n d n o m b r e qui , à l ' exemple d e 
Luci fer , d e qui est ce m o t c r imine l : -le ne servirai pas, 
e n t e n d e n t p a r le n o m d e l iber té ce qu i n ' e s t q u ' u n e p u r e 
e t a b s u r d e l icence . Tels son t ceux qui a p p a r t i e n n e n t à 
ce t te école si r é p a n d u e e t si pu i s san te , et q u i , e m p r u n -
t an t leur n o m au m o t d e l iber té , veu len t ê t r e appe lés 
libéraux. » 



II 

L 'obje t de la seconde par t ie de l ' encycl ique sera de 
réprouver ce t te fausse concept ion de la l iberté qui la 
fait dégénérer en une pure e t ab su rde l icence. Le P a p e 
ne reviendra pas sur les not ions abst ra i tes qui ont é té 
suff i samment exposées dans la p remiè re par t ie , où, pour 
mieux faire comprendre ce qu 'es t la vraie l iber té , il a dû , 
chemin faisant, dire ce qu 'es t la fausse l iber té et faire 
ressor t i r les différences capitales exis tant en t re l 'une et 
l ' aut re . Mais il p rendra ce t te fausse l iber té dans ses 
applicat ions concrè tes : dans les trois degrés pr inc ipaux 
du l ibéral isme pol i t ique et civil, et dans chacune des 
fameuses l iber tés modernes . Chacun de ces degrés , 
chacune de ces formes du l ibéral isme sera exposée avec 
ses p ropres formules et ré fu tée par les a rgumen t s spé -
ciaux qui en démon t r en t la fausseté . A cet te condamna-
tion des er reurs , le Souverain Pont i fe a joutera les 
not ions cathol iques concernant la to lérance en mat ière 
de l iberté . Dans la récapi tu la t ion de toute l 'encycl ique, 
il formulera l u i -même des conclusions t rès net tes , que 
nous croyons devoir me t t r e dès main tenan t sous les 
yeux de nos lec teurs , afin que leur pensée , sans cesse 
main tenue dans les l imites théor iques et pra t iques de 
l ' ense ignement pontif ical , se t ienne sans cesse en ga rde 
cont re des extens ions et des res t r ic t ions qui , en faussant 
la parole du Pape , aura ien t pour effet de lui faire approu-
ver ce qu'il c o n d a m n e . Voici ces conclusions, dans leur 
par t i e essentiel le e t fondamenta le : « De ces considéra-
t ions il résul te donc qu'il n ' es t aucunement permis de 

demander , de dé fendre ou d ' accorder sans d i sce rnement 
la l iber té de la pensée, de la presse , de l ' enseignement , 
des religions, comme autant de droits que la na tu re 
aurait conférés à l ' homme. Il suit pare i l lement que ces 
diverses sortes de l ibertés p e u v e n t , pour de jus tes 
causes, ê t r e tolérées , pourvu qu 'un jus te t empé ramen t 
les empêche de dégénére r jusqu 'à la l icence et au 
désordre . Mais là où les usages ont mis ces l iber tés en 
vigueur, les ci toyens doivent s 'en servir pour faire le 
bien, e t avoir à leur égard les sent iments qu 'en a l 'Église 
(mo t à mot : que les ci toyens les tournent à la facul té 
de bien agir et en pensen t eux-mêmes ce qu 'en pense 
l 'Egl ise) . Car une l iberté ne doit être réputée légi t ime 
qu 'en t an t qu 'e l le accroî t no t re faculté pour le bien : 
hors de là, jamais ! » 

Fixés ainsi sur l 'objet et sur la conclusion de la 
seconde par t ie de l ' encycl ique , nous pouvons sans 
danger en aborder le contenu . 

I I I 

Dans l ' annonce du sujet qu' i l va trai ter , le Souverain 
Pont i fe fait deux remarques capitales : la première , que 
le l ibéral isme a faussé la not ion de la l iberté, en appe-
lant de ce nom une p u r e et ab su rde l icence ; la seconde, 
que cet te e r reur fait écho à la paro le du premier des 
révoltés , Satan, qui , se d ressan t en face de Dieu, p ré -
tendi t se r end re indépendan t de lui en disant : Non ser 
viarn, « Je 11e servirai pas ». Voilà, en deux mots , tout le 
l ibéral isme avec le double caractère qu 'on lui r encon t re 
par tou t : l ' indépendance de l ' homme qui re fuse de por ter 
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le joug d e la soumission, et le sophisme qui, jouant sur 
les mots , a t t r ibue à une pure et absurde l icence ce qui 
ne convient qu 'à la vraie l iberté. 

Relevons, réunissons en un seul faisceau les rayons 
épars d a n s l 'encyclique qui éclairent ce double caractère 
du l ibéral isme; a joutons les données du même genre 
recueill ies dans les ouvrages des libéraux, de telle sor te 
que le lec teur ait sous les yeux tout le fond du sys tème 
libéral , et, par ce moyen, la justification des deux 
observat ions d e l 'encyclique sur le caractère du libe-

ra l isme. 
Pour le l ibéralisme, « la l iber té consiste à faire tout 

ce qui nous plaît : in eo posita est ut aga's quod lubet. 
En ceux qui gouvernent , la l iberté est le pouvoir de 
commander au hasard et suivant leur bon plaisir : ut 
imper are temere et ad libidinem queant ». 

P o u r le l ibéralisme complet , cette l iberté es t univer-
selle; elle s 'é tend à tout , au mal comme au b ien , aux 
actes intér ieurs de l 'espri t e t à leurs manifestat ions 
extérieures, aux choses de la religion et de la morale 
c o m m e à celles de la science et de la politique, a 
l 'éducat ion, à la piété, à toute la conduite de la vie. -
Cet te l iberté es t naturelle, en ce sens qu'elle découle de 
la n a t u r e même de l 'homme. C'est pour couper court à 
ce t te erreur que le Souverain Pontife p r end soin de 
nous enseigner qu 'on ne saurait « demander , défendre 
ou accorder » ces l ibertés « comme autant de droi ts que 
la n a t u r e a conférés à l 'homme » . - Cet te l iberté est 
souveraine et indépendante : c 'est ce que fait remarquer 

t rès jus tement et ce que ré fu te pérempto i rement l 'ency-
c l ique libertas, ainsi que nous le verrons , quand elle 

trai te de la première espèce de libéralisme. De là suit le 
système de la morale indépendante , dans lequel l 'homme 
ne connaît d ' au t re maître que lui-même, d ' au t re règle 
que sa raison et son bon plaisir. De là, dans l 'ordre 
politique, cette constitution des sociétés dans laquelle 
« chacun relève si bien de lui seul qu'il n 'es t d 'aucune 
façon soumis à l 'autori té d ' au t ru i ; . . . pe rsonne n'a le 
droit de commander aux aut res . . . L 'autori té publ ique 
n 'est que la volonté du peuple, lequel, n e dépendant 
que de lui-même, est aussi le seul à se commander . . . 
L 'Eta t n 'es t aut re chose que la mult i tude se gouvernant 
e l le-même » par ses mandataires, auxquels « elle délè-
gue moins le droit que la fonction du pouvoir, pour 
l 'exercer en son nom ». (Encyclique Immortale Dei.J — 

Cette l iberté est inviolable, soit parce que tout souverain 
doit être inviolable, soit parce que la na ture est d 'el le-
même incoercible. Aussi exclut-elle toute contrainte 
extérieure, même celle des lois et de leurs sanctions, 
erreur que l 'encyclique Libertas traite d 'absurd i té : 
« Rien ne saurait être d i t ou imaginé de plus absurde et 
de plus contraire au bon sens que cet te assertion : 
« L 'homme, étant libre par nature , doit être exempté de 
« toute loi. » D'après ce t te fameuse conception de la 
liberté, pour qu'elle demeure sauve avec la loi, il faudra 
que la loi émane de la l iberté souveraine, d e l 'autori té 
indépendante de chacun, qu'elle demeure toujours 
soumise à la volonté de la mult i tude qui pourra la chan-
ger à sa guise, qu'elle se borne à offrir une direction et 
que, à tous les degrés où s 'exerce l 'autorité, la pe r sua-
sion remplace la coaction : le concours de l 'ê tre libre 
peut ê t re provoqué, soutenu, encouragé ; il ne doit pas 



êt re cont ra in t . — Cette l iber té est inamissible, pa rce 
qu 'une prérogat ive na ture l le ne saurai t se p e r d r e 
qu 'avec les facul tés na ture l les dans lesquelles elle 
r é s i d e : aussi est-il imposs ib le au l ibéralisme, s'il veut 
ê t re logique, d e supposer qu ' une autor i té supér ieure 
puisse lier la vo lonté l ibre , ou m ê m e que ce t te volonté 
puisse p r e n d r e des e n g a g e m e n t s qui la l ient pour la 
minu te suivante . C'est en ver tu d e c e pr inc ipe libéral 
que nos révolut ionnaires déc larent immoraux les vœux 
par lesquels le religieux engage à perpé tu i té sa l iber té 
sous le joug de l 'obéissance . 

IV 

Que ce soit là u n e pervers ion de la not ion de la l iberté, 
r ien de p lus évident , si l 'on se rappel le ce qu 'ense igne 
la p remiè re par t i e de l ' encyc l ique Libertas. La l iberté 
consiste à pouvoir faire, non pas tout ce qu 'on veut , 
mais tout ce qu 'on doi t ; elle n 'exis te que pour le bien, 
et non pour le mal ; si elle découle de la na ture , ce n 'es t 
poin t pa rce que la n a t u r e a d o n n é à l ' h o m m e le l ibre 
a rb i t re avec l ' in te l l igence et la volonté, mais pa rce que 
la na tu re d e m a n d e que l ' h o m m e puisse t endre sans 
obstacle à sa fin de rn iè re pa r les moyens honnê tes qui y 
condu i sen t ; elle n 'es t po in t souveraine et indépendan te , 
mais essent ie l lement s u b o r d o n n é e e t dépendante , sou-
mise à la pu i s sance des lois et à leurs sanct ions ; loin 
d 'ê t re ru inée ou gênée par les lois, elle y t rouve au 
cont ra i re le r e m è d e à son imperfect ion, et, l 'usage que 
l 'on en fait pouvan t ê t re bon ou mauvais , elle peu t être 
sagemen t et j u s t emen t res t re inte , en vue d ' abus qu'il 

s 'agirai t de préveni r . On voit quelles p ro fondes diffé-
rences séparent les deux concept ions de la l iberté : la 
concept ion vraie et catholique, développée dans la 
p remière par t ie de l ' encycl ique Libertas, et la concep-
tion fausse et libérale, combat tue dans la seconde 
par t ie . 

Ce qui.a fait, au point de vue doctr inal , la for tune du 
l ibéral isme, c 'est le sophisme pa r lequel le l ibéral isme 
appl ique à la l iber té morale ce qui ne convient qu 'à la 
l iberté physique ; à la l iberté imparfaite de l ' homme 
vivant sur la te r re , ce qui ne convient qu 'à la l iberté 
parfaite des anges et des saints dans le ciel et à la l iber té 
de Dieu m ê m e ; à la l iber té essent ie l lement subordonnée 
et dépendante, ce qui ne convient qu'à la suprême indé-
pendance de la Divinité. 

Aussi es t -ce avec la plus g r a n d e raison que Léon XIII 
dit que le l ibéral isme, avec sa maniè re d ' en t end re la 
l iberté, n ' es t qu ' une imitation, un écho du mot de 
Lucifer : Non se/viam. 

Que la l iber té de Dieu consis te à faire ce qui lui plaî t , 
c 'est tout na ture l , le bien seul pouvant lui p la i re ; mais 
nul ê t re n 'a ce t te prérogat ive par na ture , pa rce que tout 
ê t re est défect ible : f a n g e lu i -même a pu défaillir et 
s ' écar te r du bien. 

Que cet te l iberté soit souveraine et i ndépendan t e en 
Dieu, c 'es t u n e nécessi té de sa na ture , à laquelle il répu-
gne essent ie l lement d ' ê t r e soumis en quoi que ce soit 
et à qui que ce soit. Mais nul au t re ne saurai t p r é t end re 
à cet te indépendance et à cet te souveraineté, parce que 
toute c réa ture dépend au moins de Dieu, sans par ler des 
créa tures supér ieures auxquelles chacune des infér ieu-



res , dans l ' o r d r e auque l el le appa r t i en t , p e u t ê t r e 
soumise c o m m e aux r e p r é s e n t a n t s d e l ' au to r i t é d iv ine . 

Vouloi r se sous t r a i r e à l ' au to r i t é d iv ine en se p r é t e n -
d a n t ma î t r e i n d é p e n d a n t e t souvera in de ses ac t ions , 
c ' es t donc r é p é t e r le m o t de Luci fer : Non serviam, « Je 
ne me s o u m e t t r a i pas ; » et ce t a u t r e : « Je serai c o m m e 
le Très -Hau t , » Similis ero Altissimo. 

Le p r e m i e r Non serviam a c r é é l ' en fe r . Le s econd a 
d o n n é la socié té selon les p r inc ipes m o d e r n e s , qui t e n d 
à deveni r l ' i m a g e de p lus en p lus pa r fa i t e de l ' en fe r . 
Gomment r e m o n t e r les pen t e s de l ' ab îme ? E n la i s san t à 
Dieu sa l iber té par fa i te , souvera ine e t i n d é p e n d a n t e , e t 
en r econna i s san t la n ô t r e impar fa i te , d é p e n d a n t e , s o u -
mise , sous l ' au to r i t é d e Dieu. C 'es t ce que n o u s ense i -
gne ra la su i te de l ' encyc l ique Liber tas. 

S E C T I O N P R E M I È R E 

L ' E S S E N C E ET LES T R O I S D E G R É S 
D U L I B É R A L I S M E 

I 

Léon XI I I , à la fin de la s e c o n d e pa r t i e d e l ' encyc l ique , 
r é s u m e l u i - m ê m e sa pensée , e t n o u s d o n n e ce t t e no t ion 
du l ibéra l i sme en géné ra l : « Nous d i sons en r é s u m é q u e 
l ' h o m m e doi t néces sa i r emen t r e s t e r tout en t i e r dans u n e 
d é p e n d a n c e rée l le et i ncessan te à l ' éga rd d e Dieu, et 
q u e par c o n s é q u e n t il es t a b s o l u m e n t imposs ib le d e 
c o m p r e n d r e la l ibe r t é d e l ' h o m m e sans la soumiss ion à 
Dieu e t l ' a s su j e t t i s s emen t à sa vo lonté . Nier ce t te souve-
r a ine t é d e Dieu ou r e fuse r de s 'y soume t t r e , c e n ' e s t pas 
l iber té , mais abus d e l à l ibe r t é e t r évo l t e ; e t c ' es t préc i -
s é m e n t d ' u n e te l le d ispos i t ion d ' â m e que se cons t i tue e t 
q u e na î t le vice capi ta l du libéralisme. » Au c o m m e n c e -
m e n t de ce t t e s e c o n d e par t ie , il r a t t a c h e ce t te idée m è r e 
du l ibéra l i sme aux e r r eu r s du n a t u r a l i s m e et du r a t iona -
l i sme : « En effet , ce que son t en ph i lo soph ie les natu-
ralistes e t les rationalistes, les f au t eu r s du libéralisme 
le son t dans l ' o rd re mora l e t civil, pu i squ ' i l s i n t r o d u i -
sen t d a n s les m œ u r s e t la p r a t i que de la vie les p r i nc ipe s 
posés pa r le naturalisme. Or le p r i nc ipe de tou t ratio-
nalisme., c 'es t la domina t ion souvera ine d e la ra i son 
h u m a i n e , qui , r e f u s a n t l ' obé i s sance d u e à la ra i son 
d iv ine e t é ternel le , e t p r é t e n d a n t n e re lever que d 'e l le -
m ê m e , ne se reconna î t qu ' e l l e seule p o u r p r inc ipe 
s u p r ê m e , sou rce et j u g e de la vér i té . » 

Voilà l ' e s sence de tou t l ibéra l i sme : s e sous t r a i r e à 
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l ' autor i té divine, et cela, en que lque suje t qu'el le se 
t rouve : — en Dieu qui, à t i t re de c réa teur et de souve-
rain seigneur, impose à sa créa ture les lois qu' i l lui 
plaî t de lui donner ; — dans l 'Eglise qui , investie par 
Dieu de la mission et du droi t de condui re les h o m m e s 
à la béa t i tude éternelle, de les ins t rui re , de les sanctif ier , 
de les gouverner , t ient, à ce t i t re et pour ce t te fin, la 
place de Dieu lui-même ; — dans la pu issance t empo-
rel le qui , émanée de Dieu, prés ide en son nom à la 
condui te des sociétés tempore l les vers le bu t que 
doivent ou peuvent a t t e indre les m e m b r e s qui la compo-
sent : le pr ince est ministre de Dieu pour le bien, e t 
toute autori té vient de Dieu ; — dans la pu issance pater-
nelle qui participe à la pa tern i té divine et la représen te 
dans le gouvernement de la famille ; — en un mot , en 
qu iconque exerce, à que lque t i t re ou à que lque deg ré 
que ce soit, l 'autorité qui ne p rocède que de Dieu : Non 
est potestas tiisi a Deo. 

L'obje t lui-même dont il est ques t ion et la logique la 
plus r igoureuse nous obl igent à c o m p r e n d r e ainsi la 
pensée de Léon XIII. La res t re indre à l 'autor i té divine 
considérée en Dieu seul e t non dans ceux qui , au -
dessous de lui, part icipent à son autori té , serait la 
t ronquer et la fausser. Nous en avons pour preuve 
évidente et intr insèque la ph rase où Léon XIII donne la 
raison de la division qu'il a suivie dans l 'exposé des 
er reurs libérales. 

Après avoir dit ce qui const i tue le vice capital du 
libéralisme : nier la souveraineté divine ou re fuser de 
s'y soumettre , il a joute : « Toutefois , on peu t en dis t in-
guer plusieurs espèces : car il y a pour la volonté p lus 

d 'une forme et p lus d 'un deg ré dans le refus de l 'obéis-
sance due à Dieu ou à ceux qui participent ci l'autorité 
divine. » Est donc libéral, en p ra t ique et matér ie l lement , 
quiconque s 'élève cont re que lque autor i té que ce soit, 
parce que toute autor i té est u n e part ic ipat ion à l ' au to-
r i té divine; est l ibéra l , en théorie et formel lement , 
qu iconque essaye d ' appuyer cette, révolte sur la doct r ine 
que l 'on peu t re fuser de se soumet t re à l 'autor i té divine, 
même part icipée. 

I I 

Mais si tel est le caractère essentiel du l ibéral isme, 
la no te c o m m u n e à tous les l ibéraux, il est , comme le 
P a p e l ' a joute avec toute ra ison, divers degrés dans le 
l ibéral isme, pa r ce qu' i l est divers degrés dans ce t te 
révolte de la volonté . Ne devant trai ter qu ' en généra l e t 
de hau t cet te quest ion du l ibéralisme , Léon XIII se 
b o r n e à donner les trois formes les p lus généra les de 
l ' e r reur , laissant de côté les formes secondaires et les 
e r reurs de détail . Il convenai t à la majes té de sa paro le 
de ne pas descendre aux dérivations min imes du cou-
rant. l ibéral ; il suffisait à son bu t de s 'a t tacher à la 
source et aux b ras pr incipaux. Mais la lumière qui 
éclaire les pr incipes descendra faci lement aux dernières 
conséquences : ce sera l 'œuvre du temps et le f rui t des 
efforts des doc teurs subal ternes , comme de la soumis-
sion des fidèles à la parole du docteur suprême. 

Le Souverain Pont i fe d is t ingue donc dans le l ibéra-
l isme trois degrés pr incipaux, caractér isés : le premier , 
pa r la révolte abolue cont re l ' autor i té divine, de que lque 
maniè re qu 'e l le se mani fes te ; le second, par la révolte 



con t re l ' autor i té de Dieu en tant qu 'e l le impose aux 
h o m m e s des lois posit ives, bien qu 'on l ' admet te en t an t 
qu'el le leur impose la loi na tu re l l e ; le troisième, par la 
révolte con t re l ' autor i té divine en mat iè re pol i t ique et 
cont re les prérogat ives divines de l 'Église, soit qu 'on 
les nie ou qu 'on les amoindr isse , soit qu 'on veuille les 
faire céder devan t les p ré ten t ions de l 'É ta t ou devant les 
c i rconstances , au dé t r iment de sa mission divine. Cette 
division est celle m ê m e que le P a p e a dess inée. Le 
premier deg ré es t le plus radica l ; le second est p lus 
modé ré ; le t ro is ième l 'est davantage encore , et si 
modéré , que ses formes infimes diffèrent peu en appa-
rence, quo ique en t i è rement au fond, des sages t empé-
raments que l 'Égl ise peu t accorder , lorsqu ' i ls ne violent 
pas la sa in te té de sa mission. 

Ier Degré : le Libéralisme absolu. 

Les fau teurs du l ibéral isme à ce degré « p r é t e n d e n t 
qu' i l n 'y a clans la p ra t ique d e la vie aucune puissance 
divine à laquel le on soit tenu d 'obéir , mais que chacun 
est à so i -même sa p ropre loi ». 

De là, dans l ' o rdre des choses mora les , p rocède la 
morale indépendante ; dans l 'o rdre des choses civiles, la 
souveraineté de la multitude. 

Une des fo rmes les plus ordinai res de ce deg ré du 
l ibéralisme est celle qui nie tou t é lément de droi t divin 
dans la const i tut ion des Eta ts , dans l ' inst i tut ion de ce 
qu 'on a appe lé avec p lus ou moins de bonheur le pac te 
social, dans les prérogat ives et l 'exercice de l 'autorité. 
Si l 'on ne nie p a s abso lumen t et pour toutes choses la 

puissance divine, on l 'é l imine du moins des affaires 
humaines . Dieu n ' é t an t plus pour rien dans la société, 
il faut en t rouver le p r inc ipe et la règle dans l ' homme. 

De là, cet é ta t de choses qu 'a si bien décri t Léon XIII 
dans l ' encycl ique ïmmortale Dei, à l ' endroi t où il 
expose la théorie du droit moderne : 

« Voici le p remier de tous ces pr incipes : Tous les 
hommes , dès lors qu' i ls sont de m ê m e race et de m ê m e 
na ture , sont semblables , et, par le fait , égaux en t r e eux 
dans la p ra t ique de la vie ; chacun relève si b ien de lui 
seul qu'il n ' es t d ' aucune façon soumis à l ' autor i té 
d 'aut ru i ; il p eu t en toute l iberté penser sur toute chose 
ce qu' i l veut , faire ce qui lui p l a î t ; pe rsonne n 'a le droi t 
de commande r aux autres . Dans u n e société fondée sur 
ces pr inc ipes , l 'autor i té publ ique n 'es t que la volonté du 
peuple , lequel , ne dépendan t que de lu i -même, est aussi 
le seul à se commande r . Il choisit ses mandata i res , mais 
de tel le sor te qu'il leur dé lègue moins le droi t que la 
fonct ion du pouvoir , pour l 'exercer en son nom. La 
souvera ineté de Dieu est passée sous si lence, exac te -
m e n t comme si Dieu n 'existai t pas ou ne s 'occupai t en 
r ien de la société du gen re humain , ou bien comme si 
les hommes , soit en par t icul ier , soit en société, ne 
devaient r ien à Dieu, ou qu 'on pû t imaginer u n e puis -
sance que lconque dont la cause, la force et l ' autor i té ne 
rés idassent pas tout ent ières en Dieu même. » 

Telle est la concept ion poli t ique du l ibéral isme 
absolu ; la m ê m e conception se re t rouve au fond d ' au t res 
théories concernan t soit la famille, soit les ins t i tu t ions 
sociales de toute na tu re : on y r appor te tout au fait 
humain , r ien à Dieu. Et c 'est là le l ibéral isme absolu. 



L'encycl ique Libertas ré fu te de deux manières ce 
l ibéral isme absolu : Io par l 'opposi t ion de son pr inc ipe 
avec la raison ; 2° par ce qu ' en t ra înen t de déplorable les 
conséquences qui en découlent . 

La raison, en effet, dit assez qu' i l faut un lien en t r e 
l 'homme, ou la société humaine , et Dieu, son créateur , 
et que tout être inférieur doit la soumission à celui qui 
lui est supérieur . 

Mais, out re son opposition à la saine raison, le p r in -
cipe du l ibéral isme absolu en t ra îne des conséquences 
pernicieuses pour l ' individu et pour la société. — Pour 
l ' individu d 'abord : « En réali té, si l 'on fait d é p e n d r e du 
j u g e m e n t de la seule et unique raison huma ine le bien e t 
le mal , on suppr ime la différence p r o p r e en t r e le bien 
et le m a l ; le honteux et l 'honnête ne différent p lus en 
réal i té , mais seulement dans l 'opinion et le j u g e m e n t 
de chacun : ce qui plaît sera permis . Dès que l 'on admet 
une semblable doct r ine morale , qui ne suffit pas cà 
répr imer ou apaiser les mouvements désordonnés de 
l ' âme, on ouvre l 'accès à toutes les cor rup t ions de la 
vie. » Pour la société ensui te : « Dans les affaires publ i -
ques , le pouvoir de commande r se sépare du pr inc ipe 
vrai et na ture l auquel il e m p r u n t e toute sa pu issance 
pour procurer le bien commun ; la loi qui dé te rmine ce 
qu ' i l faut faire et éviter est abandonnée aux caprices de 
la major i té , ce qui est p r épa re r la voie à la dominat ion 
tyrannique . Dès que l 'on répudie le pouvoir de Dieu sur 
l ' homme et sur la société humaine , il es t na ture l que la 
société n 'ai t p lus de religion, et tout ce qui touche à la 
religion devient dès lors l 'objet de la plus complète 
indifférence. Armée pare i l lement de l ' idée de souverai-

neté , la mul t i tude se laissera faci lement aller à la sédit ion 
et aux t roubles , et , le frein du devoir et de la conscience 
n 'exis tant plus, il ne res te plus r ien que la force , la force 
qui est bien faible, à elle seule , pour contenir les 
pass ions popula i res . Nous en avons la p reuve dans ces 
lu t tes p resque quo t id iennement engagées cont re les 
socialistes et au t res sectes sédit ieuses qui travail lent 
depuis si long temps à bouleverser l 'État j u sque dans ses 
fondements . Qu'on juge donc et qu 'on prononce , pour 
peu qu 'on ait le jus te sens des choses , si de telles 
doctr ines prof i tent à la l iber té vraie et d igne de l ' homme, 
ou si elles n ' en sont pas p lu tô t le bouleversement et la 

des t ruc t ion complè te . » 
Nous avons tenu à reprodui re cet te réfuta t ion v igou-

reuse d ' une e r reur qui , pour appar ten i r en p r o p r e aux 
pol i t iques sans Dieu, n 'en a pas moins séduit beaucoup 
d 'espr i t s superficiels, qui p ré tenda ien t en avoir t rouvé 
les formules dans nos g r ands théologiens . 

2e Degré : le Semi-Libéralisme. 

L'énormi té des conséquences du l ibéral isme absolu 
est de na tu re à effrayer. Aussi beaucoup de l ibéraux 
sont- i ls descendus à un l ibéral isme moins radical , que, 
pour le d is t inguer du p récéden t , nous appel le rons semi-
libéralisme. 11 ne conserve en effet qu ' une moit ié du 
l i b é r a l i s m e absolu. C'est « le sys tème de ceux qui , tout 
en concédan t qu 'on doit dépendre de Dieu, au teur et 
maî t re de l 'univers , pu isque toute la na tu re est régie 
par sa Providence , osent répudier les règles de foi et de 
mora le qui, dépassan t l ' o rdre de la na ture , nous v ien-



nent de l ' autor i té m ê m e de Dieu. Ils n ' admet t en t pas 
que l ' homme libre soit obligé de se soumet t re aux lois 
qu' i l plaît à Dieu de nous imposer par u n e aut re voie 
que la raison naturel le . » 

Cette seconde espèce de l ibéral isme se ré fu te par 
e l le -même. Léon XIII se con ten te de met t re au jour sa 
contradic t ion. S'il faut, comme ces l ibéraux l ' accordent , 
ê t re soumis à Dieu, et s'ils j ugen t en conséquence qu' i l 
faut obéir à la volonté de Dieu manifes tée par la loi n a t u -
relle, comment leur est-il possible de supposer qu'il 
serait pe rmis de lui désobéi r quand elle s ' expr ime par 
des ordres posit ifs ? et de quel droi t la raison huma ine 
se déclarera i t -e l le alors supér ieure à la volonté divine ? 

Il faut donc, conclut le Pape , que la règle de vie, 
pour les individus et pour les sociétés, soit emprun tée , 
non seulement à la loi naturel le , mais encore à la loi 
divine posit ive. 

3e Degré : le Libéralisme mitigé. 

« D'aut res son t p lus mitigés, sans ê t re plus consé-
quents avec eux -mêmes : selon eux, les lois divines 
doivent régler la vie et la condui te des part icul iers , 
mais non celles des É t a t s ; il est permis , dans les choses 
publ iques , de s ' écar te r des ordres de Dieu et de légiférer 
sans en tenir aucun compte : d 'où naît cet te consé-
quence pern ic ieuse de la séparat ion de l 'Église et de 
l 'Eta t . » Et , en effet, si l 'État n 'a pas à tenir compte des 
lois divines, pourquo i ferait-il cause commune avec 
l 'Eglise ? pourquoi s ' en tendra i t - i l avec elle ? pourquoi 
m ê m e devrait- i l la reconna î t re ? 

L 'encycl ique réfute cet te nouvel le forme de l ibéra-
l isme par t rois ra isons que nous r ecommandons à 
l ' a t tent ion de ceux qui, malgré les déclarat ions de l ' en-
cycl ique Quanta cura, n ' on t pas encore voulu adme t t r e 
que la pu issance civile a é té inst i tuée p r emiè remen t 
pour aider l 'Église et pour travailler avec elle à conduire 
les h o m m e s à leur fin dernière . — La première est que 
la société civile doit p rocurer à ses m e m b r e s le moyen 
de vivre selon les lois de D i e u ; or il est impossible 
qu 'e l le le fasse, si elle n 'a aucun compte à tenir de ces 
lois divines. — La seconde est que la société doit 
p rocure r à ses membres les b iens de l ' âme ; or rien de 
plus efficace à ce t te fin que les lois dont Dieu est l 'au-
teur . — La troisième se r appor te spécia lement à la 
séparat ion de l 'Église et de l 'É ta t . Il est impossible que 
l 'Égl ise et l 'État ne se r encon t ren t p a s ; or, le conflit 
sera i t absu rde et contra i re à la sagesse divine : il faut 
donc qu' i l y ait concorde ent re l 'Église et l 'Éta t . Nous 
avons déjà vu et nous verrons encore plus loin le P a p e 
aff i rmer que l 'État , comme tel, a des devoirs à l 'égard 
de Dieu et n ' es t pas moins tenu de lui obéir que les 
individus. 

Dans sa récapi tulat ion, Léon XIII dit qu 'à ce t te per -
nicieuse er reur de la séparat ion de l 'Egl ise et de l 'Etat 
« se ra t tache comme à un gen re une double opinion : 

« i° L 'opinion de ceux qui veulent u n e séparat ion 
radicale et totale : ils es t iment que, dans tout ce qui 
concerne le gouvernement de la société humaine , dans 
les inst i tutions, les mœurs , les lois, les fonct ions publ i -
ques , l ' ins t ruct ion de la jeunesse , on ne doit pas p lus 
faire at tent ion à l 'Église que si elle n 'existai t pas ; tout 



au p lus laissent-i ls aux m e m b r e s individuels de la 
société la facul té de vaquer en part icul ier , si cela leur 
plaît, aux devoirs de la rel igion ». Le P a p e rappel le 
cont re ce t te e r reur ses p récédentes réfuta t ions , et a joute, 
avec un bon sens invincible, qu ' « il est complè tement 
absurde que l 'Eglise soit, en même temps , respectée du 
citoyen et mépr isée par l 'État ». 

2° L'opinion de ceux qui, sans méconna î t re l 'existence 
de l 'Eglise, « lui enlèvent le carac tè re et les droi ts 
p ropres d ' une société parfai te, et veulent que son pou-
voir, dépourvu d 'autor i té législative, judiciaire , coerci-
tive, se borne à dir iger , pa r l 'exhortat ion et la pe rsua-
sion, ceux qui se soumet ten t à elle de leur plein g r é et 
de leur p ropre vouloir ». Cette e r reur déna ture le carac-
tère de la pu issance ecclésiast ique. Pour sa réfutat ion 
spéciale, le Pape renvoie à l 'encycl ique immortale Dei, 
où la quest ion est effect ivement trai tée tout au long. 

A ces deux opinions, Léon XIII ra t tache u n e opinion 
dont la formule peu t s ' en tendre en deux sens : l 'un 
honnête et acceptable , l ' au t re inacceptable et r ép réhen-
sible : « Beaucoup, dit-il, n ' approuven t pas cet te sépa-
ration de l 'Église e t de l ' É t a t ; mais ils es t iment qu'il 
laut amener l 'Eglise à céder aux c i rconstances , obteni r 
qu 'e l le se p rê te et s ' accommode à ce que réc lame la 
p r u d e n c e du jour dans le gouvernemen t des sociétés. 
Opinion honnête , si on l ' en tend d ' une cer ta ine maniè re 
équi table d 'agir , qui soit conforme à la vér i té et à la 
just ice : à savoir q u e l 'Église, en vue d 'un g rand bien à 
espérer , se mon t r e indu lgen te et concède aux ci rcons-
tances de t emps ce qu 'e l le peu t concéder sans violer la 
sainteté de sa mission. » Voilà le sens honnête et 

acceptab le ; voici le sens inacceptable et répréhens ib le : 
« Mais il en va tou t au t r emen t des pra t iques e t des 
doctr ines que l 'affaissement des mœurs et les e r reurs 
courantes ont in t rodui tes con t re le droit . Aucune époque 
ne peut se passer de rel igion, de véri té, de jus t ice : 
g r andes et saintes choses que Dieu a mises sous la 
g a r d e de l 'Église, ci qui il serait clés lors étrange cle 
demander la dissimulation à l'égard cle ce qui est faux 
ou injuste, ou la connivence avec ce qui peut nuire à la 
religion. » Léon XIII r épè te ici exac tement ce qu 'avai t 
dit P ic IX : « Mais si, sous le nom de civilisation, il faut 
en t end re un sys tème inventé préc isément pour affaiblir 
e t peut -ê t re renverser l 'Église, non , jamais le Saint-Siège 
et le Pont i fe romain ne pour ron t s'allier avec une telle 
civilisation » (alloc. Jamdudum cernimus, 18 mars 
1861 ) ; et dans le m ê m e sens il condamnai t dans le Sylla-
bus, sous le numéro 80, cet te proposit ion : « Le Pont i fe 
romain peu t et doit se réconci l ier avec le progrès , avec 
le l ibéral isme et avec la civilisation moderne . » 

Telle est l 'exposit ion faite par l 'encycl ique des divers 
degrés du l ibéral isme. On voit qu'elle comprend tous 
les degrés connus de ce t te er reur , depuis la négat ion 
absolue des droi ts de Dieu jusqu 'à ce t te forme, si 
mitigée qu'el le est suscept ib le d 'un sens honnê te , qu'il 
faut amener l 'Eglise à s ' accommoder aux c i rconstances . 

Mais n 'y a-t-il pas , dans ce t te dern ière formule, en ten -
due au sens honnê te qu 'e l le peut avoir, une réserve 
favorable au l ibéra l isme ? et n e serait-on pas ainsi en 
droi t de s ' inscr i re en faux con t re ce t te assert ion que 
Léon XIII a c o n d a m n é le l ibéral isme à tous ses deg ré s? 

A supposer qu'il y eût là une épave sauvée du 



S E C T I O N D E U X I E M E 

L E S L I B E R T É S M O D E R N E S 

Les p r inc ipes l ibéraux, don t le Souvera in Pon t i fe v ient 
d e d o n n e r la classif icat ion en trois deg rés , se son t part i -
cu lar i sés d a n s ce qu ' on a appe lé les libertés modernes. 
Ces l ibe r tés son t l ' appl ica t ion p r a t i que des d o n n é e s 
l ibéra les à p lus ieurs des é l é m e n t s qu i e n t r e n t dans la 
cons t i tu t ion i n t ime de la soc ié té : à la re l ig ion, à la 
mani fes ta t ion ex té r ieure des pensées , à l ' e n s e i g n e m e n t , 
à la consc ience dans ses r a p p o r t s avec la vér i t é rel i -
g i e u s e et l ' o r d r e social . De là, au t an t de l ibe r tés spécia les 
p r o c l a m é e s pa r les l ibéraux c o m m e des b i ens abso lus et 
c o m p t é e s p a r eux au n o m b r e des g r a n d e s c o n q u ê t e s de 
l ' âge m o d e r n e . 

Q u ' e n est-il d e ces l ibe r tés? on t -e l les ce t t e b o n t é 
abso lue et t r a n s c e n d a n t e que leur a t t r i bue le l ibéra l i sme ? 
C'est c e q u e n o u s a l lons a p p r e n d r e de l ' encyc l ique 
Libertas, qui t ra i te success ivemen t de la l ibe r t é des cu l -
tes , de la l iber té de la pa ro le e t de la p r e s se , de la li-
b e r t é d ' ense igne r , de la l iber té de consc ience . 

I 

L ' encyc l ique c o m m e n c e pa r la p lus pe rn i c i euse des 

l iber tés , la liberté des cultes : « ce t t e l iber té , dit-el le, si 

con t r a i r e à la ve r tu d e rel igion. » Elle l ' examine p r e -

m i è r e m e n t d a n s les i n d i v i d u s , d e u x i è m e m e n t d a n s la 

socié té . 
Dans les individus, la l i be r t é des cul tes r e p o s e sur ce 
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n a u f r a g e de tou t le sys t ème , on avouera q u e ce sera i t 
b ien p e u e t qu ' i l sera i t b ien difficile d ' a f f i rmer que par 
là Léon XIII a s a u v é et la chose e t le n o m du l i bé r a -
l i sme. 

Mais ce t t e suppos i t ion m ê m e es t imposs ib le . D e m a n -
der à l 'Ég l i se d e c é d e r aux c i r cons t ances dans la m e s u r e 
où elle le peu t s a n s sacrif ier les d ro i t s de sa miss ion 
divine, ce n ' e s t p a s fa i re du l ibé ra l i sme; c 'es t d e m a n d e r 
à l 'Égl i se ce q u ' e l l e a t o u j o u r s accordé , m ê m e sans en 
ê t r e p r i é e . Céder aux c i r cons t ances d a n s la m e s u r e 
néces sa i r e , d i g n e , l imi tée au devoi r , c ' es t u n e r èg l e de 
bon g o u v e r n e m e n t , où la l iber té e t le l ibé ra l i sme n ' o n t 
rien à voi r . 

Si d o n c il n ' y a pas au t r e chose d a n s l ' encyc l ique qui 
pu i s se d o n n e r sa t i s fac t ion au l ibéra l i sme, il es t t r è s vrai 
de d i re qu 'e l l e le c o n d a m n e à tous les deg ré s . 
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fondement qu ' « il est loisible à chacun de professer telle 
religion qu'il lui p l a î t , ou m ê m e de n ' en professer 
aucune ». — Cette l iber té est mauvaise , parce qu 'e l le 
donne à l ' homme le pouvoir de m a n q u e r i m p u n é m e n t au 
plus saint des devoirs, qui est d ' honore r Dieu ; qu 'e l le 
ru ine la base de toute vertu, la reconna issance et la pour -
suite du souverain b ien Le devoir de l ' homme, ce que 
la société doit lui p rocu re r au tan t qu'il est en elle, c 'es t 
qu'il embrasse la seule rel igion vraie, « celle que Dieu a 
prescr i te et qu'il est aisé de dis t inguer , g r âce à cer ta ins 
signes extér ieurs par lesquels la divine Providence a 
voulu la r e n d r e reconnaissab le ». Il est à r emarque r que 
l 'Eglise, pour imposer la re l igion révélée, don t elle a le 
dépôt , s ' appu ie , non seu lement sur la vér i té du fond, 
mais encore sur l ' év idence des p reuves qui la r e n d e n t 
reconnaissable à tout h o m m e de b o n n e volonté . Léon XIII 
le dit ici pos i t ivement . Il l 'avait déjà fo rmulé dans l ' en-
cyclique Immortelle Dei, en ces t e rmes : « Quelle est la 
religion vraie , cela n 'es t pas difficile à reconna î t re pour 
quiconque veut en juger avec p r u d e n c e et s incér i té . » 
Le concile du Vat ican avait fait une double déclarat ion 
dans le m ê m e sens, af f i rmant , d ' une par t , que les faits 
divins qui appu ien t la révélat ion sont des s ignes cer ta ins , 
accommodés à toutes les intel l igences, et , d ' au t r e par t , 
que l 'Église est pourvue de notes qui r enden t cer ta ine 
sa divine or igine et sa divine mission. 

Dans ^société, « ce t te l iber té veu t que l 'É ta t ne r e n d e 
ou ne pe rme t t e de r e n d r e aucun cul te publ ic à Dieu ; que 
nulle religion n e soit p ré fé rée à l ' au t re ; que toutes soient 
considérées comme ayant les mêmes droi ts , sans même 
avo i réga rdau peuple , lors même q u e c e peuple fait profes-
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sion de la foi ca thol ique». Cette l iberté, dans sa formule 
complète , cont ient deux er reurs , que le Pape ré fu te 
l 'une après l ' au t re : la première , que l 'État n 'a poin t de 
re l ig ion; la seconde, que, du moins , il n ' es t pas tenu de 
reconnaî t re la vraie religion. — L'État doit avoir une 
religion, pa rce qu'il a Dieu pour auteur et qu' i l ne peu t 
méconnaî t re le devoir qui le lie envers son Créateur , ou 
s 'en aff ranchir . — Il doit professer la vraie religion, 
parce que la vraie religion est la seule que Dieu impose; 
parce qu'el le es t facile à reconnaî t re , sur tout dans les 
pays cathol iques ; pa r ce que l 'É ta t doit à ses suje ts de la 
dé fendre et de la pro téger . 

Ce dernier poin t a é té souvent méconnu et combat tu , 
sous pré tex te que l 'État n 'a pas à s 'occuper de la fin 
spirituelle. Cette raison fût-elle fondée, l 'État dût-il se 
borner s t r ic tement à ce qui concerne la fin temporel le , 
son devoir serait encore de défendre et faire régner la 
religion vé r i t ab le , parce qu' i l en revient à l 'É ta t tout 
entier d ' immenses avantages, m ê m e au point de vue des 
intérêts temporels : la vraie religion tempère le pouvoir , 
le maint ient dans ses jus tes l imites, p rocu re l ' accom-
pl issement des devoirs qui lui incombent pour le p lus 
g rand bien de la socié té ; elle cont ient les suje ts dans 
les l iens de l 'obéissance, du respect et de l 'affect ion; 
elle ga rde les m œ u r s et développe la l iber té vér i table . 
Et que d 'au t res profi ts d 'un o rd re moins élevé viennent 
s 'a jouter à ceux-là ! Léon XIII ne laisse échapper aucune 
occasion de me t t r e en lumière la féconde inf luence de 
la vraie religion et. de l 'Eglise en qui elle se concrète, 
pour le bien même tempore l des sociétés humaines . 

Mais, abst ract ion faite de ces avantages temporels , 



l 'Etat a le devoir de professer et de pro téger la vraie 
religion : « car , di t Léon XIII , la pu issance publ ique a 
é té établie pour l 'ut i l i té de ceux qui sont gouvernés , et , 
quoiqu 'e l le n 'a i t pour fin p rocha ine que de condui re les 
c i toyens à la p rospér i t é de ce t t e vie ter res t re , c 'es t p o u r -
tan t un devoir pour elle de ne point d iminuer , mais d ' ac -
croî tre , au contra i re , p o u r l ' homme, la facul té d ' a t te in-
d re à ce bien sup rême et souverain dans lequel consis te 
l 'é ternel le félicité des h o m m e s : ce qui devient impossible 
sans la rel igion. » Il a jou te : « Mais nous avons di t ai l leurs 
tout cela plus en détai l . » Effect ivement , c 'es t l 'objet 
d 'un long déve loppement de l ' encycl ique Immortale Dei. 

C'est donc chose cont ra i re à la ver tu de rel igion, con 
t ra i re à la raison, cont ra i re au bien général de la société 
et au bien des individus , que la liberté des cultes. 

I I 

La liberté illimitée de la parole et de la presse n 'es t 
pas mei l leure clans l ' o rd re de choses où elle se t ient . Le 
Souverain Pont i fe la comba t par les ra isons suivantes : 

P remiè remen t , elle ne saurai t être un droi t : car la 
véri té seule a le dro i t d ' ê t r e p r u d e m m e n t p roc lamée et 
p r o p a g é e ; le m e n s o n g e n 'a aucun droi t ; et, loin de lui 
laisser toute l iber té pour s 'aff i rmer et se répandre , le 
pouvoir est, tout au contra i re , tenu de le répr imer . 

Deuxièmement , la l iber té laissée à la p ropaga t ion de 
l ' e r reur et du mal cause u n e vér i table oppression des 
faibles; c 'est un a t t en t a t cont re la l iber té de qu iconque 
est dans l ' impossibi l i té de se dé fendre con t re les doc -
t r ines fausses et pern ic ieuses . 

Tro is ièmement , les pass ions , qui se ral l ient d 'el les-
mêmes à l ' e r reur , met ten t à son service une puissance 
formidable , à laquelle la répression doit faire cont re-
poids : car « la par t ie la p lus nombreuse de la popula-
tion ne peu t en aucune façon, ou n e peut qu 'avec une t rès 
g r a n d e difficulté se dé fendre el le-même ». 

Qua t r i èmement , l 'expérience mont re qu 'avec la l iberté 
sans frein de la parole et de la presse , r ien n 'es t épargné , 
pas m ê m e les véri tés premières et les g r ands pr incipes 
naturels qui sont le fondement de tout o rd re social. 

Après cet te réfuta t ion en b o n n e forme de la liberté 
de la parole et de la presse, le Souverain Pont i fe p r e n d 
la peine de dire que, « s'il s 'agit de mat ières l ibres que 
Dieu a laissées aux disputes des hommes , il est pe rmis à 
chacun de se former une opinion et de l 'expr imer libre-
m e n t » ; et de no te r que ce t te l iber té « est souvent une 
occasion de rechercher la véri té et de la faire connaî-
tre ». C'est là un second point sur lequel on s 'est appuyé 
pour dire qu 'on peu t encore ê t re libéral avec Léon XIII . 
Soit, si l 'on réussi t à res t re indre le l ibéral isme à cet te 
permiss ion. Mais on n'y réussira pas. Y réussît-on, que 
serait-ce que ce minime point en comparaison de tout 
ce que le l ibéralisme catholique est cont ra in t d ' aban-
donner ? — On sauverait du moins le nom. — Mais pour-
quoi tenir si fort à un nom malsonnant , qui ne répond 
à aucune réali té? — Encore fera-t~on bien de ne pas 
oublier que, m ê m e en mat ière de véri té certaine, le Pape , 
tout en reconnaissant le droi t de la véri té à ê t re publiée, 
veut que la p rudence modè re la l iberté : Eu libérépru-
denterque in civitate propagari jus est. Cette p rudence 
nécessaire pour la véri té ne saurai t qu ' ê t re plus néces-



saire encore pour les pures opinions. Et ainsi l 'on faus-
serait la pensée de Léon XIII en disant qu'il a d m e t la 
l iberté illimitée des p u r e s opinions : non, il n ' adme t , 
même en cela, q u ' u n e l iber té p ruden te , et c o n s é q u e m -
ment l imitée. 

I I I 

Il en est de la liberté d'enseigner, comme de la liberté 
de la. presse. On ne p e u t avoir le droi t d ' ense igner l ' e r -
reur et le mal ; et le pouvoir ne saurai t qu 'au mépr i s de 
ses devoirs p e r m e t t r e de tou t ense igner ind is t inc tement . 
« C'est pourquoi ce t t e l iberté aussi , pour demeure r hon-
nê te , a besoin d ' ê t r e res t re inte clans des l imites dé te r -
minées . » 

Elle devra r e spec t e r en premier lieu « les vér i tés 
na ture l les . . . qui cons t i tuen t le commun pa t r imoine du 
gen re humain et s o n t comme le solide f o n d e m e n t sur 
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lequel r eposen t les m œ u r s , la jus t ice , la r e l ig ion , 
l 'exis tence de la soc ié té huma ine ». 

Elle devra r e s p e c t e r en second lieu « le g r a n d et 
sacré t résor des vé r i t é s q u e Dieu nous a fait conna î t r e» , 
des vér i tés surnature l les . 

En tou t ce la , l ' en se ignemen t , publ ic ou privé, doit 
regarder comme son meil leur et plus sûr maî t re Dieu, 
« source et p r inc ipe d e toute véri té » ; Jésus-Chr is t , « le 
Fils un ique qui est d a n s le sein du Pè re ; qui est la voie, 
la vé r i t é , la vie, la lumière qui éclaire tout h o m m e , 
et dont l ' en se ignemen t doit avoir tous les h o m m e s 
pour disciples : « E t ils se ron t tous ense ignés de Dieu. » 
(Joan. , vi, 45.) 

Enfin, et c 'est ici un point capital , ce qu' i l voit en 

Dieu et en Jésus-Chris t , l ' ense ignement devra le re -
connaî t re , en mat ière de foi et de mœurs , dans l ' autor i té 
doct r inale de l 'Église, par la ra ison que « Dieu a fait par-
t iciper l 'Église à son divin magis tère , et lui a accordé le 
pr ivi lège de ne point connaî t re l ' e r reur . C'est pourquoi 
elle est la g rande , la sûre maî t resse des h o m m e s , et por te 
en elle un inviolable droi t à la l iberté d ' ense igner ». 

Ainsi donc l 'Église a, d 'une par t , un droi t inviolable à 
la l iber té d 'enseigner ; et eHe est , d ' au t re par t , la g r a n d e 
maîtresse , la sû re ma î t r e s se , la maî t resse nécessaire 
des hommes , en tout ce qui concerne la foi e t les 
mœurs , ainsi que la poursui te de la fin dern ière . Ce n 'es t 
pas ici le lieu de développer tout ce qu 'un tel pr incipe 
en t ra îne de conséquences , et en par t icul ier comment il 
mot ive la condamnat ion des proposi t ions inscri tes dans 
le Syllabus sous les numéros 45, 46, 47, 48, lesquelles 
concernen t les séminaires, les écoles pr imai res et les 
inst i tut ions des t inées à former la j eunesse . Contentons-
nous de faire remarquer que beaucoup de cathol iques, 
t rop faciles à accepter les théor ies sans fondement sur 
lesquel les l 'É ta t s 'appuie p o u r envahir et laïciser l ' en -
s e ignemen t , pour ron t tirer g rand profi t de ce qu'en-
seigne ici Léon X I I I , s'ils veulent le médi te r avec une 

ent ière soumission d 'espr i t . 

Pou r qu 'un pouvoir si g r and , a t t r ibué à l 'Eglise, n ci-
farouche point t rop nos oreil les modernes , le Souverain 
Pont i fe nous mon t r e comment elle a renouvelé la face 
du monde , travaillé à l ' avancement des sciences , m ê m e 
de celles qui sont pu remen t humaines , favor isé les ar ts , 
encouragé tous les p rogrès qui font la g loi re de notre 
civilisation moderne . 



Ici encore , il veut bien noter que les savan ts con-
servent toute la l iberté de leurs opinions « dans les 
mat ieres qui n 'on t pas une connexion nécessaire avec la 
doct r ine de la foi et des mœurs ». Enco re un article, si 
on le veut et si on peut le faire admet t r e , du l ibéral isme 
de Léon XIII ! 

Les l ibéraux, en mat ière d ' ense ignement , commet t en t 
une double faute : « d ' une par t , ils s ' a r rogent à eux-
mêmes, ainsi qu ' à l 'É ta t , une l icence telle qu' i l n 'y a 
point d 'opin ion si perverse à laquelle ils n 'ouvrent la 
por te et ne l ivrent pa s sage ; de l ' au t re , ils susci tent à 
l 'Eglise obs tac les sur obstacles, conf inant sa l iber té dans 
les l imites les plus étroi tes qu' i ls p e u v e n t , alors ce-
pendan t que d e cet ense ignement de l 'Église aucun in-
convénient n ' e s t à redouter , et que, au contra i re , on en 
doit a t t e n d r e les p lus g rands avantages ». 

IV 

La liberté de conscience, en tendue en ce sens que 
« chacun p e u t indif féremment , à son gré , r end re ou ne 
pas r e n d r e u n cu l te à Dieu, est suff isamment ré fu tée 
pa r les a r g u m e n t s donnés plus haut », spécia lement pa r 
ce qui a é té d i t de la liberté des cultes. Aussi le Pape 
ne s 'a r rê te- t - i l pas à réfuter ce t te nouvelle espèce de 
fausse l ibe r t é . Q u a n t à la vraie l iber té de la conscience, 
il p rend à c œ u r de l 'affirmer. Et nous devons d ' au tan t 
p lus l 'en r e m e r c i e r , que l'on fait maintenant plus d 'e f -
for ts pour en p r ive r les catholiques. La persécut ion ac-
tuelle se fait à l ' a ide de lois et de décre ts sans valeur au 
fond, pa rce q u ' i l s cont redisent les lois divines, et qu'au 
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lieu de procurer le b ien généra l , ils ne saura ient que 
causer à la société les p lus graves pré judices . Tan t 
qu 'on ne fait q u e nous dépouil ler de nos droi ts , nous le 
souffrons pa t iemment , t rop pa t iemment peut -ê t re . Notre-
Seigneur nous a conseillé d ' abandonner m e m e l a tun ique 
à qui nous prend le manteau . Mais, de t emps en temps , 
— et la chose deviendra faci lement plus f réquen te et plus 
grave, — le cathol ique est mis dans l 'a l ternative ou de 
désobéir à Dieu ou de se raidir contre des ordres in-
justes , En ce cas, « l ' homme a, dans l 'État , le droi t de 
suivre, d ' après la conscience cle son devoir , la volonté 
de Dieu, et d 'accompl i r ses préceptes , sans que r ien 
puisse l 'en empêcher . Cette l iberté, la vraie l iberté , la 
l iberté d igne des enfants de Dieu, qui p ro tège si glorieu-
sement la digni té d e l à pe r sonne humaine , est au-dessus 
de toute violence et de toute oppression, et elle a t ou -
jours é té l 'ob je t des vœux de l 'Église et de sa par t icu-
l ière affection. C'est ce t te l iber té que les apôt res ont 
revendiquée avec tan t de constance, que les apologis tes 
ont dé fendue clans leurs écri ts , qu 'une foule innom-
brab le de mar tyrs ont consacrée de leur sang ». 

C'est elle aussi que nous devr ions revendiquer , le cas 
échéant . On ne manquera i t pas de nous trai ter cle sédi-
tieux. Ce n 'es t pas clans nos rangs que s 'ense igne la 
révolte ; ce sont des l ibéraux qui ont proc lamé le droi t à 
l ' insurrect ion. On pour ra néanmoins nous accuser . Mais 
avec quelle injustice, le P a p e le fait voir en d isant que 
ce t te l iberté chré t ienne « n 'a rien de commun avec des 
disposit ions factieuses et révol tées; et , d ' aucune façon, il 
ne faudrai t se la figurer comme réfrac ta i re à l 'obéis-
sance due à la puissance publ ique », par la raison bien 



s imple que , d a n s ce cas, la p r é t e n d u e loi d e l 'É t a t es t 
sans va leur : « car o r d o n n e r e t exiger l ' obé i s sance aux 
c o m m a n d e m e n t s n ' e s t un droi t de la pu i s sance h u m a i n e 
q u ' a u t a n t qu ' e l l e n ' e s t pas en d é s a c c o r d avec la p u i s -
sance divine , e t qu ' e l l e se r e n f e r m e dans les b o r n e s q u e 
Dieu lui a m a r q u é e s . Or, q u a n d elle d o n n e u n o r d r e qui 
est en d é s a c c o r d avec la vo lon té divine, el le s ' é ca r t e 
a lors loin d e ces l imi tes , et se m e t , du m ê m e coup , en 
confl i t avec l ' au to r i t é divine : il es t d o n c j u s t e a lors de 
ne pas obéir . » Ex ige r l ' obé i s sance en pare i l cas , ce se -
rai t p r a t i q u e r e t l ég i t imer toute ty rann ie . 

Tel es t l ' e n s e i g n e m e n t de Léon XIII au su j e t des 
libertés modernes cons idé rée s en e l l e s -mêmes et d a n s 
leur app l ica t ion à la société . Il f au t le r e m a r q u e r e t le 
d i re h a u t e m e n t : c e t t e doc t r ine n ' e s t pas p u r e m e n t s p é -
culat ive ; c e n ' e s t p o i n t une déc la ra t ion d e p r i nc ipe s 
p u r e m e n t p l a t o n i q u e . Ce sont « l e s p r i nc ipe s c h r é t i e n s » : 
p r inc ipes é m i n e m m e n t p ra t iques ; p r i nc ipe s d o n t l ' ap -
pl ica t ion tota le , si e l l e étai t poss ib le , d o n n e r a i t à la so -
ciété la p lu s g r a n d e s o m m e de p r o s p é r i t é et d e b o n h e u r , 
et d o n t la r é p u d i a t i o n es t la source de n o m b r e u s e s e t 
dé so lan te s ca l ami t é s ; p r inc ipes qu ' i l se ra i t e n c o r e au -
j o u r d ' h u i t r è s a v a n t a g e u x de r é t ab l i r . « Car, d i t le Pape , 
ils p o s s è d e n t u n e merve i l l euse eff icaci té pou r g u é r i r les 
maux du t e m p s p r é s e n t , ces m a u x d o n t on n e p e u t se 
d i s s imule r ni le n o m b r e ni la g rav i t é , et qui sont nés, en 
grande partie, de ces libertés tant vantées e t où l 'on 
avait c ru voir r e n f e r m é s des g e r m e s d e sa lu t e t de-
g lo i re . » Nous r e s t o n s sur ce m o t du P a p e : q u e ceux 
qui on t des yeux , d e s orei l les et d e l ' in te l l igence s a c h e n t 
voir , e n t e n d r e e t s u r t o u t c o m p r e n d r e p r a t i q u e m e n t . 

S E C T I O N T R O I S I È M E 

T O L É R A N C E A C C E P T É E PAR L ' É G L I S E 

I. - FAUSSES APPRÉCIATIONS ET NOTIONS GÉNÉRALES 

S U R L A T O L É R A N C E 

I 

P lus ieurs , en l i sant dans l ' encyc l ique Libertas la p a g e 
c o n s a c r é e à la tolérance, on t c ru t rouve r u n e c o n t r a -
d ic t ion e n t r e el le e t la t h è s e d a n s laque l le le P a p e r é fu t e 
le s y s t è m e des libertés modernes. E t ils on t di t q u e 
Léon XI I I , a p r è s avoir d o n n é sa t i s fac t ion , au po in t de 
vue exc lus ivement spécula t i f , à la doc t r i ne d e ses p r é -
déces seu r s , r e p r e n d , au po in t de vue p r a t i q u e , ce qui 
es t sa p r o p r e théor ie gouve rnemen ta l e , théor ie de tout 
po in t o p p o s é e au d o g m a t i s m e inflexible devan t lequel les 
l ibe r tés m o d e r n e s n e saura ien t t rouver g r â c e . Aprè s 
les avoir c o n d a m n é e s avec la r igueur du théologien e t 
du ph i l o sophe v ivant d a n s les abs t rac t ions , il les aura i t 
amnis t iées , q u e d is - je? approuvées , lég i t imées , r e c o m -
m a n d é e s avec le bon sens d e l ' h o m m e po l i t ique . — Une 
tel le m a n i è r e de j uge r es t s o u v e r a i n e m e n t i r respec-
tueuse pou r le Souvera in Pon t i f e . A moins d ' ê t r e k a n -
t i s te , ce don t nul au t re qu ' un A l l e m a n d n e saura i t se 
glor i f ier , on ne pour ra i t c ro i re à l ' i n te l l igence e t à la 
sa ine ra i son d ' un esp r i t pou r l eque l les deux doc t r i ne s 
con t ra i r e s sera ien t vra ies , l ' u n e pou r la théor ie , l ' au t r e 
pou r la p ra t ique . E t voilà ce qu 'on p r ê t e au P a p e ! 

Non , le P a p e ne se con t red i t pas . Il a c o n d a m n é théo -



s imple que , d a n s ce cas, la p r é t e n d u e loi d e l 'É t a t es t 
sans va leur : « car o r d o n n e r e t exiger l ' obé i s sance aux 
c o m m a n d e m e n t s n ' e s t un droi t de la pu i s sance h u m a i n e 
q u ' a u t a n t qu ' e l l e n ' e s t pas en d é s a c c o r d avec la p u i s -
sance divine , e t qu ' e l l e se r e n f e r m e dans les b o r n e s q u e 
Dieu lui a m a r q u é e s . Or, q u a n d elle d o n n e u n o r d r e qui 
est en d é s a c c o r d avec la vo lon té divine, el le s ' é ca r t e 
a lors loin d e ces l imi tes , et se m e t , du m ê m e coup , en 
confl i t avec l ' au to r i t é divine : il es t d o n c j u s t e a lors de 
ne pas obéir . » Ex ige r l ' obé i s sance en pare i l cas , ce se -
rai t p r a t i q u e r e t l ég i t imer toute ty rann ie . 

Tel es t l ' e n s e i g n e m e n t de Léon XIII au su j e t des 
libertés modernes cons idé rée s en e l l e s -mêmes et d a n s 
leur app l ica t ion à la société . Il f au t le r e m a r q u e r e t le 
d i re h a u t e m e n t : c e t t e doc t r ine n ' e s t pas p u r e m e n t s p é -
culat ive ; c e n ' e s t p o i n t une déc la ra t ion d e p r i nc ipe s 
p u r e m e n t p l a t o n i q u e . Ce sont « l e s p r i nc ipe s c h r é t i e n s » : 
p r inc ipes é m i n e m m e n t p ra t iques ; p r i nc ipe s d o n t l ' ap -
pl ica t ion tota le , si e l l e étai t poss ib le , d o n n e r a i t à la so -
ciété la p lu s g r a n d e s o m m e de p r o s p é r i t é et d e b o n h e u r , 
et d o n t la r é p u d i a t i o n es t la source de n o m b r e u s e s e t 
dé so lan te s ca l ami t é s ; p r inc ipes qu ' i l se ra i t e n c o r e au -
j o u r d ' h u i t r è s a v a n t a g e u x de ré tab l i r . « Car , d i t le Pape , 
ils p o s s è d e n t u n e merve i l l euse eff icaci té pou r g u é r i r les 
maux du t e m p s p r é s e n t , ces m a u x d o n t on n e p e u t se 
d i s s imule r ni le n o m b r e ni la g rav i t é , et qui sont nés, en 
grande partie, de ces libertés tant vantées e t où l 'on 
avait c ru voir r e n f e r m é s des g e r m e s d e sa lu t e t de-
g lo i re . » Nous r e s t o n s s u r ce m o t du P a p e : q u e ceux 
qui on t des yeux , d e s orei l les et d e l ' in te l l igence s a c h e n t 
voir , e n t e n d r e e t s u r t o u t c o m p r e n d r e p r a t i q u e m e n t . 

S E C T I O N T R O I S I È M E 

T O L É R A N C E A C C E P T É E PAR L ' É G L I S E 

I. - FAUSSES APPRÉCIATIONS ET NOTIONS GÉNÉRALES 

S U R L A T O L É R A N C E 

I 

P lus ieurs , en l i sant dans l ' encyc l ique Libertas la p a g e 
c o n s a c r é e à la tolérance, on t c ru t rouve r u n e c o n t r a -
d ic t ion e n t r e el le e t la t h è s e d a n s laque l le le P a p e r é fu t e 
le s y s t è m e des libertés modernes. E t ils on t di t q u e 
Léon XI I I , a p r è s avoir d o n n é sa t i s fac t ion , au po in t de 
vue exc lus ivement spécula t i f , à la doc t r i ne d e ses p r é -
déces seu r s , r e p r e n d , au po in t de vue p r a t i q u e , ce qui 
es t sa p r o p r e théor ie gouve rnemen ta l e , théor ie de tout 
po in t o p p o s é e au d o g m a t i s m e inflexible devan t lequel les 
l ibe r tés m o d e r n e s n e saura ien t t rouver g r â c e . Aprè s 
les avoir c o n d a m n é e s avec la r igueur du théologien e t 
du ph i l o sophe v ivant d a n s les abs t rac t ions , il les aura i t 
amnis t iées , q u e d is - je? approuvées , lég i t imées , r e c o m -
m a n d é e s avec le bon sens d e l ' h o m m e po l i t ique . — Une 
tel le m a n i è r e de j uge r es t s o u v e r a i n e m e n t i r respec-
tueuse pou r le Souvera in Pon t i f e . A moins d ' ê t r e k a n -
t i s te , ce don t nul au t re qu ' un A l l e m a n d n e saura i t se 
glor i f ier , on ne pour ra i t c ro i re à l ' i n te l l igence e t à la 
sa ine ra i son d ' un esp r i t pou r l eque l les deux doc t r i ne s 
con t ra i r e s sera ien t vra ies , l ' u n e pou r la théor ie , l ' au t r e 
pou r la p ra t ique . E t voilà ce qu 'on p r ê t e au P a p e ! 

Non , le P a p e ne se con t red i t pas . Il a c o n d a m n é théo -

»a 



r iquement les l iber tés m o d e r n e s : nous l 'avons vu tout 
au long. Il les condamne p r a t i q u e m e n t : la l iber té mo-
derne des cul tes n 'es t qu' « u n e dépravat ion de la l iber té 
et une servi tude de l 'âme d a n s l 'abject ion du péché » ; 
elle est « ce qui por te le p l u s d e pré jud ice à la l iberté 
des gouvernan t s et des g o u v e r n é s » ; la l iber té m o d e r n e 
de la parole et de la presse m e t en péril tout l 'ordre so-
cial, en pe rme t t an t de ru iner les f ondemen t s mêmes de 
toute société ; la l iberté m o d e r n e de pouvoir tout ensei -
gner est pour les faibles u n e source de corrupt ion ; la 
l iberté de conscience, au s ens moderne , est de la m ê m e 
na tu re que les p récédentes . T o u t e s ces l ibertés sont con-
tra i res à la raison, non m o i n s q u ' à la foi. Si Léon XIII a 
cru nécessaire de revenir s u r ces l iber tés modernes , 
quoiqu' i l en eût déjà c l a i r e m e n t t ra i té dans ses précé-
dentes encycl iques, c 'est « p a r c e q u e plusieurs s 'ob-
s t inent à voir dans ces l i b e r t é s , m ê m e en ce qu'el les ont 
de vicieux, la p lus belle g l o i r e de no t re époque et le 
fondement nécessa i re des i n s t i t u t i o n s pol i t iques : comme 
si, sans elles, on n e pouvai t i m a g i n e r de parfai t gouver -
nemen t ». Sont-ce là, oui o u non , des considéra t ions 
pu remen t spéculat ives ? le P a p e n 'exprime-t- i l pas son 
sent iment au po in t de v u e p r a t i q u e ? — Également , 
es t -ce une pure théorie q u e Léon XIII en tendai t for-
muler , lorsque, dans l ' e n c y c l i q u e Immortale Dei, t raçant 
les devoirs des ca tho l iques au temps présent , il leur 
disait : « En ce qui t o u c h e aux l iber tés modernes , 
comme on les appel le , c h a c u n doit s 'en tenir au j uge -
ment du Siège apos to l ique , e t se conformer à ses déci-
sions. Il faut p r e n d r e g a r d e d e se laisser t r omper p a r la 
spécieuse honnê te té d e ces l ibe r t é s , et se rappeler de 

quelles sources elles émanen t et pa r quel espr i t elles se 
p ropagen t et se sout iennent . L 'expérience a déjà suffi-
samment fait connaî t re les résul ta ts qu 'el les ont eus 
pour la société, et combien les f rui ts qu 'el les ont por tés 
inspi rent à bon d ro i t de regre t aux h o m m e s sages . » 
Dans l ' encycl ique Liber tas, il dit que les maux sans 
n o m b r e dont nous souffrons « viennent en g r a n d e part ie 
de ces l ibertés t an t vantées » ; qu'elles ont t r ompé les 
espérances qu 'on en avait conçues ; qu' « au lieu de 
frui ts doux et salutaires , sont venus des f ru i t s amers et 
empoisonnés ». Rien de moins abstrai t que ces conseils 
et ces remarques . Léon XIII a donc condamné les liber-
tés modernes , aussi bien pour la pra t ique que pour la 
théorie. 

Peu t -on , après cela, supposer qu'il les aura réhabil i-
tées en t ra i t an t de la to lérance? Non : l 'on ne peu t 
adme t t r e qu'il se cont redise ouver tement . Et , en effet, 
s'il dit qu 'on peu t les tolérer d a n s cer ta ines condi t ions , 
il a g rand soin de faire remarquer qu 'el les n 'en 
res ten t pas moins un mal ; que « plus il est nécessaire 
de tolérer le mal clans un État , plus les condit ions 
de cet État s ' écar tent de la perfect ion » ; qu ' « une 
chose demeure tou jours vraie : c 'est que ce t te l iberté, 
accordée indi f féremment à tous et pour tou t , n ' es t pas , 
comme nous l 'avons souvent répété , di t- i l , désirable 
par el le-même, puisqu ' i l r é p u g n e à la ra ison que le faux 
et le vrai aient les mêmes droi t s ». Voilà ce que rappel le 
le Pape dans la page m ê m e où il t ra i te de la tolérance 
acceptable en matière d e l iber tés . C'est donc p r e n d r e à 
con t resens la parole du Pape et lui faire in ju re que de 
p ré t endre qu' i l amnis t ie et r e c o m m a n d e p ra t iquemen t 



les l iber tés m o d e r n e s . 11 les c o n d a m n e , au con t r a i r e , d e 
nouveau, là m ê m e où il di t qu 'on les p e u t to l é re r d a n s 
u n e ce r t a ine mesu re , en vue d ' u n p lus g r a n d mal à 
éviter . 

I l 

Mais, du moins , le P a p e n e tempère- t - i l pas , p o u r la 
p ra t ique , la r i gueur d e s p r inc ipes t héo r iques? n e do i t -on 
pas voir , d a n s ce qu ' i l di t de la to lé rance , un a d o u c i s s e -
m e n t à la doc t r ine spéculat ive qu i pa ra î t c o n d a m n e r 
abso lumen t les l iber tés m o d e r n e s ? Et , en effet , si les 
l iber tés m o d e r n e s é ta ien t si dé ra i sonnables , si f unes t e s , si 
condamnab le s q u e semble le di re la pa r t i e p lus doctr i -
nale d e l ' encyc l ique , j a m a i s elles n e pour ra i en t , d a n s a u -
cune mesu re , ê t r e accep tées e t dé f e ndue s . Toutefo is , le 
Pape acco rde q u ' o n p e u t , en des c i rcons tances spéc ia les , 
les accepte r , en use r , les réc lamer , les d é f e n d r e : e l les 
ne sont d o n c pas si un iverse l lement , ni si a b s o l u m e n t , 
si i n t r i n sèquemen t m a u v a i s e s ; il y a d o n c , t ou t au 
moins , un correct i f néces sa i r e fo rmulé d a n s ce qui r e -
g a r d e la to lé rance , correct i f qu i r a m è n e les conc lus ions 
doct r ina les , — lesquel les , à elles seules , s e ra i en t prat i -
q u e m e n t excessives, — aux limites vraies d e la s a g e s s e 
pra t ique . 

Cette m a n i è r e d e c o m p r e n d r e ce que le P a p e d i t d e 
la to lé rance r e s semble , quo ique sous une f o r m e a d o u -
cie, à celle q u e nous venons d e r epousse r : ce qui 
es t vrai d a n s les p r inc ipes se t rouvera i t faux d a n s les 
faits ; la sagesse p r a t i q u e v iendra i t cor r iger la s ages se 
t h é o r i q u e ; la fus ion qu 'on supposera i t s ' opé re r e n t r e 
elles ne ferai t g u è r e qu ' aggraver la con t rad ic t ion p r é -
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supposée ; la con t rad ic t ion , à elle seule, en fe rmera i t 
cet te absu rd i t é que le vrai p e u t ê t re opposé au vrai , le 
vrai p r a t i que au vrai t h é o r i q u e ; la fusion y a jou te ra i t 
cet te absu rd i t é nouvel le et double , q u e d e u x choses 
opposées , dans le g e n r e du vrai , pour ra ien t s 'al l ier d a n s 
une fusion qui les déna tu re ra i t l 'une et l ' au t r e sans les 
changer , e t leur pe rme t t r a i t d ' ê t r e vra ies ensemb le 
quand el les n e peuven t l ' ê t re s épa rémen t . 

Aussi le P a p e n e corr ige- t - i l r ien de c e qu' i l a di t des 
liber les modernes. Dans la to lé rance qu ' i l leur accorde , 
elles d e m e u r e n t ce qu 'e l les sont e t ce qu' i l les a décla-
rées : Contraires à la ra i son , mauvaises et funes tes . C'est 
parce qu 'e l les sont telles, qu' i l les tolère dans la m e s u r e 
où c 'es t nécessa i re pour éviter un p lus g r a n d mal . Si 
elles é t a i en t p a r e l les-mêmes ra isonnables , bonnes , 
avantageuses , il ne les to lé rera i t pas , il les accepte-
rait p l e inemen t et les r ecommande ra i t . 11 n e les tolére-
rait pas dans une cer ta ine mesure , il les approuvera i t 
sans aucun dou te dans tou te leur é t e n d u e ; il n ' en ferai t 
pas u n e except ion, mais il en ferait la règ le géné ra l e . 

I I I 

Qu 'en est-i l donc de la to l é rance accordée pa r l ' ency-
cl ique Libertas à ce r ta ines libertés modernes, e t dans 
une cer ta ine mesure ? C'est ce q u e nous expose rons dans 
la suite, en nous a t t achan t au texte m ê m e de l ' ency-
clique. Mais, pour que la doc t r ine ressor te p lus clai-
rement , nous rappe l le rons ici, des p r inc ipes p r é c é d e m -
ment exposés , ce qui sera nécessa i re p o u r fa i re saisir 
en son en t ie r la pensée du Pape . 



Dès le débu t de l ' encycl ique, Léon XIII nous ense igne 
que la l iberté, « ce b ien excellent de la na tu re », vaut 
sur tout par l 'usage que l 'on en fait : « car, dit-il, de 
l 'usage de la l i be r t é -na i s s en t les plus g r ands maux 
comme les plus g r a n d s b iens . » — U n peu plus loin, étu-
diant la na ture de la l iber té , et r emarquan t que la l iber té 
a pour exercice de m e t t r e des moyens en rappor t avec 
une fin, il en conclut qu 'e l le « appar t ien t au g e n r e de 
bien qu 'on nomme Vutile ». Or toute la bonté de l 'uti le 
vient de ce qu'on d i r ige vers u n e fin bonne des moyens 
bons en eux-mêmes e t capables d 'a t te indre le but . De là 
peut se t i rer une règ le générale , qui domine toute la 
solution prat ique à d o n n e r à la quest ion de la l iberté . 
On devra accepter tou t usage de la l iberté vra iment bon 
en soi et utile à la fin q u e doit poursuivre la société ; 
mais on devra re je ter t ou t usage de la l iberté qui serait ou 
mauvais en soi, ou non ut i le à a t te indre la fin que doit 
poursuivre la société : à p lus forte raison, tout usage de 
la l iberté qui aurait à la fois ce double caractère . Rien de 
p lus évident que c e p r inc ipe pra t ique : il ressor t de 
toute l 'encyclique. A p p l i q u o n s - l e à la vraie liberté 
d 'abord , puis aux libertés modernes. 

La vraie liberté e s t le d ro i t d 'adorer le vrai Dieu dans 
la religion vraie qu ' i l a révélée et imposée aux hommes ; 
c 'est le droi t d ' en se igne r la véri té révélée et les véri tés 
supér ieures de l ' o r d r e naturel , sous la direct ion de 
l 'Église, à qui Dieu e n a commis la g a r d e ; c 'est le droi t 
de publ ier , dans la m e s u r e prudente , la vér i té dont on 
est so i -même en possess ion pour en faire profi ter les 
au t res ; c 'est le dro i t d ' accompl i r sans obstacles tous ses 
devoirs : c 'est , en u n mot , le droit de faire le bien sous 

toutes ses formes. Un tel usage de la l iberté est bon en 
soi : il a ide év idemment la société à a t te indre sa fin, la 
fin dern ière à laquelle tous ses membres sont appelés , 
et m ê m e la fin temporel le , qui est sa fin propre . Donc, 
on doit admet t re universe l lement et sans res t r ic t ion 
cet te liberté vraie, la l iberté du vrai et du bien. C'est ce 
qu 'on exprime en disant que le vrai et le bien ont d'eux-
mêmes droit à la l iberté . 

Les libertés modernes accordent une égale l iberté au 
mal et au bien, au faux et au vrai . Or la l iber té em-
ployée pour le faux et pour le mal est une chose mau-
vaise en soi, cont ra i re à la double fin que doit p rocurer 
la société. Mais ces l ibertés, à côté de la l iber té du mal, 
consacren t (en pr inc ipe du moins) la l iberté du b i e n ; 
or cet u sage de la l iber té es t bon et acceptable. S'il est 
possible de séparer ces deux é léments des libertés mo-
dernes, on pourra re tenir l 'un et répudier l 'autre . 

Mais, dans les formes mêmes du libéralisme, ces deux 
é léments sont ord ina i rement , unis comme n e composant 
qu 'un seul tout indivisible. De cette réunion des deux 
é léments , il se forme un composé qui est mauvais en lui-
même ; et il peut l 'ê t re de trois manières : p remiè re -
ment , en raison de la fin mauvaise que l 'on aurait eue 
en p roc lamant ces l ibertés ; en fait, elles n 'on t é té intro-
dui tes tout d ' abord en beaucoup de pays que pour 
ébranler et renverser , si possible , l 'ordre religieux et 
social ; la fin é tan t mauvaise, le moyen qui doit y con-
duire ne saurai t ê t re que mauvais : dans ce sens, Pie IX 
et Léon XIII ont , à plusieurs reprises et tout d 'accord, 
déc laré que l 'Église ne pouvai t accepter l 'o rdre de 
choses établi contre elle ; — secondement , en raison de 



la na tu re même de ces libertés, car elles renfe rment u n e 
tr iple malice : elles donnen t au mensonge et au vice 
des droi ts qu' i ls n e sauraient avoir ; elles rabaissent la 
vertu et la vér i té , en les me t t an t au niveau du vice et 
du m e n s o n g e ; elles in t roduisent ou consacrent le scep-
ticisme et l ' indifférent isme, en met tan t au même r a n g 
l 'er reur et la vér i té , le bien et le mal , et ne sont , en rel i-
gion, qu 'un a thé i sme d é g u i s é ; en polit ique, que la des -
truct ion de tout o rd re social : ce que Léon XIII fait 
admi rab lement ressor t i r à l ' occas ion; — troisième-
ment , en raison de leur opposi t ion avec la prospér i té 
même tempore l le , qui est la fin p ropre d e la société 
civile : car r ien n 'a été dans le passé e t rien ne menace 
d 'ê t re dans l 'avenir plus funes te aux Etats , ainsi que le 
Pape le rappel le à plusieurs repr i ses . 

Ces vices fondamentaux font que les libertés mo-
dernes, p r i ses d a n s leur p r inc ipe et dans leur ensemble , 
loin d ' ê t re bonnes et utiles, sont au cont ra i re mauvaises, 
nuisibles et pernic ieuses . E t comme tou te la bonté de 
la liberté morale se rappor te , ainsi que le Pape r e n -
seigne, au bien ut i le , elles sont par là m ê m e convain-
cues de n 'avoir aucune bonté . 

Appl iquons aux libertés modernes la règ le posée plus 
haut , qu 'on ne peu t ni demande r ni dé fendre ce qui 
n 'es t ni bon en soi ni capable de p rodu i re la fin de la 
société : il f aud ra nécessa i rement conclure que l 'on n e 
doit ni d e m a n d e r ni dé fendre en e l les -mêmes les liber-
tés modernes p r i ses dans leur ensemble , puisque cet 
ensemble est con t ra i re à la vraie notion du bien uti le. 
— On n e peut davan tage en demander , en défendre , en 
appl iquer l ' é l ément mauvais , qui pèche d e la m ê m e 

manière , lors même qu 'on tolérerait l 'exercice bon de 
la vraie liberté, la l iberté du bien. Mais le c r ime serait 
p lus grave encore , si, des deux éléments dont se com-
posen t les libertés modernes, on éliminait le bon pour 
ne ga rder que le mauvais ; qu'il fût pe rmis à tous de faire 
ce qu' i ls voudraient , hormis le bien. Nous marchons à 
g r ands pas vers cet te perfect ion du libéralisme mo-
derne, où tout sera permis , excepté d 'adorer Dieu et de 
res ter honnê te homme. C'est le renversement complet 
de la vraie liberté. — Mais là où ces libertés sont en 
vigueur , quel que soit d 'ai l leurs le fait qui les a intro-
duites, s'il est possible de séparer l 'é lément bon de 
l 'é lément mauvais , rien n ' empêche les catholiques d 'en 
user pour 1c- b i en ; de réclamer, comme un droi t qui 
n ' es t re fusé à pe r sonne , la l iberté d 'agir confo rmément 
aux lois divines. On n ' approuve pas pour cela ce qu' i l y 
a de vicieux dans les libertés modernes, ni m ê m e ce 
qu'elles sont clans leurs formules et leurs applicat ions 
complètes ; mais on profi te de ce qu'elles conservent de 
bon et d 'acceptable , pour faire r end re à la véri té et à la 
ver tu une par t ie de leurs droi ts . 

Telles sont les solutions pra t iques qui concernent les 
libertés modernes, considérées en e l les-mêmes, et qui 
nous donnen t l 'explication de la tolérance dont elles 
peuvent être l 'objet dans leurs rappor t s avec un état de 
choses qui s 'éloigne de l 'é tat normal . 

• 

IV 

Tolérer une chose n 'es t pas l ' approuver comme 

bonne , c 'est la subir quoique mauvaise. 



Mais pourquoi tolérer le mal en cer tains cas et dans 
une cer ta ine mesure? C'est pa rce qu 'en voulant e m p ê -
cher tout mal, on r isquerai t d ' empêcher quelque bien 
ou d 'ent ra îner des maux plus g r a n d s que ceux qu'il 
s 'agit de tolérer. C'est ainsi que fait Dieu dans sa provi -
d e n c e , malgré sa bonté infinie qui le rend l 'adversaire 
de tout mal, et son infinie pu issance qui lui donne le 
moyen d 'empêcher tout mal, s'il le veut . Or il con-
vient , dit le Pape, « dans le gouvernemen t des Etats , 
d ' imi ter Celui qui gouverne le m o n d e ». — Un aut re 
motif de tolérer le mal, c 'est l ' impuissance où nous 
sommes de le faire disparaî t re , motif qui n 'existe pas 
pour Dieu, mais qui est en nous t rès réel et t rès pres-
sant : « Bien plus, a jou te le Pape , se t rouvant impuis -
sante à empêcher tous les maux par t icul iers , l 'autor i té 
des h o m m e s doit permettre- et laisser impunies bien des 
choses qu'atteint à juste titre la vindicte de la Provi-
dence divine. (S. Aug. , de Lib. Arb1. I, c. vu , n . 14. ) 
Ces deux motifs, le dernier sur tout , t rouveront leur 
applicat ion dans la tolérance des libertés modernes. 

Dans quel le mesure devra s 'exercer la tolérance ? Dans 
la mesure de la vér i table util i té sociale. L 'ut i l i té sociale, 
savoir : le bien à ne pas empêche r , un p lus g r a n d mal à 
éviter, é tant l 'unique raison d e l à to lérance, il est na tu -
rel qu'el le s 'a r rê te là où s 'a r rê te l 'ut i l i té vraie : « La 
to lérance du mal, appar t enan t aux pr incipes de la p r u -
dence pol i t ique, doit ê t re r igoureusement circonscri te 
dans les l imites exigées par sa raison d 'ê t re , c ' es t -à -d i re 
pa r le salut public. C'est pourquoi , si elle est nuisible 
au salut public , ou qu 'e l le soit pour l 'État la cause d 'un 
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plus g r a n d mal, la conséquence est qu'il n ' es t pas pe r -
mis d 'en user : car, dans ces conditions, la ra ison du 
bien fait défaut . » 

La tolérance change-t-elle la nature de l'objet, auquel 
elle s 'appl ique, et le rend-el le bon, de mauvais qu'il 
é ta i t? Non : l 'objet res te le m ê m e ; il reste mauvais, et 
par lu i -même inacceptable . Ce qu'il y a de bon dans la 
to lérance, ce n 'es t pas l 'objet auquel elle s 'appl ique, 
mais la raison du bien qu 'on veut ne pas empêcher , ou 
le bien qu' i l y a à éviter un p lus grand mal. 

Enfin, qu 'en est-il d 'un état de choses où la to lérance 
du mal doit s 'exercer ou s 'exerce dans une la rge me-
sure ? es t -ce un éta t par fa i t et enviable ? es t -ce un éta t 
que l 'on puisse dés i rer voir se perpétuer ou s ' accentuer? 
Non, év idemment : mieux vaudra i t cer ta inement n 'avoir 
aucun mal à tolérer . « Il faut reconnaî t re , pour q u e 
no t re j u g e m e n t demeure clans la vérité, que plus il est 
nécessaire de to lérer le mal dans un Etat , plus les con-
dit ions de cet É ta t s ' écar tent de la perfect ion. » Consé-
cjuemment, ce sera travail ler au bien de cet Etat , non 
pas de suppr imer b r u s q u e m e n t et sans prépara t ion les 
l iber tés p r écédemmen t accordées au mal pa r nécessi té , 
mais de s 'efforcer, par des moyens sages et p ruden t s , 
d 'amél iorer les condi t ions de cet État et de l ' amener à 
n 'avoir plus, si possible, à user de ce t te tolérance du 
mal. 

Ce serait une heureuse société que celle où l 'on n ' a u -
rait p lus besoin que de l 'unique l iber té du bien. Et 
cependant , combien de l ibéraux mesurent la perfect ion 
des États à l ' é tendue des l ibertés qu'ils accordent au 
mal comme au b ien! 
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I I . — A P P L I C A T I O N AUX L I B E R T É S M O D E R N E S 

R E M A R Q U E S S P É C I A L E S 

Les p r inc ipes sur la tolérance q u e nous avons exposés 
d ' après la doct r ine même de l ' encycl ique t rouvent leur 
appl icat ion dans la solution donnée par Léon XIII à la 
quest ion des libertés modernes. 

D'abord ces libertés, m ê m e à notre époque , ne sont 
pas un droi t que l 'on puisse proclamer ou réc lamer à ce 
ti tre : « De ces considérat ions il résul te donc qu'il n ' es t 
aucunemen t permis de d e m a n d e r , de dé f end re ou 
d ' accorde r sans d i sce rnement la l iberté de la pensée , de 
la presse , de l ' enseignement , des re l ig ions , comme 
autant de droi ts que la n a t u r e aurai t conférés à 
l ' homme. » 

Si ce n e sont pas des droits conférés par la na tu re , ce 
seront des facul tés concédées par le législateur humain . 
Ces libertés sont-el les du moins des biens que le législa-
teur pu i s se accorder sans aucune aut re ra ison que leur 
bon té ? — Non, car « une chose demeure tou jours vraie : 
c 'est que ce t t e l iberté, accordée indi f féremment à tous 
et pour tout , n 'es t pas, comme nous l ' avons souvent 
répété , dés i rab le pa r e l le-même, puisqu ' i l r é p u g n e à 
la raison q u e le faux et le vrai aient les mêmes dro i t s ». 

Ne t i ren t -e l les pas au moins des c i rcons tances une 
bonté re la t ive et u n e raison d ' ê t re qui doivent les faire 
accepter c o m m e r épondan t aux besoins et aux exigences 
des soc ié tés modernes ? — Ce n 'es t poin t l 'avis de 

Léon XIII . Ce qui répond le mieux, d ' après l ' auguste 
docteur , aux besoins et aux nécessi tés de l ' heure p ré -
sente, ce n e sont pas les libertés modernes, mais les 
principes chrétiens qui leur sont opposés, et son désir 
serait que la doctr ine chré t ienne prévalût dans le gou-
vernement des États . « Le plus vif désir de l 'Église 
serait sans doute de voir pénét rer dans tous les ordres 
de l 'É ta t et y recevoir leur application ces pr inc ipes 
chrét iens q u e nous venons d 'exposer sommai rement : 
car ils possèden t une merveil leuse efficacité pour 
guér i r les maux du temps présen t , ces maux dont on ne 
peut se dissimuler ni le nombre ni la gravité , et qui 
sont nés en g r a n d e par t ie de ces l ibertés t an t vantées 
et où l 'on avait cru voir renfermés des germes de salut et 
de gloire . Cette espérance a é té déçue pa r les faits. Au 
lieu de f rui ts doux et salutaires, sont venus des frui ts 
amers et empoisonnés . Si l 'on cherche le r emède , qu 'on 
le che rche dans le rappel des saines doctr ines , des-
quelles seules on peu t a t tendre avec confiance la 
conservation d e l 'ordre , et pa r là m ê m e la garant ie de 
la l iberté . » 

On ne pourra donc ni accorder , ni demander , ni 
dé fendre les libertés modernes, soit comme un droi t 
émanan t de la na ture , soit comme un bien désirable en 
lu i -même, soit comme le meil leur r emède aux maux 
don t nous souffrons, et dont elles sont en g r a n d e par t ie 
la cause. 

II 

Mais, dit le Pape , « ces l iber tés peuvent être tolérées 

pour de justes causes ». 
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Pour quel les causes: ? — De la pa r t du législateur et 
de la pu issance publ ique, il faut qu'il y ait, ou un p lus 
g r a n d mal à éviter, ou un bien à ne pas empêcher , 
ou l ' impossibil i té pour le pouvoir d ' empêcher le mal 
auquel donnera lieu la l iberté accordée au mal comme 
au bien. S'il n 'existe aucune raison suffisante, tou te 
l iberté accordée au mal est une prévar icat ion, une con-
nivence coupable , un cr iminel scandale , un a t ten ta t 
cont re la l iberté chré t i ennement en tendue . — De la pa r t 
des su j e t s , il faut que d 'au t res aient p r é c é d e m m e n t 
établi les lois qui accordent ces l ibertés, que les suje ts 
ne puissent les changer à leur gré , et qu ' i l s y t rouvent 
la facili té de s 'acqui t ter l ibrement de tous leurs devoirs . 
Voilà pourquoi « là où les usages ont mis ces l ibertés en 
vigueur , les ci toyens doivent s 'en servir pour faire le 
b ien . . . car une l iber té ne doit ê t re répu tée légi t ime 
qu 'en t an t qu 'e l le accroît no t re facul té pour le b ien : 
hors de là, jamais ». 

Dans quelle mesure ? Jamais assez l a rgement pour 
qu 'e l les nuisent au bien publ ic : la to lérance « doit ê t re 
r igoureusement c i rconscr i te dans les l imites exigées par 
sa ra ison d 'ê t re , c ' e s t -à -d i re par le salut publ ic ». 
Jamais d 'une maniè re illimitée, car il est des excès qui 
ne peuvent ê t re tolérés et demeure r sans répress ion : 
K Ces l ibertés peuvent ê t re tolérées pour de justes 
causes, pourvu qu 'un jus te t empéramen t les empêche 
de dégénére r jusqu 'à la l icence et au désordre . » 

Et que doi t -on penser de ces l iber tés ainsi tolérées ? 
« Ce qu 'en pense l 'Eglise », savoir que ces l ibertés sont 
en e l les-mêmes déra isonnables et pernic ieuses ; qu 'el les 
ne peuvent ê t re admises que comme un moindre mal ; 

que, dans ce cas même , elles ne sont tolerables que dans 
cer taines limites : et le res te qu' i l est inutile d e répé te r . 

Jusqu 'où peut -on en user ? Uniquement pour faire le 
bien : « Là où les usages ont mis ces l iber tés en v igueur , 
les ci toyens doivent s 'en servir pour le b ien . . . car u n e 
l iberté ne doit ê t r e répu tée légitime qu 'en tant qu'el le 
accroît no t re faculté pour le bien. » Dans la ph rase où 
le t raduc teur de l 'encycl ique di t que les ci toyens doivent 
user des l ibertés publ iques pour le bien, cer ta ins com-
menta teurs ont vu u n e approbat ion donnée à ces 
l iber tés , et un devoir imposé aux citoyens de les 
embrasse r . Si, au lieu de s 'en tenir à la t raduct ion 
française, ils avaient consul té le lat in, ils se sera ient 
aperçus qu' i ls donnaien t au texte un sens absent de 
l 'espri t du Souverain Pont i fe et du t raducteur lui-même. 
Le Pape , en effet, d i t : Eas ad facultatem recte fa-
ciendi transférant. Là où ces libertés existent indé-
p e n d a m m e n t de la volonté des sujets, le Pape leur fait 
un devoir, non de les embrasser telles quelles, enco re 
moins de les approuver , mais de leur donner en que lque 
sorte une pieuse entorse, e t de les détourner de leur 
cours na ture l pour les amener à n 'ê t re pour eux que la 
l iberté de b ien agir . En d 'au t res termes, il veut que les 
ci toyens en él iminent , pour leur p ropre condui te , l 'élé-
ment mauvais, et n 'en conservent que l ' é lément bon . 
En somme, ils doivent faire chacun pour soi ce que le 
législateur n 'a su ou n 'a pu faire pour l ' ensemble de la 
société : in terdire le mal et lui ôter toute l iberté Ils 
doivent donc, d ' après le Pape , cont redi re pour leur 
pa r t les libertés modernes qui accordent l icence égale 

au mal et au b ien . 
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Doit-on s ' in te rd i re de travail ler à rendre inuti les ces 
l ibertés tolérées en v u e d 'un plus grand bien, et d 'en 
amener g r a d u e l l e m e n t la suppression ? Ce n 'es t poin t 
l ' ense ignement du P a p e ; il appelle de tous ses vœux 
une améliorat ion qu i pe rme t t e de les res t re indre à la 
seule l iber té du b i en . Il engage les chrét iens à y t ra-
vailler : « Qu'ils p r e n n e n t à tâche, avait-il dit dans 
l 'encycl ique Immortelle Dei, de ramener toute const i tu-
tion publ ique à ce t t e forme chrét ienne que nous avons 
proposée pour modè l e . » Dans l 'encycl ique Libertas, il 
donne sous u n e a u t r e f o r m e la même règle, en expr i -
mant son désir q u e les pr incipes chrét iens sur la l iber té 
pénè t ren t dans tous les ordres de l 'Eta t , et en assurant 
qu' i ls ont une ef f icaci té merveil leuse pour remédier aux 
maux présents . Enf in , il suppose qu 'un jour la si tuation 
devienne assez b o n n e p o u r que la l iberté du bien puisse 
s 'exercer seule et s a n s l 'obstacle que lui cause la l iberté 
laissée, pa r p r u d e n c e , au m a l ; et il indique de quel le 
manière l 'Eglise u s e r a i t alors de la facilité qu'el le aurait 
de faire le b ien . Ce n e serai t point pour se mont re r du re 
et cruelle, comme on le lui reproche bien à tort ; mais 
pour conduire les h o m m e s au salut, à l 'a ide des moyens 
que connaî t sa c h a r i t é : « Mais, si la si tuation vient 
ensui te à s ' amé l io re r , elle usera év idemment de sa 
l iberté en e m p l o y a n t tous les moyens , persuasion, 
exhor ta t ions , p r i è r e s , pour remplir , comme c 'est son 
devoir, la mission q u ' e l l e a reçue de Dieu. » 

IV 

Non seulement on peut tolérer les libertés modernes 
déjà établies dans la mesure des motifs qui r enden t ce t te 
tolérance nécessaire , et en user pour le b ien lorsqu'el les 
ex is ten t ; mais il est encore des cas où l 'on peu t les 
réclamer . Voici comment s 'en explique Léon XIII : 
« Quand on est sous le coup ou la menace d ' une domi-
nation qui t ient la société sous la press ion d ' une violence 
injuste ou prive l 'Église de sa l iberté légit ime, il est 
permis de chercher u n e au t re organisat ion pol i t ique 
sous laquel le il soit possible d 'agir avec l iberté . » Cette 
dominat ion in jus te n 'exis tera q u e dans les cas suivants : 
si le pouvoir impose des lois ou des o rd res contra i res 
aux lois d iv ines ; s'il donne toute l icence au mal et 
e n l è v e la l iberté au b i e n ; si, sous le spécieux pré texte 
de répr imer le mal, il en tend compr imer en m ê m e temps 
le b ien . En chacun de ces cas, il exerce une violence 
que nul n 'es t tenu de subir , s'il y a que lque moyen d'y 
échapper . En cet te hypothèse , Léon XIII déclare qu'il 
est pe rmis de chercher , év idemment pa r des moyens 
légit imes, une au t re organisat ion qui accorde la l iber té 

de b ien faire. 
Si l 'on pouvait obtenir ce t te l iberté sans pact iser avec 

le mal et sans lui assurer aucune l icence, év idemment 
on devrai t s ' en tenir là : car la l iberté accordée au mal 
comme au bien est un véri table mal. Mais, si 1 on ne 
p e u t revendiquer la l iberté du bien sans que d 'aut res 
réc lament conjoin tement la l iberté du mal, ou si l 'on ne 
peu t obtenir du pouvoir la l iberté du bien sans que 



celui-ci veuille en m ê m e t emps proc lamer la l iberté du 
mal, il est pe rmis aux cathol iques de poursu ivre de leurs 
efforts . la l iber té du bien et de pe rmet t r e que d ' au t res 
ob t iennent ou accordent la l icence du mal : « Alors, en 
effet, ce que l 'on revendique, ce n 'es t pas ce t te l iberté 
qui est sans mesure et sans règle , mais c 'est un certain 
a l légement en vue du salut de tous ; et ce que l 'on 
cherche un iquement , c 'es t d 'ar r iver à ce que, là où toute 
l icence est donnée au mal, le pouvoir de b ien faire ne 
soit pas entravé. » 

Voilà clans quel cas, dans que l bu t , dans quel le mesure 
Léon XIII pe rme t de revendiquer une l iber té qui peut , 
par acc ident et en dehors de l ' intention des cathol iques, 
prof i ter au mal. 

V 

Il est facile de voir comment toutes ces solut ions 
pra t iques se r appor t en t aux pr inc ipes posés pa r 
Léon XIII et comment toutes les par t ies de son encycl i -
que ne fo rment qu 'un seul tout indivisible. 

Les pr incipes positifs, où la doct r ine ch ré t i enne est si 
c la i rement et si sol idement établie, mot ivent la condam-
nat ion et fournissent la réfuta t ion du libéralisme à tous 
ses d e g r é s ; ils me t t en t à nu la déraison et le côté 
pernicieux des libertés modernes ; e t de toute cet te 
doc t r ine il ressor t c la i rement que ces libertés ne sau-
ra ient q u ' ê t r e tolérées , dans u n e cer ta ine mesure et 
pour des ra isons suff isantes; qu 'e l les d e m e u r e n t mau-
vaises et doivent disparaî t re , si j amais la société s ' amé-
liore assez pour qu 'el les cessent de s ' imposer , résul ta t 
que tou t chrét ien es t invité à p rocu re r au tan t qu' i l est 

en lui. C'est à ce t t e fin que Léon XIII t raça, dans 
l ' encycl ique Immortale Dei, les règles pra t iques qui la 
t e rminent , et par t icu l iè rement la suivante : « La défense 
du nom chrét ien réc lame impér ieusement que l ' assen-
t iment aux doctr ines enseignées pa r l 'Église soit de la 
pa r t de tous unan ime et cons t an t ; et de ce côté il faut 
se ga rde r , ou d ' ê t r e en quoi que ce soit de conni -
vence avec les fausses opinions, ou de les comba t t r e 
plus mol lement que ne compor te la vérité. » 

Travai l lons donc de toutes nos forces à p répa re r le 
règne comple t de la véri té . La véri té seule peu t nous 
donner la vraie l iber té . 

VI 

* A ces solut ions concernant la to lérance e t l 'usage des 
libertés modernes, le Souverain Pontife a jou te que lques 
corollaires qui sont comme u n e réponse à des objec t ions 
qui se p résen ten t na ture l lement à l 'espri t . 

Si les libertés modernes sont mauvaises en el les-
mêmes, ne pour ra i t -on pas en conclure que le seul bon 
gouvernemen t serait le gouvernement le p lus au tocra -
t ique, et que tout mélange de démocrat ie serait égale-
m e n t mauvais ? — Il n ' en est rien : « Pré fé re r pour 
l 'É ta t une inst i tut ion t empérée pa r l ' é lément démocra -
t ique n 'es t pas en soi cont re le devoir. » Tel le est la 
r éponse de Léon XIII ; mais il a soin d 'exclure ici 
m ê m e le pr inc ipe l ibéral de la souveraineté populaire , 
car il a joute : « à condit ion toutefois qu 'on respec te la 
doct r ine ca thol ique sur l 'origine et l 'exercice du pouvoir 
pub l i c» , c ' es t -à -d i re qu 'on ne place pas dans la mul t i -
tude l 'or igine du pouvoir e t qu 'on ne regarde pas les 
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poli t ique, sont de l 'o rdre moral : elles ont pour objet 
d 'af f i rmer le droit du mal comme du bien à la l iberté . 
Mais les l iber tés des communes et des individus pour 
la gest ion de leurs intérêts , bien qu'elles puissent in té-
resser la morale, sont en elles-mêmes de l ' o r d r e pu re -
ment poli t ique. Or, « pour toutes les l iber tés civiles 
exemptes d 'excès, l 'Église eut toujours la cou tume d 'ê t re 
une t rès fidèle pro tec t r ice : ce qu 'a t tes tent par t icul ière-
ment les cités i taliennes, qui t rouvèrent sous le régime 
municipal la prospér i té , la puissance et la gloire, alors 
q u e l ' inf luence salutaire de l 'Église, sans rencont re r 
opposi t ion aucune , pénét ra i t toutes les par t ies du corps ' 
social ». 

C'est à l 'Eglise qu'on doit pr incipalement l ' émanci -
pat ion des communes , comme on lui doit l ' émancipa-
tion des esclaves : ce qui ne l 'empêcha pas de nous 
donner en m ê m e t emps de robustes nat ions et de 
puissantes monarchies . 
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chefs de l 'Etat comme ses mandata i res . (Voir encycl . 
immortelle Deiet Libertas,passim.)—L'Église-ne re je t t e 
« aucune des formes de gouvernemen t », pourvu 
1° qu ' « elles soient ap t e s à procurer le bien des c i -
toyens », et que 2° « l eu r insti tution ne viole le droi t de 
pe r sonne et respec te par t i cu l iè rement les droi t s de 
l 'Eglise ». C'est la doc t r i ne déjà enseignée par l 'encycl i -
que immortelle Del. 

Si les inst i tut ions m o d e r n e s consacrent dans u n e t rop 
large mesure les libertés modernes qui ne peuvent ê t re 
que tolérées dans des l imi tes étroites, il semblerai t q u e 
•tout chré t ien dû t s ' é lo igner des affaires publ iques . — 
Non : « Il est louable d e p r e n d r e pa r t à la gest ion des 
affaires publ iques , à m o i n s qu ' en cer tains lieux, pour 
des c i rcons tances pa r t i cu l i è re s de choses et de temps," 
ne soit imposée u n e c o n d u i t e différente. » 

Si la l iber té doit e s sen t i e l l emen t être réglée par les 
lois, et par c o n s é q u e n t demeurer soumise à toute 
pu issance établie, s e ra - t - i l in terd i t de repousser la do-
mination de l ' é t r anger ou du tyran despot ique ? — Non : 
mais à la condi t ion q u e « cela puisse se faire sans violer 
la jus t i ce ». Voilà, avec la reconnaissance du droi t des 
oppr imés, la c o n d a m n a t i o n de toutes les insurrec t ions 
et de toutes les r é v o l u t i o n s qui ne se sont faites que par 
la violence et le r e n v e r s e m e n t de tous les droi ts . 

Enfin, si les libertés modernes sont mauvaises , faut-il 
re je ter toute l iber té l a i s s é e aux communes de s 'adminis-
trer e l les-mêmes, et a u x ind iv idus de développer à leur 
g ré leur b ien-ê t re ? — N o n : il n 'y a pas possibil i té 
d ' appl iquer à ces libertés ce qui concerne les libertés 
modernes. Ces d e r n i è r e s , bien qu 'appl iquées à l 'o rdre 



RÉSUMÉ DE TOUTE L'ENCYCLIQUE 
PAR LE PAPE LUI-MÊME 

Une des par t ies les p lus in té ressantes de l ' encycl ique 
Liber tas, c 'est le r é s u m é que le P a p e a voulu nous 
donner lui-même de tou t son ense ignement . Nous en 
avons usé pour no t r e analyse de cet impor tan t docu-
m e n t : nous n e pouvions avoir de p lus sûr gu ide pour 
péné t re r la pensée de Léon XII I que Léon XIII lui-
même. Nous avons pr is dans ce résumé, et r appor té 
aux chapi t res qu' i ls concernen t , les écla i rc issements et 
développements qu'il y a a joutés à sa première exposi-
t ion. Nous n 'avons donc p lus à commente r ce r é sumé : 
le travail est fait . 

Mais il nous faut encore revenir sur les deux formules 
dans lesquelles Léon XIII a condensé les deux par t ies 
de son encycl ique, pa rce que, mal en tendues en elles-
mêmes et r approchées d ' au t res formules semblables qui 
se l isent à di f férents endro i t s de l 'encycl ique, elles 
pourra ient donner lieu à u n e in terpré ta t ion qui res t re in -
drai t l ' é t endue et la por tée de l 'encycl ique LJbertas au 
po in t de n ' e n laisser p resque rien subsis ter . 

Léon XIII , clans son résumé, récapi tule ainsi toute la 
première pa r t i e de l 'encycl ique : « Nous disons en 
r é sumé q u e l ' homme doit nécessa i rement res te r tout 
ent ier clans u n e dépendance réelle e t incessante à 
l 'égard de Dieu, e t que, par conséquent , il es! absolu-. 
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ment impossible de c o m p r e n d r e la l iberté de l ' homme 
sans la soumission à Dieu et l ' assuje t t issement à sa 
volonté. » 

Tout le fond de la seconde part ie est contenu dans 
cet te au t re phrase , qui est la contre-par t ie de la p récé -
den te : « Nier cet te souveraineté de Dieu, ou refuser de 
s 'y soumet t re , ce n 'es t pas la l iberté, c 'est abus de la 
l iberté e t révolte, et c 'es t pr inc ipalement d 'une telle 
disposition d ' âme que se const i tue et que na î t le vice 
capital du l ibéralisme. » Viennent ensui te les t ro is 
degrés du libéralisme et les règles concernant les liber-
tés modernes. 

De ces deux formules on pourra i t ê t re t e n t é de con-
c lure que le Souverain Pont i fe ne réprouve le libéralisme 
que quand il va jusqu 'à ce t excès de nier t héo r iquemen t 
la souveraineté de Dieu, ou de professer fo rmel lement 
la révol te con t re lui. 11 n 'y aurai t de condamnées que les 
formules dogmat iques ou théor iques expr imant les 
négat ions de l ' a thé isme ou du déisme déclarés , du 
na tura l i sme et du ra t ional isme ca tégor iquement p r o -
fessés, d 'une révol te formel le et d i recte con t re l ' autor i té 
m ê m e de Dieu. 

S'il en était ainsi, les cathol iques pour ra ien t encore 
défendre les libertés modernes, à la seule condi t ion de 
ne pas pousser l ' idée l ibérale jusqu 'à ces ex t rêmes . Il 
leur suffirait pour cela d 'év i te r autant q u e possible les 
ques t ions de p r inc ipes , de se cantonner à peu p rès 
exclusivement dans les ques t ions prat iques , et d e se 
re fuser à reconna î t re aucune théorie. On appl iquerai t le 
sys tème des l iber tés à tous les cas qui se p résen te ra ien t ; 
et , lors m ê m e q u e l ' induct ion serait devenue complè te , 



on re fusera i t d 'en dégager le pr incipe , sous pré tex te que 
le p r i nc ipe est de l 'o rdre p u r e m e n t théor ique . Avec 
cela, on éviterait les réproba t ions de l 'encycl ique, et le 
libéralisme serait pratiquement sauvé. 

Ce serai t fort b ien , si l 'encycl ique Libertas se borna i t 
à c o n d a m n e r les pr inc ipes ex t rêmes , les p r emie r s fon-
d e m e n t s du libéralisme. Mais ce t te in te rpré ta t ion 
res t r ic t ive est écar tée par le tex te m ê m e de l 'encycl ique. 
Léon XIII condamne sans doute , en premier lieu et 
p r i nc ipa l emen t , les pr incipes des e r reurs l ibérales, 
l ' a thé isme, le na tura l i sme, le dé i sme ; mais il réprouve 
aussi les conséquences de ces pr incipes, non seu lement 
au p o i n t de vue pu remen t spéculatif , mais encore , ainsi 
q u e n o u s l 'avons mon t ré , clans leurs appl icat ions p ra t i -
q u e s ; il n 'en to lère que ce que la nécess i té exige et tant 
q u e d u r e cet te nécess i té qu'il désire voir d isparaî t re . 
Ains i , dans le r é sumé qu' i l d o n n e des t rois degrés du 
libéralisme, après avoir exposé le p remier et le plus 
e x t r ê m e , après avoir dit q u e « c 'est à la fois, sans nul 
d o u t e , la plus g r a n d e dépravat ion de la l iber té et la p i r e 
e s p è c e de libéralisme », il a jou te : Omninoque de hoc in-
telligi debent quic hactenus contra diximus : « C'est sur 
e l le q u e doivent t o m b e r sans res t r ic t ion tous les b lâmes 
q u e nous avons jusqu ' ic i f o r m u l é s » ; mais sans p ré ju -
d ice de la pa r t qui est réservée aux degrés inférieurs, 
a u x formes plus mit igées du libéralisme, -que le Pape 
r é p r o u v e et réfu te à leur tour. 

Si les premiers pr incipes seuls é ta ient condamnés , il 
n ' e s t aucune théor ie l ibérale, m ê m e des p lus avancées, 
q u ' o n ne se crût encore en droit de défendre , parce 
q u ' o n n'en apercevrai t pas la liaison intime avec ces 

p remières et fondamenta les er reurs . P renons un exem-
ple. La souveraineté de la mul t i tude a longtemps paru 
u n d o g m e incontestable , au point que des théologiens 
t rop peu péné t ran t s ont cru pouvoir aff irmer que c 'étai t 
l ' ense ignement des g rands docteurs de l 'école. Nous 
avons encore les oreilles pleines du bru i t que faisaient 
en cet te matière les g r ands noms de saint Thomas , de 
de Suarez et Bellarmin, invoqués, disons-le , bien à tort . 
Comment penser que cet te doctr ine puisse appar ten i r à 
une e r reur ex t rême qui est « la plus g r a n d e dépravat ion 
de la l iber té et la pire espèce de l ibéral isme » ? Et p o u r -
tant c 'est le Pape lu i -même qui la classe parmi les 
e r reurs de cet te première forme de l ibéral isme, dont il 
dit , ou t re les paroles que nous venons de r appor te r : 
« De telles opinions effrayent par leur énormi té m ê m e ; 
et leur opposi t ion mani fes te avec la véri té, comme aussi 
l ' immensi té des maux dont nous avons vu qu 'e l les sont 
la cause, empêchen t les par t isans du libéralisme d 'y 
donner tous leur adhésion. » 

Nous ne devons donc point in terpré ter dans un sens 
restrictif les formules dans lesquelles le Souverain Pon-
tife a condensé sa pensée au suje t des libertés modernes. 
Mais il faut, au contraire, les en tendre de toutes les 
e r reurs diversement conçues dont l ' ensemble compose 
le libéralisme. Et lors m ê m e que. nous n 'apercevr ions 
pas la liaison nécessaire qui ra t tache chaque e r reur pa r -
ticulière au pr incipe généra l don t e l l e s p rocèden t toutes, 
nous devr ions en croire sur paro le la haute et p rofonde 
intel l igence du Pape. 

Mais il ne doit pas être si difficile de consta ter avec 
combien de raison il a ainsi caractér isé d 'un mot toute 



l ' e r reur l ibérale , en disant que c 'es t le Non servicim de 
Satan, qu 'e l le consis te « à n ier la souvera ine té de Dieu, 
ou à re fuser de s 'y soumet t re ». E t en effet, dans la syn-
thèse où il r amène à trois degrés tous les sys tèmes 
l ibéraux, n 'avons-nous pas vu qu ' i l s ont de commun la 
révol te con t re Dieu : révol te universel le con t re tou tes 
les lois divines, dans le p remie r d e g r é ; con t re toutes 
les lois divines posi t ives , e t spéc ia lement con t re la 
révélat ion, clans le deuxième d e g r é ; con t r e l ' inst i tut ion 
divine de l 'Eglise, clans le t ro i s ième d e g r é ? Quant aux 
libertés modernes pr ises chacune en par t icu l ie r , ne ren-
ferment-e l les pas une révol te c o n t r e Dieu : la l iber té des 
cultes, en décons idé ran t la vraie rel igion que seule Dieu 
r ecommande , e t en acco rdan t droi t de ci té aux fausses 
rel igions que Dieu p r o h i b e ; la l ibe r té de la paro le et de 
la presse , en d o n n a n t l icence au mal que Dieu défend , et 
en conduisan t à l 'oppress ion du b ien que Dieu com-
m a n d e ; et ainsi des au t res ? 

Le vrai commen ta i r e à donne r aux paro les dans les-
quelles le Pape a r é s u m é sa pensée , c 'es t donc de mon-
trer c o m m e n t le ca rac tè re de révol te qu'i l s ignale se 
t rouve au fond de c h a c u n e des concept ions l ibérales , si 
spécieuses qu 'e l les pa ra i s sen t . Car el les sont spécieuses , 
et Léon XIII a eu b i en raison de donne r , dans l ' ency -
cl ique Immortelle Dei, le consei l suivant : « II faut 
p r e n d r e g a r d e de se la isser t r o m p e r par la spécieuse 
honnê te t é de ces l iber tés . » 

C'est cet te spécieuse honnêteté qu i a sédui t t an t de 
bons cathol iques , qui n ' o n t pas su descendre ju squ ' aux 
conséquences o u v e r t e m e n t mauvaises de pr inc ipes qu' i ls 
croyaient honnê tes , ou r emonte r jusqu ' aux pr inc ipes 
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ce r ta inement impies de formules qui leur para issa ient 
accep tab les . Ils doivent ê t re p ro fondémen t é tonnes que 
le P a p e assigne, c o m m e source de ces théor ies qu' i ls 
chér issa ient , des e r r eu r s don t le nom seul les fait recu-
ler d ' ho r r eu r . Avert is par la parole du doc teur infail-
l ible, ils r épud ie ron t ma in t enan t de la façon la plus 
complè te des opinions don t la malice et la gravi té ne 
saura ient désormais leur échapper . 

Conformément à l ' ense ignement et aux o rd re s du 
Souverain Pont i fe , ils « pense ron t des libertés modernes 
ce qu ' en pense l 'Église » ; il les r ega rde ron t , avec 
l 'Église, « comme n ' é t an t point dés i rables p a r elles-
mêmes », « ni conformes à la raison », n i v ra iment 
ut i les ou nécessa i res au b ien de la société. Ils pour ron t , 
comme l 'Église, « en vue d ' une const i tut ion par t icul ière 
de l 'Éta t , acquiescer à cer ta ines libertés modernes, non 
pas en les p ré fé ran t en e l les-mêmes, mais p a r c e qu'il 
es t expédien t de les pe rme t t r e ». Ils n 'oubl ie ront pas 
que , pour qu 'e l les pu i ssen t ê t re tolérées , « il f audra 
qu 'un jus t e t e m p é r a m e n t les empêche de dégéné re r en 
l icence et en dé so rd re ». Ils ne s ' in terd i ront pas de t r a -
vailler, selon le vœu de l 'Église, à « fa i re péné t r e r dans 
tous les o rd res de l 'Éta t et à y faire appl iquer les prin-
cipes chré t iens , qui possèden t une mervei l leuse effi-
cac i té pou r guérir les maux de l ' époque p ré sen t e ». Et 
ils n ' abd ique ron t pas l ' e spérance que « la si tuation 
v ienne un jour à s 'amél iorer e t à pe rme t t r e que 1 Eglise » 
déploie sa pu issance b ienfa isante pour le plus g rand 
b ien des na t ions , « employan t tous les moyens , pe r sua -
sion, exhor ta t ions , p r i è r e s », œuvres char i tab les de 
toute espèce , ins t i tu t ions sociales, dévouements de toute 



nature , « p o u r remplir , comme c 'es t son devoir , la 
mission qu 'e l le a r eçue de Dieu : p rocure r aux h o m m e s », 
avec la paix et la prospér i té de ce monde , « le salut 
éternel ». 

Voilà ce q u e di t l 'encycl ique Liber tas aux h o m m e s 
de bonne volonté . Sa voix, aussi pu issan te qu 'e l le es t 
douce e t p é n é t r a n t e , sera accueillie comme elle le mér i -
terait , q u a n d m ê m e elle ne l 'exigerait pas, avec la p lus 
ent ière et la p l u s affectueuse soumission. 

C O N C L U S I O N 

Une quest ion encore pour te rminer . Que restc- t - i l 
ma in tenan t du libéralisme ? 

Nous voulons par ler du libéralisme comme sys tème 
spécial, ayant , comme le dit le Pape, son nom propre 
emprun té à la l iberté, et son pr incipe p remier dans une 
fausse concept ion de la l iberté. De plus, nous ne t ra i tons 
la quest ion que pour les fidèles catholiques et pour les 
h o m m e s capables , même en dehors de la foi, de saisir 
u n e doctr ine phi losophique aussi bien exposée et aussi 
for tement mot ivée que l 'est celle de l 'encycl ique Li-
ber tas. 

Pour ces deux classes d 'hommes , de cc qui fu t j u s -
qu 'à ce jour le système du libéralisme, l ' encycl ique ne 
laisse abso lument r ien subsis ter . Car qu 'y a-t-il de p lus 
opposé au l ibéral isme que ce qu'el le pe rme t : réc lamer 
la l iber té de l 'Église et faire reconnaî t re son droi t d ' en -
se igner ; ne lui demander que des concessions compa-
tibles avec sa mission divine ; subir , quand elles s ' im-
posent , les l ibertés modernes , et les to lérer en vue d 'un 
p lus grand mal à éviter , mais en cont inuant de les tenir 
pour mauva i ses , dé ra i sonnab les , non désirables en 
e l les-mêmes ; en user exclusivement pour le b ien ; ne 
les accepter qu 'avec les t empéraments nécessai res pour 
qu 'el les n e dégénèren t pas en l icence? Tout cela est 
effect ivement bien contra i re à la conception libérale, 
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d a n s laquelle la l ibe r t é es t b o n n e pa r e l l e -même , basée 
sur la na tu re , si néces sa i r e à tous les au t r e s b iens , que , 
sans elle, nul d ' e n t r e eux n e pouvai t ê t re p a r f a i t ; si 
avan tageuse , qu ' i l f a u d r a i t t ou jou r s l ' é t e n d r e davan t age . 

La chose é tan t a ins i m i s e à n é a n t , le n o m l u i - m ê m e 
doi t d ispara î t re du mi l ieu d e nous . S'il se conserve , ce 
ne sera p lus q u e chez n o s adversa i res . Nul d e nos f r è r e s 
n e por te ra plus la c o c a r d e d e l ' ennemi ; e t q u a n d n o u s 
d i r ige rons nos c o u p s c o n t r e u n e e r r eu r q u e Léon XIII 
déc la re avoir é t é t rès f u n e s t e à la socié té , n o u s n ' a u r o n s 
p lu s à c r a ind re qu ' i l s a t t e i g n e n t des f r è res . Il n ' y aura 
p lus déso rmai s n i libéraux catholiques, n i catholiques 
libéraux, ni catholiques et libéraux, mais u n i q u e m e n t ; 

des catholiques m a r c h a n t d a n s la p lu s pa r fa i t e obé i s -
sance e t dans l ' un i t é la p l u s s e r r ée , sous les o r d r e s de 
Celui- là seul auque l il a p p a r t i e n t de nous c o m m a n d e r . 
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V E N E R A B I L I B U S F R A T R I B U S P A T R I A R C H I , P R I M A T I B U S , A R C H I E -
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L E O P P . X I I I 
V E N E R A B I L E S F R A T R E S , S A L T J T E M E T A P O S T O L I C A M B E N E D I C T I O N E M 

Liberias, prfestantissimum naturai bonum, idemque ìntelli-
gentia aut ratione utentium naturarum uaice proprium, hanc 
tribuit liomini dignitatem ut sit in manu consilii sui, obtineat-
que actionum suarum potestatem. — Verumtamen ejusmodi 
dignitas plurimum interest qua ratione geratur, quia sicut 
summa bona, ita et summa mala ex libertatis usu gignuntur. 
Sane integrum est liomini parere rationi, morale bonum sequi, 
ad summum finem suum recta contendere. Sed idem potest 
ad omnia alia deflectere, fallacesque bonorum imagines perse-
c u t e , ordinem debitum perturbare, et in interitum mere vo-
lontarium. 

Liberator humani generis Jesus Christus, restituta atque 
auetà natura? dignitate pristina, plurimum ipsam juvit hominis 
voluntatem; eamque bine adjunctis gratia? suae praesidns, dime 
sempiterna in ccelis felicitate proposita, ad meliora er exit. Si-
milique ratione de hoc tam excellenti naturae bono et menta 
est et constanter merebitur Ecclesia catholica, propterea quod 
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ejus est, parta nobis per Jesum Christum beneficia in omnem 
Sfeculorum astatem propagare . — Nihilominus complures nu-
merantur , qui obesse Ecclesiam human® libertati putent . Cu-
jus rei caussa in perverso quodam prasposteroque residet de 
ipsa liberiate judicio. Hanc enim vel in ipsa sui intelligentia 
adulterant, vel plus asquo opinione dilatant, ita u t p e r t i n e r e ad 
res sane multas contendant , inqu ibus , si recto dijudicari velit, 
liber esse homo non potes t . 

Alias Nos, nominat imque in Litteris encyclicis Immortale 
Dei, de modernis, uti loquuntur , libertatibus verba fecimus, id 
quod honestum est secernentes ab eo quod contra : simul de-
monstravimus, quidquid iis l ibertat ibus continetur boni , id 
tam esse vetus, quam est Veritas : i l ludque semper Ecclesiam 
libentissime probare et re usuque reeipere solitam. Id quod 
accessit novi, si verum quaeritur, in par te quadam inquinatiore 
consistit, quam turbulen ta tempora ac rerum novarum libido 
nimia peperere . 

Sed quoniam sunt p lures in hac opinione pert inaces, ut eas 
libertates, in eo e t iam quod continent vitn, summum aetatis 
nos t ra decus et cons t i tuendarum civitatum fundamentum ne-
cessarium putent , ita u t , sublatis iis, perfectam gubernat ionem 
reipublicae cogitari posse negent , idcirco videtur, publica No-
bismetipsis utilitate propos i ta , ejusmodi argumentum pertrac-
tai'i separatim opor te re . 

Libertatem moralem rec ta persequimur , sive in personis ea 
singulis, sive in civi tate spectetur. — Principio tarnen juvat 
aliquid de l iberiate naturali breviter dicere quia quamquam a 
morali omnino d i s t ingu i tu r , fons tamen atque principi uni est 
undegenus orane l iber ta t i s sua vi suaque sponte nasci tur . Hanc 
quidem omnium j u d i c i u m sensusque communis, qua; certis-
sima naturae vox est, in iis solum agnoscit , qui sint intell igen-
tia; vel rationis compotes , in eaque ipsa caussam inesse appa-
ret , cur auctor eorum, qu® ab eo aguntur , verissime habeatur 
homo. Et recte q u i d e m : nam quando ceteri animantes solis 
ducuntur sensibus, so loque natura; impulsu anquirunt qua; 
sibi prosint , f u g i u n t q u e contraria, homo quidem in singulis 

vita; factis rationem habet ducem. Ratio autem, qua;cumque 
habentur in terris bona, omnia et singula posse judicat esse, 
et ¿eque posse non esse ; et hoc ipso nullum eorum decernens 
esse necessario sumendum, potestatem optionemquc voluntati 
facit ut eligat, quod lubeat. 

Scd de contingentici, ut appellant, eorum bornorum, qua; 
diximus, ob hanc caussam judicare homo potest , quod animum 
habet natura simplicem, spiritualem cogitationisque partici-
pem : quid idcirco quod est ejusmodi, non a rebus corporeis 
ducit originem, neque pendet ex eis in conservatione sui ; sed, 
nulla re intercedente, ingencratus a Deo, communemque cor-
porum conditionem longo intervallo t ransgrediens, suum et 
propr ium habet vivendi genus, suum agendi : quo fit ut, im-
mutabilibus ac necessariis veri bonique rationibus judicio 
comprchensis, bona illa singularia nequaquam esse necessaria 
videat. I taque cum animos hominum segregatos esse statuitur 
ab omni concretione mortali eosdemque facultate cogitandi 
poliere, simul naturalis libertas in fondamento suo firmissime 
consti tui tur . 

Jamvero sicut animi humani naturam simplicem, spiritualem 
atque immortalem, sic et l ibertatem nemo nec altius praedicat, 
nec constantius asserit Ecclesia catholica, quae scdicet utrum-
que omni tempore docuit, sicque tuetur ut dogma. Neque id 
solum : sed contradicentibus haereticis novarumque opinio-
num fautoribus, patrocinium libertatis Ecclesia suscepit, 
hominisque tam grande bonum ab interitu vindicavit. In quo 
genere, l i t terarum monumenta testantur, insanos Manicha;o-
rum aliorumque conatus quanta coiitentione repuleri t ; recen-
tiori autem «ta te nemo est nescius quanto studio quantaque vi 
tum in Concilio Trident ino, tum postea adversus Jansenii sec-
tatores, pro libero hominis arbi tr io dimicaverit, nullo tempore 
nulloque loco fatalismum passa consistere. 

Libertas itaque, ut diximus, eorum est, qui rationis aut in-
tel l igent i* sunt participes, propria : eademque, si natura ejus 
consideretur , nihil est aliud nisi facultas eligendi res ad id , 
quod propositum est, idoneas, quatenus qui facultatem habet 
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unum aliquod eligendi e pluribus, is est factorum suorum do-
minus. — Jamvero quia omne, quod rei cujuspiam adispis-
cenda? caussa assumitur, rationem habet boni, quod utile dici-
tur : bonum autem hoc habet natura, ut proprie appetitionem 
moveat, idcirco liberum arbitrium est voluntatis proprium, 
seu potius ipsa voluntas est, quatenus in agendo habet delec-
tus facultatem. Sed nequaquam voluntas movetur, nisi mentis 
cognitio velut fax quasdam prasluxerit : videlicet bonum, vo-
luntati concupitum, est necessario bonum quatenus rationi co-
gnitum. Eo vel magis quod in omnibus voluntatibus delectum 
semper judicatio prseit de veritate bonorum, et quodnam sit 
anteponendum ceteris. Atqui jndicare, rationis esse, non vo-
luntatis, nemo sapiens dubitai. Libertas igitur si in voluntate 
inest, qu?e natura sua appetitus est rationi obediens, consequi-
tur ut et ipsa, sicut voluntas, in bono versetur rationi consen-
taneo. 

Nihilominus quoniam utraque facultas a perfecto abest, fieri 
potest ac saape fit, ut mens voluntati proponat quod nequa-
quam sit reapse bonum, sed habeat adumbratam speciem boni, 
atque in id sese voluntas applicet. Verum sicut errare posse 
reque ipsa errare vitium est, quod mentem non omni parte 
perfectam arguit, eodem modo arripere fallax fictumque bo-
num, esto indicium liberi arbitrii, sicut asgritudo v i te , est ta-
rnen vitium quoddam libertatis. Ita pariter voluntas, hoc ipso 
quod a ratione pendet, quando quidquam appetat quod a recta 
ratione dissideat, vitio quodam funditus inquinai libertatem, 
eademque perverse utitur. Ob eamque caussam Deus infinite 
perfectus, qui cum sit summe intelligens et per essentiam bo-
nitas, est etiam summe liber, malum culpa velie nulla ratione 
potes t ; nec possunt, propter contemplationem summi boni, 
beati ca?lites. Seite Augustinus aliique adversus Pelagianos 
hoc animadvèrtebant, si posse deficere a bono secundum natu-
ram esset perfectiouemque libertatis, jam Deus, Jesus Chris-
tus, angeli, beati, in quibus omnibus ea potestas non est, aut 
non essent liberi, aut certe minus perfecte essent, quam homo 
viator atque imperfcctus. De qua re Doctor Angelicus multa 

saspe disputai, ex quibus effici cogique potest, facultatem pec-
candi non libertatem esse, sed servitutem. Subit iss ime illud in 
verba Christi Domini1 « Qui facit peccatum servus est pec-
cati » : Unumquodque est illud, quod conventi ei secundum 
naturam. Quando ergo movetur ab aliquo extraneo, non opera-
tur secundum se, sed ab impressione alterius, quod est servile. 
Homo autem secundum suam naturam est rationalis. Quando 
ergo movetur secundum rationem, 'proprio motu movetur et se-
cundum se operatur : quod est libertatis ; quando vero peccai, 
operatili-prater rationem et tunc movetur quasi ab alio, retentus 
terminis alienis : et ideo « qui facit peccatum servus est peccati ». 

Quod satis perspicue ipsa viderat philosophia veterani, atque 
ii precipue quorum est doctrina, nisi sapientem, liberum esse 
neminem : sapientem vero, uti exploratum est, nominabant, 
qui constanter secundum naturam, hoc est honeste et cum vir-
tute vivere didicisset. 

Quoniam igitur talis est in homine conditio libertatis, aptis 
erat adjumentis pnesidiisque munienda,qua? ennetos ejus inotus 
ad bonum dirigerent, a malo retraherent : secus multumhommi 
libertas nocuisset arbitrii. — Ac primo quidem lex, hoc est 
agendorum atque omittendorum norma, fuit neeessana ; qua? 
quidem proprie nulla esse in animantibus potest, qui necessi-
tate agunt, propterea quod quidquid agant, natura? agunt im-
pulsu, nec alium ullum sequi ex se possunt in agendo modum. 
Verum eorum, qui liberiate fruuntur, ideo in potestate est 
agere, non agere, ita vel secus agere, quia tum, quod vo-
lun t , e l igunt , cum antecessit illud quod diximus rationis 
judicium. Quo quidem judicio non modo statuitur quid ho-
nestum natura sit, quid turpe, sed etiam quid bonum sit 
reque ipsa faciendum, quid malum reque ipsa vitandum . 
ratio nimirum voluntati pra?scribit quid petere et a quo 
debeat declinare, ut homo tenere summum finem suum 
aliquando possit, cujus caussa sunt omnia facienda. Jamvero 
haec ordinatio rationis lex nominator. 

1. Joan., vai, 34. 



96 L I T T E R ® E N C Y C L I C S 

Quamobrem cur homini lex necessaria sit, in ipso ejus libero 
arbitrio, scilicet in hoc, nos t r* u t voluntates a recta ratione ne 
discrepent, prima est caussa, tanquam in radice, quaerenda. 
Nihilque tarn perversum praeposterumque dici cogitarne posset 
quam illud, hominem, quia natura liber est, idcirco esse opor-
tere legis expertem; quod si ita esset , hoc profecto conseque-
retur, necesse ad libertatem esse non coh*rere cum ratione : 
cum contra longe verissimum sit, idcirco legi oportere subesse, 
quia est natura liber. Isto moclo dux homini in agendo lex est, 
euindemque praemiis pcenisque proposi t is ad rectc faciendum 
allicit, a peccando deterret . 

Talis est princeps omnium lex naturalis, quae scripta est ct 
insculpta in hominum animis s ingulorum, quia ipsa est humana 
ratio recte facere jubens et peccare vetans. Ista véro human* 
rationis pr*scriptio vim habere legis non potest, nisi quia al-
tioris est vox atque interpres ra t ionis , cui mentem liberta-
temque nostrani subjectam esse oporteat . Vis enim legis cum 
ea sit, officia imponere et jura t r i bue re , tota in auctoritate niti-
tur, hoc est in vera potestate s ta tuendi officia describendique 
jura, item pcenis praemiisque impera ta sanciendi; q u * quidem 
omnia in homine liquet esse non posse, si normam actionibus 
ipse suis summus sibi legislator dare t . Ergo consequitur, ut 
natur* lex sit ipsa lex eeterna, i ns i t a in iis qui ratione utuntur , 
eosque inclinans ad debitum actum et finem, eaquc est ipsa 
*terna ratio creatoris universumque mundum gubernantis 
Dei. 

Ad liane agendi regulam peccandique frenos singularia 
qu*dam praesidia, Dei beneficio, adjuncta sunt, ad coniirman-
damhoniinisregendamquevoliui tatem aptissima. Inquibus prin-
ceps est atque exccllit divinae v i r t u s gratile; qua; cum mentem 
illustret, voluntatemque salutari constantia roboratam ad mo-
rale bonum semper impellat, expeditiorem efficit simulque 
tutiorem nativae libertatis usum. Ac longe est a vcritate alienum, 
interveniente Deo, minus esse l i be ros motus voluntarios : nam 
intima in homine et cum na tura l i propensione congruens est 
divin* vis gratia?, quia ab ipso e t animi et voluntatis nostrae 
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auctore manat, a quo res omnes convenienter natura; su* rno-
ventur. Immo gratia divina, ut monet Angelicus Doctor, ob 
liane cau ssa ni quod a natur* opifice proficiscitur, mire nata 
atque apta est ad tuendas quasque naturas, conservandosque 
mores, vim, efficientiam singularum. 

Qu* vero de libertatc singulorum dicta sunt, ea ad homines 
civili inter se societate conjunctos facile transferuntur. Nam 
quod ratio lexque naturalis in hominibus singulis, idem elficit 
in consociatis lex humana ad bonum commune civium promul-
gata. — Ex hominum legibus ali* in eo versantur quod est 
bonum malumve natura, atque a Iter um sequi pr*cipiunt , aite-
rum fugere adjuncta sanctione debita. Sed istiusmodi decreta 
nequaquam ducunt ab hominum societate principium, quia 
societas sicut humanam naturam non ipsa genuit, ita pariter 
nec bonum procreat na tur* conveniens, nec malum na tu r* 
dissentaneum : sed potius ipsi hominum societati antecedunt, 
omniuoque sunt a lege naturali ac propterea a lege *terna repe-
tenda. Juris igitur naturalis praecepta, hominum comprehensa 
legibus, non vim solum habent legis human*, sed pr*cipue 
illud multo altius multoque augustius complectuntur imperium, 
quod ab ipsa lege na tur* et a lege *terna proficiscitur. Et in 
isto genere legum hoc fere civilis legumlatoris munus est, obe-
clientes facere cives, communi disciplina adhibita, pravos et 
in vitia promptos coercendo, ut a malo detcrriti, in quod rec-
tum est consectentur, aut saltern offensioni nox*que ne sint 
civitati. 

Alia vero civilis potestatis praescripta 11011 ex naturali jure 
statini et proxime, sed longius et oblique consequuntur, resque 
varias definiunt, de quibus non est nisi generatim atque uni-
verse natura cautum. Sic suam conferre operam cives ad tran-
quillitatem prosperitatemque publicam natura jubet : quantum 
oper*, quo pacto, quibus in rebus non natura sed hominum 
sapientia constituitur. Jamvero peculiaribus hisce vivendi re-
gulis prudenti ratione inventis, legitimaque potestate propo-
sitis, lex humana proprii nominis continetur. Q u * quidem lex 
ad finem communitati propositum cives universes conspirare 
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¡übet, defleetere prohibet : eaclemque quatenus pedisequa et 
c o n s e n s u s est prescriptionibu» na tura , d u c t ad ea qu® 
honesta sun t , a contami« deterrei . Ex quo intelhgi tur , 
omnino in eeterna Dei lege normam et regulam positam esse 
libertatis, nec singulorum dumtaxat bominum, scd etiam com-

munitatis et conjunctionis h u m a n » . 
jo-itur in hominum societate libertas veri nommis non est in 

eo posita ut agas quod lubet, ex quo vel maxima existeret turba 
et confusio in oppressione^ civitatis evasura, sed in hoc, ut 
per leo-es civiles expediting possis secundum legis ®tern® prass-
cripta°vivere. Eorum vero qui prcesunt non in eo sita libertas 
est ut imperare temere et ad libidinem queant, quod pan te r 
flaiitiosum esset et cum summa etiam republic® pernicie con-
iunctum, sed humanarum vis legum h a c debet esse, u t ab 
{Eterna lege manare intelligantur, nec quidquam sancire quod 
non in ea, velati in principio universi juris, contineatur. Sapien-
tissime Augustinus 1 : Simul etiam te ridere arbitrar, in Uta 
temporali (lege) nihil esse justum atque legilimum quod non 
ex hac seterna (lege) sibi homines derivarmi. Si quid igitur ab 
aliqua potevate sanciatur, quod a principila rect® ratioms dis-
sideat, sitque reipublio® perniciosum, vim legis null am hab er et, 
qui nec regula justiti® esset, et homines a bono cui nata societas 

est, abduceret. 
Natura igitur libertatis human®, quocumque m genere con-

sideretur, tam in personis singulis quam in consociata, nec 
minus in iis qui imperant q u a m in iis qui parent, necessi-
tateti! complectitur obtemperandi summ® cuidam ®tern®que 
rationi, qu® nihil est aliud n is i autoritas jubentis, vetantis 
Dei. Atque hoc justissimum in homines imperium Dei tantum 
abest ut libertatem tollat au t ullo modo diminuat, ut potius 
tueatur ac perficiat. Suum q u i p p e finem consectari et assequi, 
omnium naturarum est vera perfectio : supremus autem finis, 
quo libertas aspirare debet l iumana, Deus est. 

H Ì E C verissim® altissimaeque pr®cepta doctriu®, vel solo 

1. De Lib. Ari)., I, cap. vi, ». 15 
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nobis lumi ne rationis cognita, Ecclesia quidem exemplis doc-
trinaque divini Auctoris sui erudita passim propagavit, asse-
ruit : quibus ipsis et munus suum metiri, et christianas infor-
mare gentes nunquam destitit. In genere morum leges evange-
lic® non solum omni ethnicorum sapienti® longissime pr®stant, 
sed plane vocant hominem atque instituunt ad inauditam 
veteribus sanetitatem, effectumque propiorem Deo simul effi-
ciunt perfectioris compotem libertatis. 

Ita semper permagna vis Ecclesi® apparuit in custodienda 
tuendaque civili et politica liberiate populorum. Ejus in hoc 
genere enumerare merita nihil attinet. Satis est commemorare, 
servitutem, vetus illud ethnicarum gentium cleclecus, opera 
maxime beneficioque Ecclesi® deletam. ^Equabilitatem juris, 
veramque inter homines germanitatem primus omnium Jesus 
Christus asseruit : cui Apostolorum suorum resonuit vox, non 
esse Jud®um, neque Gr®cum, nequebarbarum, ncque Scytham, 
sed omnes in Christo fratres. Tanta est in hac parte tamque 
cognita Ecclesi® virtus, ut quibuscumque in oris vestigium 
ponat , exploratum sit , agrestes mores permanere diu non 
posse, sed immanitati mansuetudinem, barbari® tenebris lumen 
veritatis brevi successurum. Item populos civili urbanitate ex-
cultos magnis afiicere beneficiis nullo tempore Ecclesia desiit, 
vel resistendo iniquorum arbitrio, vel propulsandis a capite 
innocentium et tenuiorum injuriis, vel demum opera danda ut 
rerum publicarum ea constitutio valeret, quam cives propter 
®quitatem adamarent, externi propter potentiam metuerent. 

Pr®terea verissimum officium est vereri auctoritatem, jus-
tisque legibus obedienter subesse : quo fit ut virtute vigilen-
tiaque legum ab injuria improborum cives vindicentur. Potestas 
legitima a Deo est, et qui potestati resistit, Dei ordinationi 
resistit : quo modo multum obedientia adipiscitur nobilitatis, 
cum justissim® altissim®que auctoritati adhibeatur. — Verum 
ubi imperandi jus abest, vel si quidquam pr®cipiatur rationi, 
legi ®tern®, imperio Dei contrarium, rectum est non parere, 
scilicet homi nib ùs, ut Dco pareatur. Sic pr®cluso ad tyranni-
dem aditu, non omnia pertrahet ad se principatus : sua sunt 



salva jura singulis embus , sua societati domestica-, cunctisque 
reipublicas mcmbris, data omnibus ver* copia libertatis, quae 
in eo est, quemadmodum demonstravimus, ut quisque possit 
secundum leges rectamque rationem vivere. 

Quod si cum de libértate vulgo disputant, legitimara hones-
tamque intelligerent, qualera modo ratio oratioque descnpsi t , 
exaoitare Ecclesia» nemo auderet propter illud quod per 
summam injuriara ferunt, vel singulorura libertati, vel l ibe r* 
reipublic* esse inimicara. — Sed jam permulti Luciterum 
imitati, cujus est illa nefaria vox, Non scviam, libertatis nomine 
absurdam quamdam consectantur et meracem licentiam. 
Cujusmodi sunt ex illa tara late fusa tamque pollcnti disciplina 
homines, qui se, ducto a libértate nomine, Liberales appellar, 
volunt. 

Revera quo spectant in philosophia Naturalistic, seu Ratio-
nalists, eodem in re moral i ac civili spectant Libertalismi 
fautores, qui posita a Naturalistis principia in mores actio-
nemque vitas dcclucunt. 

Jaravero totius rationalismi human* p r i n c i p a l s rationis 
caput est : q u * obedientiam divin* * t e m * q u e rationi debitara 
recusans, suique se juris esse decernens, ipsa sola efficitur 
summum principiura et fons et judex veritatis. Ita illi, quos 
diximus, Liberalismi sectatores in actione vi t* nullara conten-
dunt esse, cui parendum sit, divinara potestatem, sed sibi 
quemque esse legem : u n d e ea philosophia morura gignitur, 
quam independentem vocant , q u * sub specie libertatis ab 
observantia divinorum pr*ceptorum voluutatera rcmovens, 
infinitam licentiam solet homini dare. 

Qu* omnia in hominum pr*sertira societate quo tandem 
evadant, facile est perv idere . Hoc enim fixo et persuaso, 
homini antistare neminem, consequitur caussam ellicientem 
conciliationis civilis et societatis non in principio aliquo extra 
a u t s u p r a hominem pósi to , sed in libera volúntate singulorura 
esse qu*rendam : potes ta tem publicara a multituclme velut a 
primo fonte repetendam, pr*tereaque, sicut ratio singulorura 
sola dux et norma agendi privatim est singulis, ita universorum 

esse oportere universis in rerum genere publicarum. Ihne 
plurimum posse plurimos : partemque populi majorem universi 
juris esse officiique efFectncein. 

Sed h*c cum ratione pugnare, ex eis q u * dicta sunt apparet. 
Nullum siquidem velie homini aut societati civili cum Deo 
creatore ac proincle supremo omnium legislatore intercedere 
vincluin,omnino natur* répugnât, neb natur*hominis tantum, 
seel rerum omnium procreatarum : quia res omnes effectas 
cum caussa, a qua effect* sunt, aliquo esse aptas nexu necesse 
est : omnibusque naturis hoc convenit, hoc ad perfectionem 
singularum pertinet , eo se continere loco et gradii, quem 
naturalis ordo postulat, scilicet ut ci quod superi us est, id 
quod est inferius subjiciatur et pareat. 

Sec! prœterea est hujusmodi doctrinatum privatis horainibus 
turn civitatibus maxime perniciosa. Sane rejecto ad humanam 
rationem et solam et imam veri bonique arbitrio proprium 
tollitur boni et mali discrimen ; turpia ab honestis non re, sed 
opinione judicioque singulorum différant : quod libeat, idem 
licebit ; constitutàque morum disciplina, cujus ad coercendos 
seclandosque raotus animi turbidos nulla fere vis est, sponte 
fiet acl omnera vi t* corruptelam aditus. In rebus autem publi-
cis, potestas imperandi separatur a vero naturalique principio, 
unde omnem haurit virtutem efficientera boni communis : lex 
de iis q u * facienda fugiendave sunt statuens, majoris multitu-
dinis permittitur arbitrio, quod quidem est iter ad tyran ni cam 
dominationem proclive. Imperio Dei in hominem hominumque 
societatem repudiato, consentancum est nullam esse publice 
religi one m, rerumque omnium q u * ad religionem referantur, 
incuria maxima consequetur. Similiter opinione p r i n c i p a l s 
armata, facile ad seditionem turbasque labitur multitudo, fre-
nisque officii et. conscienti* sublatis, nihil pr*ter vira relin-
quitur ; qu* tarnen vistanti non est, ut populäres cupiditatcs 
continere sola possit. Quod satis testatili- dimicatio propemo-
dum quotidiana contra socialistas, ' aliosque seditiósorum 
greges, qui funditus permovere civitates diu moliuntur. 
° Statuant igitur ac definiant rerum *qui *stimatores, tales 



do etri na proficiantne ad veram dignamque homine libertatem, 
an potius ipsam pervertant totamque corrumpant. 

Certe quidem opinionibus iis vel ipsa immanitate sua formi-
dolosis, quas a ventate aperte abhorrere, easdemque malorum 
maximorum caussas esse vidimus, non omnes Liberalismi fan-
tores assentiuntur. Quin compulsi veritatis viribus, plures 
eorum baud verentur fateri, immo etiam ultro affirmant, m 
vitio esse et plane in licentiam cadere libertatem, si gerere se 
intemperantius ausit, veritate justitiaque posthabita : quocirca 
regen dam gubernandamque recta ratione esse, et quod consc-
quens est, juri naturali sempi ternaque legi divina subjectam 
esse oportere. Sed hie consistendum rati, liberum hominem 
subesse negant debere legibus, quas imponere Deus velit, alia 
p ra te r rationem naturalem via. 

Id cum dicunt sibi minime coharen t . Etenim si est, quod 
ipsi consentiunt nec dissentire potest jure quisquam, si est 
Dei legislatoris obediendum voluntati, quia totus homo 111 
potestate est Dei et ad Deum tendit , conscquitur posse nemi-
nem auctoritati ejus legifera fines modumve prascr ibere , quin 
hoc ipso faciat contra obedientiam debitam. Immo vero si tantum 
sibi mens arrogarithumana, ut, q u a et quanta s in t tumDeojura , 
tum sibi officia, velit ipsa decernere, verecundiam legum divi-
narum plus retinebit specie quam re , ct arbitrium ejus valebit 
p r a auctoritate ac providentia Dei. 

Necesse est igitur, vivendi normam constanter religioseque, 
ut a lege a te rna , ita ab omnibus singulisque petere legibus, 
quas infinite sapiens, infinite potens Deus, qua sibi ratione 
visum est, tradidit, quasque nosse tuto possumus perspicuis 
nec ullo modo addubitandis notis . Eo vel magis quod istius 
generis leges, quoniam idem habent , quod lex a t e rna , princi-
pium, eumdemque auctorem, omnino et cum ratione concor-
dant et perfcctioncm adjungunt ad naturale j u s : eademque 
magistcrium Dei ipsius complectuntur, qui scilicet, nostra ne 
mens neu voluntas in errorem labatur, nutu ductuque suo 
utramque benigne regit. Sit igitur sancte inviolateque conjunc-
tum, quod nec dijungi potest nec debet, omnibusque in rebus, 

quod ipsa naturalis ratio pracipi t , obnoxie Deo obedienterque 

serviatur. 
Mitiores aliquanto sunt, sed nihilo sibi magis constant, qui 

ai un t nutu legum divinarum dirigendam utiquevitam ac mores 
esse privatorum, non tarnen civitatis : in rebus publicis fas 
esse jussis Dei discedere, nec ad ea ullo modo in condendis 
legibus intueri. Ex quo perniciosum illud gignitur consecta-
rium, civitatis Ecclesiaquc rationes dissociari oportere. — Sed 
h a c quam absurde dicantur, hand difficulter intelligitur. Cum 
cui m clamet ipsa natura, oportere civibus in societate sup-
petere copias opportunitatesque ad vitam honeste, scilicet 
secundum Dei leges, degendam, quia Deus est omnis honesta-
tis just i t iaque principium, profecto illud vehementer répugnât, 
posse iisdem de legibus nihil curare, vel etiam qmdquam 

infense statuere civitatem. 
Deinde qui populo p rasun t , hoc omnino rei publica debent, 

ut non solum commodis et rebus externis, sed maxime animi 
bonis, legum sapientiâ, consulant. Atqui ad istor uni incrementa 
bonorum ne cogitar! quidem potest quidquam iis legibus aptius, 
q u a Deum habeant auctorem : ob eamque rem qui m regendis 
civitatibus nolunt divinarum legum haberi rationem, aberran-
tem faciunt ab instituto suo e tà prascriptione na tura politicali! 
potestatem. Sed quod magis interest, quodque alias Nosmetipsi 
nec semel monuimus, quamvis p r i n c i p a l s civilis non eodeni, 
quo sacer, proximo spectet, nec iisdem eat itineribus, m potes-
tate tarnen gerenda obviam esse interdum alteri alter necessario 
debet. Est e ni m utriusque in cosdem imperium, nec raro fit, 
ut iisdem de rebus uterquc,e ts i non eadem ratione, decemat. 
Id quotiescumque usuveniat, cum confligere absurdum sit, sa-
pientissimaque voluntati Dei aperte repugnet, quemdam esse 
modum atque ordinem necesse est, ex quo, caussis conten-
tionum certationumquc sublatis, ratio concors m agcndis rebus 
existât. Et hujusmodi concordiam non inepte similem conjunc-
tion! dixere, q u a animum inter et corpus intercedit, idque 
commodo utriusque partis : quarum distractio nommatim est 
perniciosa corpori, quippe cujus vitam extinguit. 
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Qiiíie quo melius appareant, varia libcrtatis incrementa, qua; 
nostra; quaesita astati feruntur, separatili! considerari oportet. 
— Ac primo illud in singulis personis videamus, quod est tan-
topere virtuti religionis contrarium, scilicet de übertäte, uti 
loquuntur, cultas. Qua; hoc est veluti fundamento constituía, 
integrum cuique esse, aut quam libuerit, aut omnino nullam 
•profiteri religionem, — Contra vero ex omnibus hominum 
officiis illud est sine dubitatione maximum ac sanctissimum, 
quo pie religioseque Deum colere homines jubemur. Idque ne-
cessario ex eo consequitur, quod in Dei potentate perpetuo 
sumus, Dei numine providentiaque gubernamur, ab eoque pro-
fecti, ad eum reverti debemus. 

Hue accedit, virtutem veri nominis nullam esse sine reli-
gione posse : virtus enim moralis est, cujus officia versantur in 
us qua; ducunt ad Deum, quatenus homini est summum atque 
ultimum bonorum; ideoque religio quae operatili• ea cjuee directe 
et immediate ordinantur in honorem divinum.1, cunctarum prin-
ceps est moderatrixque virtutum. Ac si qmeratur, cum plures et 
inter se dissidentes usurpentur religiones, quam sequi imam ex 
omnibus necesse sit, earn certe ratio et natura respondent, quam 
Deus jusserit, quam ipsam facile homines queant notis quibus-
dam exterioribus agnoscere, quibus distinxisse divina Provi-
dentia voluit, quia in re tanti momenti summa; errorem ruina; 
essent consecuturae. Quapropter oblata illa, de qua loquimur, 
liberiate, haee homini potestas tribuitur, ut officium sanctissi-
mum impune pervertat vel deserat, ideoque ut aversus ab in-
commutabili bono sese ad malum convertat : quoti, sicut dixi-
mus, non libertas sed depravalo libertatis est, et abjecti in 
peccatimi animi servitus. 

Eadem libertas si considerctur in civitatibus, hoc sane vult, 
nihil esse qiìod ullum Deo cultum civitas adhibeat aut adhiberi 
publice velit : nullum anteferri alteri, sed a;quo jure omnes ha-
ben oportere, nec habita ratione populi, si populus catholicuin 
profiteatur nomea. Qua- ut recta essent, veruni esse oporteret, 

I. S. TI)., 2" 2", qu. i.xxxi, a. (i. 

D E L I B E R T A T E H U M A N A 

civilis hominum eommunitatis officia adversus Deum aut nulla 
esse, aut impune solvi posse : quod est utrumque aperte falsum. 
Etenim dubitari non potest quin si Dei voluntate inter homines 
conjuncta societas, sive partes, sive forma ejus spectetur qua; 
est auctoritas, sive caussa, sive earum, quas homini parit, ma-
gnarum utilitatum copia. Deus est, qui hominem ad congrega-
tionem gcnuit atque in ccetu sui similium collocavit, ut quod 
natura ejus desideraret, nec ipse assequi solitarius potuisset, 
in consociatione reperiret. Quamobrcm Deum civilis societas, 
quia societas est, parentem et auctorem suum agnoscat necesse 
est, atque ejus potestatem dominatumque vereatur et colat. 
Vetat igitur justitia, vetat ratio atheam esse vel, quod inatheis-
mum recideret, erga varias, ut loquuntur, religioncs pari modo 
affé età m civitatem, eademque singulis jura promiscue largiri. 

Cum igitur sit unius religionis necessaria in civitate pro-
fessio, profiteri cani oportet quae unice vera est, quaeque non 
difficulter, prassertim in civitatibus catholicis, agnoscitur, 
cum in ea tamquam insignita; no t* veritatis appareant. Itaque 
hanc, qui rempublicam gerunt, conservent, liane tueantur, si 
volunt prudenter atque utiliter, ut debent, civium communitati 
consulcre. Publica enim potestas propter eorum qui reguntur 
utilitatem constituta est : et quamquam hoc proxime spectat, 
deducere cives ad hujus, quas in terris degitur, vita; prosperita-
tem, tamen non mitiuere, sed augere homini debet facilitateli! 
adipiscendi summum illud atque extremum bonorum, in quo 
félicitas hominum sempiterna consistit : quo perveniri non 
potest religione neglecta. 

Sed hasc alias uberius exposuimus : in praesentia id animad-
verti tantum volumus, istiusmodi libertatem valde obesse verae 
cum eorum qui regunt, tum qui reguntur, libertati. Prodest 
autem mirifice religio, quippe quae primum ortum potestatis a 
Deo ipso repetit, gravissimeque principes jubet, officiorum 
suorum esse memores, nihil injuste acerbeve imperare, benigne 
ac fere cum caritate paterna populo prasesse. Eadem potestati 
légitimas cives vult esse subjectos, ut Dei ministris : eosque 
cum rectoribus reipublica- non obedientia solum, sed vere-



cundía et amore conjungit, intcrdictis scditionibus, cunctisque 
incœptis q u a ordiuem trauquillitatemque publicam perturbare 
queant, quaque tandem caussam afferunt cur majoribus frenis 
libertas civium constringatur. Pratermit t imus quantum religio 
bonis moribus conducat, et quantum libertati mores boni. Nam 
ratio ostenclit, et historia confirmât, quo sint melius morata, 
eo plus liberiate et opibus et imperio valere civitates. 

Jam aliquid consideretur de liberiate loquendi, formisque 
litterarum quoclcumque libeat exprimendi. Hujus profecto non 
modice temperata sed modum et fin e m transeuntis libertatis 
jus esse non posse, vix attinet dicere. Est enim jus facultas 
moralis, quam, ut diximus sapiusque est dicendum, absurdum 
est existimare, veritati et mendacio, honestati et turpitudini 
promiscue et communiter a natura datam. Qua vera, q u a ho-
nesta sunt, ea libere prudenterque in civitate propagali jus est, 
ut ad quamplures per t ineant ; opinionum mendacia, quibus 
nulla menti capitalior pestis, item vitia q u a animum moresque 
comimpunt , aquum est aucto ritate publica diligenter cocrceri, 
ne serpere ad perniciem reipublica queant. Peccata licentis 
ingenii, q u a sane in oppressionein cadunt multitudinis impe-
r i t a , rectum est auctoritate legum non minus coerceri, quam 
illatas per vim imbecillioribus injurias. Eo magis quod civium 
pars longe maxima prest igias cavere captionesque dialécticas 
praser t im q u a blandiantur cupiditatibus, aut non possunt om-
nino, aut sine summa difficultate non possunt. Permissa cui-
libet loquendi scribendique infinita licentia, nihil est sanctum 
inviolatumque permansurum : ne illis quidem parcetur maximis 
verissimisque na tura judieiis, q u a haben da sunt velut com-
mune idemque nobilissimum bumani generis patrimonium. 
Sic sensim obducta tenebris vcritate, id quod sape contingit, 
facile dominabitur opinionum error perniciosus et multiplex. 
Qua ex re tantum capiet licentia commodi, quantum detrimenti 
libertas : eo enim est major futura libertas ac tutior, quo frena 
licentia majora. 

At vero de rebus opinabilibus disputationi hominum a Deo 
permissis utique quod placeat sent ire , quodquc sentiatur, 

libere eloqui concessimi est non repugnante natura : talis enim 
libcrtas nunquam homines acl opprimendamveritatem, sape ad 
indagandam ac patefaciendam deducit. 

De ea, quam docendi libertatem nomihant, oportet non dissi-
mili ratione judicare. — Cum dubium esse non possit quin 
imbuere animos sola Veritas debeat quod in ipsa intelligentium 
naturarum bonum est et finis et perfectio sita, propterea non 
debet doctrina nisi vera pracipere , idque tum iis qui nesciant, 
tum qui sciant, scilicet ut Cognitionen! veri alteris afferat, in 
alteris tueatur. Ob eamque caussam eorum, qui pracipiunt , 
plane officium est eripere ex animis errorem, et ad opinionum 
fallacias obsepire certis prasidiis viam. Igitur apparet, maglio-
pere cum ratione pugnare, ac natam esse pervertendis funditus 
mentibus illam, de qua institutus est sermo, libertatem, quatc-
nus sibi vult quidlibct pro arbitrata docendi licentiam : quam 
quidem licentiam civitati dare publica potestas, salvo officio, 
non potest. Eo vel magis quod magistrorum apud auditorcs 
multimi vai et auctoritas, et verane sint, q u a a doctore t ra-
duntur, raro admodum dijudicare per se ipse discipulus 
potest. 

Quamobrem liane quoque libertatem, ut honesta sit, certis 
finibus circumscriptam teneri necesse est : nimirum ne fieri 
impune possit, ut ars docendi in instrumentum corruptcla 
vertatur. — Veri autem, in quo unice versari pracipientium 
doctrina debet, unum est naturale genus, supernaturale alte-
rimi. Ex vcritatibus naturalibus, cujusmodi sunt principia 
na tura , et ea q u a ex illis proximo ratione ducuntur, existit 
Immani generis velut commune patrimonium : in quo, tamquam 
fondamento firmissimo, cum mores et justitia et religio, atque 
ipsa conjunctio societatis l iumana nitatur, nihil tarn impium 
esset tamque stolide inhumanum, quam illud violari ac diripi 
impune sinere. 

Nec miuore conservandusreligione maximus sanctissimusque 
thesaurus carum rerum quas Deo auctore cognoscimus. Argii-
mentis multis et illustribus, quod sape Apologeta consueve-
runt, pracipua quadam capita constituuntur cujusmodi ilia 



sunt : q u i d a m esse a Deo divinitus tradita : Unigenitum Dei 
r ilium camera factum, ut testimonium perhibere t ventat i • 
perfectam quamdam ab eo conditam societatem, nernpe Eccle-
siam, cujus ipsemet caputesi , et quacum usque ad consumma-
tionem s*cuh se futurum esse promisit . Huic societati commen-
datas omnes, quas ille docuisset, veritates voluit, hac lege ut 
eas ipsa custodirei, tueretur , legitima cura auctoritate expli-
caret : unaque s.mul jussit , omnes gentes Eccles ia su* , per inde 
ac sibimetipsi, dicto auclientes esse : qui secus facerent, interitu 
perdi tum m sempiterno. Qua rat ione plane constat , optimum 
nomini esse certissimumque magistrum Deum, omnis fontera 
ac pnnc ip ium veritatis, item Unigenitum, qui est in sinu 
1 a t n s , viara, ven ta tem, vitam, lucem verara q u * illuminai 
oranera hominem, et ad cujus disciplinam dociles esse omnes 
Homines oportet : Et erunt omnes docibiles Dei 

Sed in fide atque in institutione morum, divini magisteri; 
Ecclesiam fecit Deus ipse parti cipera, earaderaque divino ejus 
beneficio falli nesciam : quare magistra mortaliura est maxima 
ac tutissima, in eaque inest non violabile jus ad magisterii 
l ibertatem. Revera doctrinis divinitus acceptis se ipsa Ecclesia 
sustentans, nihil habuit antiquius, quam ut munus sibi deman-
datami a Deo sancte expleret : eaderaque circurafusis undique 
difficultatibus fortior, pro über tä te magisterii sui p ropugnare 

t e m P ° r e d e s t i t i t - Hac via orbis te r rarum, miserrima 
supersti t ione depulsa, ad christianam sapientiam renovatus 
ost. 

Quoniara vero ratio ipsa perspicue docet, veritates divinitus 
tracutas et veritates naturales inter se oppositas esse revera non 
posse, ita ut quodcumque cum illis dissentiat , hoc ipso falsum 
esse necesse sit, idcirco divinum Ecclesia; magistcrium tantum 
abest ut studia discendi atque incrementa scientiarum inter-
cipiat aut cultioris humanitatis progressionem ullo modo 
rc tardet ut potms plurimum afferai luminis securamque tute-

' E a d c m ( l u c c««ssa non parum proficit ad ipsam libertatis 

1. Joan., vi, 45. 

h u m a n * perfectionem, cum Jesu Christi servatoris sit ilia 
sententia, fieri hominem ven ta te l iberum. Cognoscetis veri-
tatem, et Veritas liber ab it vos 3. 

Quare non est caussa, cur germana libertas indignetur , aut. 
veri nominis scientia moleste ferat leges justas ac debitas qui-
bus hominum doctrinara contineri Ecclesia simul et ratio 
consentientes postulant . Quin imo Ecclesia, quod re ipsa 
passim testatum est, hoc agens pr*c ipue et maxime ut fidem 
christianam tucatur , humanarum quoque doctr inarum omne 
genus fovere et in raajus provehere studet. Bona enim per se 
est et laudabilis a tque expetenda elegantia doc t r in* : p r* te rea -
que omnis eruditio quam sana ratio pepereri t , q u * q u e re rum 
ventat i respondeat , non mediocri ter ad ea ipsa illustranda 
valet, q u * Deo auctore credimus. Revera Eccles i* h * c bene-
ficia debentur sane magna, quod pr*clare monumenta sapient i* 
veteris conservarit : quod scientiarum domicilia passim ape-
r u er it : quod ingeniorum cursum semper incitaverit studiosis-
sime has ipsas artes alendo, quibus maxime urbanitas *tat is 
nos t r* coloratur. 

Denique p r * t e r e u n d u m n o n est, immensum patere campum, 
in quo hominum excurrere industr ia , seseque exercere ingenia 
libere queant : res scilicet q u * cum doctrina fidei morumque 
christ ianarum non habent necessariam cognationem, vol de 
quibus Ecclesia, nulla adhita sua auctoritate, judicium eru-
di torum re l inqui t in tegrum ac liberum. — His ex rebus 
intelligitur, q u * et qualis ilia sit in hoc genere libertas, quam 
pari studio volunt et p r*d ican t liberalismi sectatores. Ex una 
parte sibi quidem ac re ipubl ic* l icentiam ads e run t tantam, ut 
cuilibet opinionum pcrversitati non dubi tent aditum januam-
que patefacere : ex altera Ecclesiam plurifariam impediunt, 
ejus que l ibertatem in fines quantum possunt maxime angustos 
compellunt, quamquam ex Eccles i* doctrina non modo nullum 
incommodum pert imescendum sit, sed m a g n * omniuo utili-
tates expectand*. 

1. Joan., viii, 32. 



Illa quoque magnopere predicatili-, quam consciente liber-
tatem nominant : q u a si ita accipiatur, ut suo cnique arbitrata 
aeque liceat Dcum colere, non colere, argumentis q u a supra 
aliata sunt satis convincitur. — Sed potest ctiam in liane sen-
tentiam accipi, ut homini ex conscicntia officii, Dei voluntatem 
sequi et jussa lacere, nulla re impediente, in civitate liceat. 
Hac quidem vera, h a c digna filiis Dei libertas, qua? human® 
dignitatem persona honestissime tuetur , est omni vi injuriaque 
major : cademque Ecclesia semper optata ac precipue cara. 
Ilujus generis libertatem sibi constanter vindicavere Apostoli, 
sanxere scriptis Apologeta , Martyres ingenti numero sanguine 
suo consecravere. Et merito quidem : propterca quocl maximam 
justissimamque Dei in homines potestatem, vicissimque homi-
1111111 adversus Deum princeps maximumque officium libertas 
l iac Christiana testatur. Nihil habet ipsa cum animo seditioso 
ncc obediente commune : ñeque ullo pacto putanda est, velie 
ab obsequio publica potestatis desciscere, propterea quod im-
perare atque imperata exigere, eatenus potestatis humana jus 
est, quatenus cum potestate Dei nihil dissentiat, constitutoque 
divinitus modo se contineat. At vero cum quidquam prec ip i ta r 
quocl cum divina volúntate aperte cliscrepet, tum longe ab ilio 
modo disceditur, simulque cum auctoritate divina confligitur : 
ergo rectum est non parere . 

Contra Liberalismi fautores, qui herilem atque infinite po-
tentem faciunt principatum, vitamque nullo ad Dcum respecta 
degendam pradicant , liane de qua loquimur conjunctam cum 
honestate religioneque l ibertatem minime agnoscunt : cujus 
conservanda caussa si quid fiat, injuria et contra rempublicam 
factum criminantur. Quod si vere dicerent, nullus esset tarn 
immanis dominatus cui subesse et quem ferre non oporteret. 

Vehementer quidem vellet Ecclesia, in omnes reipublica or-
dines hac , q u a summatim attigimus, Christiana documenta re 
usuque penetrarent. In iis enim summa efficacitas inest ad sa-
nanda horum temporum mala, non sana pauca nec levia, eaque 
magnani partem iis ipsis nata libertatibus, q u a tanta predica-
none efFeruntur, et in quibus salutis glor iaque inclusa semina 

videbantur. Spem fefellit exitus. Pro jucundis et salubribus 
acerbi et inquinati provenere fructus. Si remedium quer i tur , 
sanarum doctrinarum revocatione querantur , a quibus solis 
conservatio ordinis, adeoque vera tutela libertatis fidenter 
expectari potest. 

Nihilominus materno judicio Ecclesia ast imat grave pondus 
infirmitatis humane : et qualis hie sit, quo nostra vehitur 
astas , animorum rerumque cursus, nonignorat . Eis de caussis, 
nihil quidem impertiens juris nisi iis q u a vera quaque honesta 
sint, non recusat quominus quidpiam a veritate justitiaque 
alienimi ferat tarnen publica potestas, scilicet majus aliquod 
vel vitandi caussa malum, vel adipiscendi aut conservaudi bo-
num. Ipse providentissimus Deus cum infinita sit bonitatis, 
idemque omnia possit, s in i t tamen esse in mundo mala, partim 
ne ampliora impediantur bona, partim ne majora mala conse-
quantur. In regendis civitatibus rectorem mundi par est imi-
tari : quin ctiam cum singula mala prohibere auctoritas 
hominum 11011 possit, debet multa concedere atque impunita 
relinquere, quse per divinarti tarnen Providentiam vindicantur, et 
recte Verumtamen in ejusmodi rerum adjunctis, si communis 
boni caussa et hac tantum caussa, potest vel ctiam debet lex 
hominum ferre toleranter malum, tarnen nec potest nec debet 
id probare aut velie per se : quia malum per se cum sit boni 
privatio, repugnat bono communi, quod legislator, quoad op-
time potest, velie ac tueri debet. Et hac quoque in re ad imi-
tandum sibi lex humana proponat Deum necesse est, qui in eo 
quod mala esse iu mundo sinit, ncque vult mala fieri, neque 
vult mala non fieri, sed vult permittere mala fieri, et hoc est 
bonum2. Qua Doctoris Angelici sententia brevissime totam 
continet de malorum tolerantia doctrinam. 

Sed confitendum est, si vere judicari velit, quanto plus in 
civitate mali tolerari pernecesse est, tanto magis distare id 
genus civitatis ab optimo : itemque tolerantiam rerum malarum, 

1. S. August., de Lib. arb., lib. I, cap. vi, num. 14. 
2. S. TU., part. I, qu. xix, a. 9. ad 3ro. 
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cum pertineat ad poli t ic* prsecepta prudent i*, omnino cir-
cumscribi iis finibus oportere, quos caussa, id est salus publica 
postulat. Quare, si saluti public* detnmentum aiFerat et mala 
civitati majora pariat, consequens est earn adhiberi non licere, 
quia in his rerum adjunctis abest ratio boni. Si vero ob singu-
laria reipublic* tempora usuveniat, ut modérais quibusdam 
libertatibus Ecclesia acquiescat, non quod ipsas per se malit, 
sed quia permissas esse judicat expedire, versis in meliora 
temporibus, adhibitura sane esset libertatem suam, et sua-
dendo, hortando, obsecrando studeret uti debet, munus effi-
cere sibi assignatum a Deo, videlicet sempiterna* hominum 
saluti consulere. 

Illud tamen perpetuo verum est, istam omnium et ad omnia 
libertatem non esse quemadmodum pluries diximus, expeten-
dam per se, quia falsum eodem jure esse ac verum, ratio ni 
répugnât. Et quod ad tolerantiam pertinet, mirum quantum 
ab iéquitate prudentiaque Ecclesi* distant, qui Liberalismum 
profitentur. Etenim permittendà civibus omnium earum rerum, 
quas diximus, infinità licentiâ, omnino modum transiliunt, 
atque illuc evadunt, ut nihilo plus honestati veritatique tri-
buere, quam falsitati ac turpitudini vicleantur. Ecclesiam vero, 
columnam et firniamentum veritatis, eamdemque incorruptam 
morum magistram, quia tam dissolutum flagitiosumque tole-
rantiie genus constanter, ut debet, répudiât, idemque adhiberi 
fas esse negat, criminali tur esse a patientia et lenitate alienam; 
quod cum faciunt, minime sentiunt se quidem, quod laudis est, 
in vitio ponere. Sed in tanta ostentatione tolerantise, re per-
sœpe contingit, ut restricti ac tenaces in rem catholicam sint : 
et qui vulgo libertatem effuse largiuntur, iideni liberam sinere 
Ecclesiam passim recusant. 

Et ut omnis oratio una cum consectariis suis capitulatim 
breviterque, perspicuitatis gratia, colligatur, surama est, ne-
cessitate fieri, u t to tus homo in verissima perpetuaque potestate 
Dei sit : proinde libertatem hominis, nisi obnoxiam Deo ejus-
que voluntati subjectam intelligi minime posse. Qucm quidem 
in Deo principatum aut esse negare, aut ferre nolle, non liberi 
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hominis est, sed abutentis ad perduellionem libértate : proprie-
que ex animi tali affectione conflatur et efficitur Liberalismi 
capitale vitium. Cujus tamen distinguitur forma multiplex : 
potest enim voluntas non uno modo, neque uno gradu ex 
obtemperatione disceclere, q u * vel Deo, vel iis qui potestatem 
divinam participant, debetur. 

Profeeto imperium summi Dei fuuditus recusare atque 0111-
nem obedientiam prorsus exuere in publicis, vel etiam in pri-
vatis domesticisque rebus, sicut maxima libertatis p e r v e r s i t i , 
ita pessimum Liberalismi est genus : omninoque de hoc intel-
ligi debent q u * hactenus contra diximus. 

Próxima est eorum disciplina, qui utique consentirait, su-
besse mundi opifici ac principi Deo oportere, quippe cujus ex 
nòmine tota est aptata natura : sed iidem leges fidei et morum, 
quas natura non capiat, ipsa Dei auctoritate traditas, audacter 
répudiant, vel saltern nihil esse aiunt, cur earum habeatur pr*-
sertim publice in civitate, ratio. Qui pariter quanto in errore 
versentur, et quam sibimetipsis parum eoh*reant, supra vidi-
mus. Et ab hac doctrina, tamquam a capite principioque suo, 
illa manat perniciosa sententia de rationibus Ecclesi* a repú-
blica disparandis : cum contra liqueat, geminas potestates, in 
muñere dissimili et gradu dispari, oportere tamen esse inter se 
actionum concordia et mutatione officiorum consentientes. 

Huic tamquam generi subjecta est opinio duplex. — Plures 
enim rempublicam volunt ab Ecclesia sejunctam et penitus et 
totam, ita ut in omni jure societatis human*, in institutis, mori 
bus, legibus, reipublic* muneribus, institutione juventutis, 
11011 magi s ad Ecclesiam respiciendum eenseant, quam si esset 
omnino nulla ; permissa ad summum singulis civibus facúltate, 
ut privatim, si libeat, dent religioni operam. Contra quos 
piane vis argumentorum omnium valet, quibus ipsam de dis-
trahendis Ecclesi* reique civilis rationibus sententiam convi-
cimus : hoc prœterea adjuncto, quod est perabsurduin, ut 
Ecclesiam civis vereatur, civitas contemuat. 

Alii, quominus Ecclesia sit, 11011 repugnant, neque enim 
possent : ci tamen naturam juraque propria societatis perfect* 



eripiunt, nec ejus esse contendunt lacere leges, judicare, 
ulcisci, sed cohortari dumtaxat, suadere, regere sua sponte et 
voluntate subjectos. Itaque divine hujusce societatis natura-m 
opinione adulterant, auctoritatem, magisterium, omnem ejus 
efficienti am extenuant etcoangustant, vim simul potestatemque 
civilis principatus usque eo exaggerantes, ut sicut unam 
quamvis e consociationibus civium voluntariis, ita Ecclesiam 
Dei sub imperium ditionemque reipublice subjungant. — Ad 
hos plane refellendos argumenta valent Apologetis usitata, 
nee pretermissa Nobis, nominatili! in Epistola encyclica Im-
mortale Dei, ex quibus efficitur, divinitus esse constitutum, ut 
omnia in Ecclesia insint, quae ad naturam ac jura pertineant 
legitime, summe et omnibus partibus perfect® societatis. 

Multi denique rei sacre a re civili distractionem non pro-
bant ; sed tamen faciendum censent, ut Ecclesia obsequatur 
tempori, et flectat se atque accommodet ad ea, q u e in admi-
nistrandis imperiis kodierna prudentia desiderai. Quorum est 
honesta sententia, si de quadain intelligatur equa ratione, q u e 
consistere cum veritate justitiaque possit : nimirum ut explo-
rata spe magni alicujus boni, indulgentem Ecclesia sese im-
pertiat, ìdque temporibus largiatur, quod salva officii sanctitate 
potest. — Verum secus est de rebus ac doctrinis, quas clemu-
tatio morum ac fallax judicium contra fas invexerint. Nullum 
tempus vacare religione, veritate, justitia potest : quas res 
maximas et sanctissimas cum Deus in tutela Ecclesie esse jus-
serit, nihil est tarn alienum quam velie ut ipsa, quod vel falsum 
est vel injustum, dissimulanter ferat, aut in iis q u e sunt reli-
gioni noxia conniveat. 

Itaque ex dictis consequitur, nequaquam licere petere, 
defendere, largiri cogitandi, scribendi, docendi, itemque pro-
miscuam religionum libertatem, veluti jura totidem, q u e 
homini natura dederit. Nam si vere natura dedisset, imperium 
Dei detrectari jus esset nec ulla temperari lege libertas hu-
mana posset. — Similiter consequitur, ista genera libertatis 
posse quidem, si j u s t e causse sint, tolerari, definita tamen 
moderatione, ne in libidinem atque insolentiam degenercnt. 

— Ubi vero harum libertatum viget consuetudo, eas acl facul-
tatem recte faciendi cives transferant, quodque sentit de illis 
Ecclesia, idem ipsi sentiant. Omnis enim libertas legitima pu-
tanda, quatenus rerum honestarum majorem facultatem afferat, 
p re te rea numquam. 

Ubi dominatus premat aut impendeat ejusmodi, qui oppres-
sane injusta vi teneat civitatem, vel carere Ecclesiam cogat 
hbertate debita, fas est aliam querere temperationem reipu-
blice, in qua agere cum libertate concessum sit : tunc enim 
non ilia expetitur immodica et vitiosa libertas, sed sublevatio 
aliqua, salutis omnium caussà, quer i tur , et hoc unice agitur 
ut, ubi rerum malarum licentia tribuitur, ibi potestas honeste 
faciendi ne impediatur. 

Atque etiam malle reipublice statum populari temperatura 
genere, non est per se contra officium, salva tamen doctrina 
catholica de ortu atque admin i s t ra t ive publ ice potestatis. Ex 
variis reipublice generibus, modo sint ad consulendum utili-
tati civium per se idonea, nullum quidem Ecclesia respuit : 
singula tamen vult, quod plane idem natura jubet , sine injuria 
cujusquam, maximeque integris Ecclesie jur ibus esse con-
sti tuta. 

Ad res publicas gerendas accedere, nisi alicubi ob sino'u-
larem rerum temporumque conditionem aliter caveatur, ho-
nestum est : immo vero probat Ecclesia, singulos operam 
suam in communem afferre fructum, et quantum quisque in-
dustria potest, tueri, conservare, augere rempublicam. 

Neque illud Ecclesia damnat, vel gentem suam nemini ser-
vire nec externo, nec domino, si modo fieri incolumi justitia 
queat. Denique nec eos reprehendit qui efficere volunt, ut civi-
tates suis legibus vivant, civesque quam maxima augendorum 
commodorum facilitate donentur. Civicarum sine intempe-
rantia libertatum semper esse Ecclesia fautrix fidelissima con-
suevit : quod testantur potissimum civitates Italice, scilicet 
prosperitatem, opes, gloriam nominis municipali jure adepte, 
quo tempore salutaris Ecclesie virtus in omncs reipublice 
partes, nemine repugnante, pervaserat. 



lía-e qui clem, Vènerabiles Fratres , quae fide simul et ratione 
duce, pro officio Nostro apostolico tradidimus, fructuosa plu-
rimis' futura, vobis maxime Nobiscum aduitentibus, coufidimus. 
— Nos quidem in humilitate cordis Nostri supplices ad Deum 
oculos tollimus, vehementerque petimus, ut sapienti* consi-
liique sui lumen largiri hominibus benigne velit, scilicet ut his 
aucti virtutibus possint in rebus tanti momenti vera cernere, 
et quod consequens est, convenienter ventati , privatim, pu-
blice, omnibus temporibus immotàque constantià vivere. — 
Horum ccelestium munerum auspicem et Nostrae benevolenti* 
testern vobis, Yenerabiles Fratres , et Clero populoque, cui 
singuli p lees t i s , Àpostolicam benedictionem peramanter in 
Domino impertí mus. 

« 

Datum Rom* apud S. Pe t rum, die xx Junii An. 
MDCCCLXXXVIII, Pontificatus Nostri Undécimo. 

LEO PP . XIII. 

T A B L E D E S M A T I È R E S 

Paries 

Al'pUÇU GÉNÉRAL 

Titre, Objet, Division générale, Préambule de l'Encyclique 
Liber tas ^ 

P R E M I È R E P A R T I E 

LA D O C T R I N E C A T H O L I Q U E 

La Liberté morale ^ 

I. La Liber té dans les individus 

I I . La Liber té dans les sociétés , . . . , < • 24 

D E U X I È M E P A R T I E 

L E S E R R E U R S L I B É R A L E S 

Caractère général du libéralisme 31 

I. L 'essence et les trois degrés du libéralisme 39 

IL Les Liber tés modernes 51 

III . La Tolérance permise 6 1 

Principes généraux sur la tolérance ' H 

Application de la tolérance aux libertés modernes 72 

\ • QO 
R É S U M É "¡J, 

oq 

L I T T E I T ^ E N C Y C L I C / F . D E L I B É R T A T E H U M A N A 9 1 

FIN 



lía-e qui clem, Vènerabiles Fratres , quae fide simul et ratione 
duce, pro officio Nostro apostolico tradidimus, fructuosa plu-
rimis' futura, vobis maxime Nobiscum aduitentibus, coufidimus. 
— Nos quidem in humilitate cordis Nostri supplices ad Deum 
oculos tollimus, vehementerque petimus, ut sapienti® consi-
liique sui lumen largiri hominibus benigne velit, scilicet ut his 
aucti virtutibus possint in rebus tanti momenti vera cernere, 
et quod consequens est, convenienter veri tati, privatim, pu-
blice, omnibus temporibus immotàque constanti;! vivere. — 
Horum ccelestium munerum auspiccm et Nostrae benevolenti® 
te stem vobis, Yenerabiles Fratres , et Clero poptiloque, cui 
singuli p lees t i s , Àpostolicam benedictionem peramanter in 
Domino importi mus. 

« 

Datum Rom® apud S. Pe t rum, clie xx Junii An. 
MDCCCLXXXVIII, Pontificatus Nostri Undécimo. 

LEO PP . XIII. 

T A B L E D E S M A T I È R E S 

Paries 

AlpliÇU GÉNÉRAL 1 

Titre, Objet, Division générale, Préambule de l'Encyclique 
Liber tas ^ 

P R E M I È R E P A R T I E 

LA D O C T R I N E C A T H O L I Q U E 

La Liberté morale ^ 

I. La Liber té dans les individus 1 ' 

I I . La Liber té dans les sociétés , . . . , < • 24 

D E U X I È M E P A R T I E 

L E S E R R E U R S L I B É R A L E S 

Caractère général du libéralisme 31 

I. L 'essence et les trois degrés du libéralisme 39 

IL Les Liber tés modernes 51 

III . La Tolérance permise 6 1 

Principes généraux sur la tolérance 6 1 

Application de la tolérance aux libertés modernes 72 

\ • QO 
R É S U M É "¡J, 

oq 
C O N C L U S I O N 

L l T T E K / E E X C Y C L Ï C / E D E L I B E R T A T E H U M A N A 9 1 

FIN 




