CAPITULO XIV
JUICIO Y RACIOCINIO

EwL proceso de abstraccién y concepeién explicado en
el capitulo anterior prepara el mayor desarrollo del pen-
samiento, es decir, del juicio y raciocinio, Tan estre-
cha relacién tienen estas operaciones, que lo mejor es
considerarlas juntamente.

Naturaleza del juicio.—En la vida ordinaria, juzgar
equivale 4 decidir sobre un asunto, como lo hace el juez
de un tribunal ; lo que supone cuestién, lugar 4 duda, y
complicados procedimientos para pesar las pruebas. En
la ciencia mental se da 4 ese término un sentido més
lato ; pues entonces juzgar es afirmar 6 negar una cosa
de otra, ya sea cuando la materia es clara y cierta, como
al decir : “Esto es una rosa,” “ Dos y dos son cuatro,”
ya sea cuando la cuestién admite duda, como al decir:
“Este plan es el mejor.” El acto de juzgar es el ver
que una cosa es de tal 6 cual modo y el estar en dispo-
sicion de afirmarlo.

El resultado de dicho acto se llama juicio, y cada
juicio puede expresarse mediante lo que los 16gicos lla-
man proposicién. Kl sujefo de la proposicidn es la cosa

gobre la cual afirmamos, v el predicado es lo que se

afirma. Asf, en la afirmacién de que ¢/ fuego calienta,

la mente atribuye algo al fuego, que es el sujeto, & saber:
que tiene la propiedad de calentar,
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Es evidente que el afirmar una cosa de otra incluye
referencia 4 hecho 6 realidad. Cuando el nifio dice que
su comida estd caliente, 6 que un plato estd limpio, pien-
sa en la cosa considerindola actualmente en ese estado.
Por manera que el juicio implica creencia acerca de un he-
cho. Cuando no creemos que una cosa tiene realmente
lo que se le atribuye, no juzgamos. Es claro, ademas,
puesto que al juzgar representamos una cosa como siendo
de tal 6 cual manera, nuestro juicio puede ser correcto 6
incorrecto 6 equivocado, segfin que la representacién
esté 6 no de acuerdo con el hecho real ; y por la misma
razon la proposicién que expone el juicio puede ser ver-
dadera 6 falsa.

Lo que atribuimos 4 una cosa en nuestra proposicién
no es lo mismo en todos los casos. Algunas veces com-
prendemos una cosa en una clase, 6 le atribuimos ciertas
cualidades, como en las afirmaciones “Esto es un pe-
dernal,” “Este cuchillo estd mohoso.” Y otras veces
expresamos una relacién de las cosas, como en las pro-
posiciones Africa estd al Sur de Europa,” “El calor
ablanda los cuerpos.” Una importante clase de afirma-
ciones es la que se refiere 4 la relacién de semejanza y
diferencia, como en los juicios “ La lengua espafiola se
parece 4 la latina,” “ Los lados opuestos de un paraleld-
gramo son iguales,” “En todo triingulo un lado cual-
quiera es menor que la suma de los otros dos.”

Todo atributo 6 predicado afirma semejanza 6 dese-
mejanza, explicita 6 implicitamente. Asi, al compren-
der un objeto en una clase, y menos claramente al atri-
buirle una cnalidad, se le asimila & otros objetos ; y al
expresar una relacién (como la de causa y efecto) entre
las cosas, se estd asimilando el agente causal particular,
como tal, 4 otras causas conocidas.

Por esta breve explicacién del juicio, puede verse
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que es coextensivo con todo el campo de los conocimien-
tos. Todo lo que sabemos 6 creemos conocer supone
un elemento de juicio, y cuando se convierte en conoci-
miento elaro puede exponerse por medio de una propo-

sicibn. Hasta en los actos de percepeién mis comunes
afirmamos implicitamente que lo que vemos es una cosa
raal y tangible, que esti & tal 6 cual distancia de nos-
otros, que presenta ciertos caracteres, y asf sucesivamen-
te. El massimple acto de anélisis sobre un objeto de
percepeién envuelve de ese modo el rudimento de un
juicio. Este puede no llegar 4 ser explicito, ni expre-
sarse en una proposicién, pero la actividad esencial del
juicio existe en mayor é menor proporcidn,

Relacion del concepto con el juicio.—Evidentemente
el juicio, que pone cn mutua conexion dos ideas, es un
producto mental mas complexo que el concepto. Todo
acto de juicio explicito supone un concepto ya formado;
no podemos afirmar nada de un objeto concreto particu-
lar, como cuando decimos ““ Esta piedra es un fésil,” 6
“Tsta substancia es transparente,” sin tener ya la idea
del fésil 6 de la transparencia.

Por otro lado, aunque el juicio presupone el concepto,
la formacién del concepto mismo implica una forma
rudimentaria de juicio. El nifio no puede formar la
idea de pesado sin comparar objetos pesados y afirmar
implicitamente que se convienen con respecto 4 esta
cualidad. Cada periodo sucesivo de generalizacién su-
pone un proceso de juzgar las cosas como semejantes ;
y al formar los conceptos mas complexos de clases, como
hierro 6 metal, el nifio une mentalmente varias cualida-
des : las de peso, dureza, lustre metdlico, etc. Esta ope-
racién de combinar cualidades adelanta gradualmente

=

segfin el nifio descubre nuevas propiedades en las cosas;
y se efectia por medio de actos de juicio sucesivos; es
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decir, que el resultado de un acto de juicio queda com-
prendido en un concepto. Después de averiguar, por
ejemplo, que el hierro se ablanda por el calor, el nifio
incluye luego este hecho en sn idea del hierro, la cual
resulta entonces més completa. Por tanto, vemos que
el desarrollo sucesivo de los conceptos se efectia por
medio de actos de juicio, y todo desarrollo de un
concepto suple elementos para un juicio superior. De
modo que la facultad de formar conceptos y la de
juzgar se desarrollan & un tiempo auxilidndose mutua-
mente.

Operacién de juzgar.~—El proceso mental que condu-
ce & la determinacién y afirmacién puede ser breve y
sencillo 6 largo y complicado. Hablando en general,
sin embargo, puede decirse que el juzgar supone (a) la
existencia de materiales para el juicio, y (&) reflexion
sobre estos para ver 4 qué resultado pueden conducir.

(«) Tos materiales que nos habilitan para juzgar
acerca de las cosas los suplen, 6 nuestra propia experien-
cia individual, 6 las palabras y testimonios ajenos. De
modo que los dos grandes origenes de que obtenemos
los hechos 6 datos son la experiencia, por un lado, y la
autoridad por otro.

Es evidente que la posibilidad de juzgar sobre una
materia presupone atenta observacién anterior y facili-
dad de reproducir lo observado. No se puede determi-
nar si tal flor es una orquidea, 6 si tal piedra es un 6nix,
mientras no se hayan notado cuidadosamente los carac-
teres de Ia clase, distinguiéndola de otras clases. Ademas,
4 menos que se observen y representen las cosas en sus
verdaderas relaciones de tiempo y lugar no se estarf en
condiciones para determinar nada acerca de ellas. Al
juzgar de la naturaleza de una roca no solo hay que re-
cordar la apariencia exacta de las rocas & que se parezca,
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sino también la posicién de las mismas con relacién &
otras capas geologicas.
El testimonio ajeno, inclusa la tradicién y la autori-

dad, es también gran fuente de materiales para el juicio.

El nifio que fiara exclusivamente en su propia experien-
cia, sin dar valor ninguno 4 las afirmaciones ajenas, no
podrfa decidir nada con respecto & muchas cuestiones.
Pero la autoridad puede llegar & ejercer excesiva influen-
cia en los juicios ; la persona que cree una cosa sin otra
razén que la de haberla oido decir, cuando ha podido
averiguar por si misma si el hecho es en realidad como
lo ha oido explicar, no usa de sus propios materiales.

(6) La operacibén de reflexionar sobre los materiales
envuelve un acto de la voluntad ; el decidir bien acerca
de una cuestién algo dificultosa, implica que la mente
rechaza cuanto es inaplicable, que tiene & la vista todos
los hechos pertinentes, y que considera bien el valor
exacto de cada hecho con relacién al caso. Todo esto
es ejercicio especial de la facultad de concentrar volun-
tariamente los pensamientos ; y cuanto mayor sea este
dominio voluntario de lo contenido en la mente, més
clara y rapida sera la decisién.

El juzgar pone enteramente en juego las funciones
de asimilacién y distincién. Para juzgar sobre un asun-
to hay que ser capaz de descubrir sus afinidades con lo
que ya es familiar ; el decir, por ejemplo, “Esto es un
pedernal,” implica que la mente clasifica el objeto entre
otros previamente conocidos, fundandose en ciertas se-
mejanzas. Y sila asimilacién es tan importante para
el juicio, la distincién no tiene menos importancia. El
acto de distincién sensitiva es el més simple tipo de jui-

cio ; y al clasificar un objeto, por ejemplo, un pedernal,

la mente tiene que distinguir con cuidado los caracteres
esenciales de esa piedra de los de otras con las cuales
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pueda confundirsela. No podemos juzgar exactamente
gino cuando de ese modo distinguimos las cosas y me-
diante la distincién asimilamos las nuevas 4 las ya cono-
cidas por sus afinidades esenciales.

Como filtimo elemento de ese proceso de reflexién v
direccién voluntaria, figura la represién de los senti-
mientos é inclinaciones. Cuando hay gran deseo de
hallar que una cosa sea de tal 6 cual manera, la mente
puede con facilidad preocuparse en ese sentido. El juz-
gar bien acerca de si es prudente y justo hacer una cosa,
presupone el dominar toda inclinacién favorable 6 con-
traria & ese plan de conducta.

Una vez efectuada la operacién de juzgar, queda la
de expresar en lenguaje conveniente el resultado obte-
nido ; lo eual no es parte insignificante de la total ope-
racién. Las personas que no comprenden claramen-
te el significado de las voces y son poco cuidadosas en
cuanto al uso que hacen del lenguaje, estn expuestas 4
expresar de mala manera sus juicios. El pensar con
claridad incluye aptitud y disposicién para dar la forma
més precisa posible 4 la expresion del pensamiento.

Afirmacién y negacién.—El tipo més simple del
juicio es la afirmacidn, 6 sea la asercién positiva de que
una cosa es de tal 6 cual modo ; perono todos los juicios
son afirmativos. Los l6gicos distinguen las proposicio-
nes y juicios positivos de los negativos, pues podemos
negar lo mismo que afirmar, 6 decir que una cosa no es
6 que es. La negacién se refiere & una afirmacion ante-
rior hecha en realidad, 6 sugerida 4 la mente. Asi, el
decir “No va 4 llover” implica que la correspondiente
afirmacién “ Va 4 llover ” se ha hecho por alguien, 6 se
ha sugerido de algfin modo por la pregunta “/ Va 4 llo-
ver?”, 6 de otra manera. El negar es rechazar una
afirmacién como falsa é no verdadera ; nuestra mente

19




PSICOLOGIA PEDAGOGICA

no puede combinar entonces las ideas correspondientes
al sujeto y predicado de la manera propuesta.

Es evidente que mientras la afirmacién se funda, en
gran parte, en el descubrimiento de las semejanzas, la
negacién se funda en el de las diferencias. 81 decimos
«Hsto no es un verdadero f6sil,” ¢ ¢ Esto no es un tridn-
gulo equilitero,” es porque diferenciamos los caracteres
que presenta el objeto presente de los que son propios
de la clase. Los juicios negativos son de gran impor-
tancia, por cuanto expresan distinciones de las cosas.
La mente perspicaz para distinguir ideas y hechos re-
curre naturalmente 4 esta clase de juicios.

Nos ensefian los 16gicos que toda proposicién tiene
que ser verdadera ¢ falsa ; como, por ejemplo, al decir :
“ Bsta flor es una érquide 6 nolo es.” De esto se sigue,
que cuando tenemos que juzgar acerca de un asunto la
mente ha de decidir entre una afirmacién y una nega-
cién ; tenemos que resolver, v. gr., si tal piedra es un
diamante verdadero 6 falso, si tal nifio es culpable ¢ lo
contrario, es decir, inocente. De modo que un acto del
juicio (cuando se precisa su significacién) es siempre
una eleccién entre dos alternativas, y asi tiene semejan-

za con la decisién de un juez, 4 lo cual parece referirse

originalmente la palabra juzgar, segfin dijimos antes.
De modo que el poder decidir acerca de cualquier asun-
to depende de la facultad de distinguir : 1°, lo que apa-
rece en favor 6 en contra de una proposicién ; y 2°, cudl
de las consideraciones (6 grupo de consideraciones) tiene
mayor importancia.

Creencia y duda—Hasta ahora venimos suponiendo
que la mente tiene que decidir en un sentido ¢ en otro
acerca de cualquier asunto que se le presente ; pero esta
no es la finica alternativa, Podemos titubear entre afir-
mar 6 negar que tal piedra es un diamante legitimo,
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diciendo entonces que suspendemos el juicio; y & ese
estado mental asi producido se le llama duda.* Una
persona puede tener completa incertidumbre sobre si va
4 llover 6 no ; entonees no puede decirse que forme jui-
cio alguno sobre el asunto, y este estado de la mente es
contrario al de creencia 6 seguridad definida, al cual ex-
cluye. Cuando decidimos de una manera definida sobre
una materia decimos que estamos seguros 6 convencidos
de que es asi; esta expresién manifiesta que nuestra
mente ya descansa, y nos sentimos dispuestos & la accion.
Por el contrario, cuando dudamos nuestra mente estd
como atraida en dos diferentes sentidos, se nota oposi-
ci6n 6 discordancia, y la accién es imposible. TLa duda
es un estado mental més complexo que el de la creencia,
pues envuelve pluralidad de consideraciones opuestas
entre s ; y por eso se manifiesta més tarde en el nifio.

Eatensién del juicio.—El distinguir entre los juicios
afirmativos y negativos se llama distineién de calidad ;
y ademés de esta reconocen los légicos la distincién de
cantidad, 6 extensién, Asi, algunas proposiciones afir-
man 6 niegan algo de una cosa individual, al decir “Es-
to es una concha” ; y & esas proposiciones se les llama
singulares. Otras atribuyen algo, en concepto de pre-
dicado, 4 clases de cosas, y de estas proposiciones las
hay que afirman acerca de toda una clase, como cuando
se dice “ Todas las conchas son formadas por animales ”;
y entonces se llaman proposiciones universales. Otras
afirman algo relativamente 4 una parte de la clase, como
al decir “ Algunas (6 muchas) conchas se encuentran en
el mar?” ; recibiendo en este caso el nombre de proposi-
ciones particulares.

Es obvio que estos juicios difieren grandemente en

* La etimolocfa de la palabra (pues viene del latin dubio, de duo)
sugiere esa oscilacion de la mente entre dos alternativas contrariag,
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euanto 4 su valor. La clase més importante de juicios
la constituyen los universales, y estos son mucho més
dificiles de formar que los singulares § particulares ;
pero ellos son, seg(in veremos luego, los que nos permi-
ten raciocinar clara y seguramente.

Perfeccidn de los juicios. Claridad.—De igual ma-
nera que las nociones, los juicios tienen diferentes per-
fecciones 6 excelencias ; y segin sea el grado en que
estas se manifiesten decimos que una persona tiene buen
6 mal juicio.

La claridad es la primera de esas perfecciones. Sig-
nifica que los conceptos combinados en el juicio son
claros, y que las relaciones de los mismos se perciben
distintamente. La falta de claridad en los términos
conduce 4 la vaguedad-en lo que se expresa. El juicio
que expresamos diciendo, por ejemplo, “ El vicio rebaja”
tiene para el niilo tanta claridad como la que para él
tengan las ideas de “vicio” y “rebajar.” Ademés, el
juicio no puede ser claro 4 menos que la mente discierna
todo lo que esté inmediatamente implicado en la aser-
cién, la equivalencia de ésta & otras expresiones verbales
desemejantes, y su incompatibilidad con otros asertos
contradictorios.

TLos juicios tienden 4 ser confusos de varias maneras.
Causa frecuente de su vaguedad en la observacién im-
perfecta, que pueda dar ocasién & que se perciba confu-
samente alguna relacién de las cosas, aunque la natura-
leza exacta de esta relacién no resulte clara & la mente.
Si un nifio deja de observar como estaba situado un ob-
jeto con relacién & otros objetos préximos, 6 cuil era el
orden exacto de los acontecimientos en un proceso na-
tural, no estd en condiciones para juzgar acerca de él.
También los defectos de la memoria, haciendo que las
reproducciones sean confusas, son un gran obstéculo para
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la claridad del juicio ; si la mente deja de recordar las
cualidades exactas de las cosas, estard incapacitada para
hacer aserciones definidas sobre ellas.

Es de notarse que en los juicios (lo mismo que en los
conceptos) lo que en un principio fué claro puede hacer-
se confuso 6 indefinido por la separacion de palabras é
ideas. Cuando el nifio olvida los hechos en que se fun-
da un principio, deja de tener percepcién clara de su
realidad y verdad. De este modo las verdades antes
aprehendidas claramente pueden con el tiempo, y por la
repeticién maquinal, convertirse en férmulas sin vida en
las enales no haya percepcién clara de su contenido, ni
fe verdadera.

La intrusién del sentimiento en el dominio intelec-
tual conduce inevitablemente 4 la vaguedad del juicio.
El sentimiento muy vivo es incompatible con la obser-
vacion atenta, con la distincién fina de las ideas, ete.

Los juicios que se hacen mientras se est4 bajo la influen-
cia de las emociones fuertes, resultan en general exagera-
dos y vagos.

La vaguedad del juicio puede manifestarse en grado
especial en aquellas creencias y opiniones que pasiva-
mente admitimos de otras personas sin procurar hacér-
noslas propias por medio de la observacién y de la re-
flexién personal. Kl hibito de admitir y aprovechar
facilmente las opiniones ajenas es fatal al ejercicio de
juzgar con claridad.

Fractitud del juicio.—Los juicios pueden ser exactos
6 inexactos, de ignal modo gue las nociones § conceptos.
Juicio exacto es el que corresponde precisamente & las
realidades representadas, 6 que expresa con fidelidad las
relaciones de las cosas ; y la falta de claridad al juzgar
produce naturalmente la inexactitud del juicio. Tas
proposiciones que no se entienden claramente propen-
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den 4 ser mal interpretadas ; y las més notables por su
inexactitud provienen de la observacién y reproduccién
inexactas. También el sentimiento muy vivo puede
producir considerable divergencia de la realidad al ha-
cer aserciones,

A mis de estas causas de la inexactitud, hay que
contar las imperfecciones y limitaciones de la experien-
cia de cada individuo. Nuestros juicios son resultado
del tipo especial de nuestra experiencia, 6 sea de nues-
tras asociaciones individuales ; por lo que la exactitud
del juicio presupone la accién intermedia de la inteligen-
cia individual y de la social. El nifio tiene que rectifi-
car continuamente sus juicios sobre las cosas refiriéndose
al modelo de la comfin experiencia.

Otros méritos del juicio.—Aparte de las perfecciones
aludidas, bay otras excelencias 6 méritos del juicio, que
dependen del modo como la mente decide y se atiene &
sus decisiones. Cierto grado de prontitud en la deci-
gién es una de las condiciones de la buena facultad de
juzgar. La mente que se deja llevar de un lado 4 otro
por tendencias contrarias, y que no puede dominarlas,

es débil de juicio. A menudo los nifios no pueden de-

cidir sobre lo que es mejor 6 mas agradable, precisamen-
te porque su entendimiento estd dominado por ideas
opuestas entre si. Por otra parte, hay el defecto con-
trario del apresuramiento irreflexivo, es decir, un exceso
de deseo de llegar 4 una decisién, acompafiado de impa-
ciencia por el retardo necesario para meditar, pesar las
pruebas, ete. ; y este defecto es todavia mis comfin que
el otro en los nifios. La buena facultad de juzgar reune
la prontitud 4 la deliberacién. :

Es buena una decisién cuando es més que momentéa-
nea y muestra cierto grado de estabilidad : es natural y
propio que la decisién efectuada deba ser persistente.
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ista persistencia es claramente necesaria 4 la fijeza
de opinién sobre las cosas y al mantenimiento de la
compatibilidad de las convicciones ; el aseverar una cosa
hoy y otra mafiana manifiesta debilidad y falta de adies-
tramiento de la facultad de juzgar. El vacilar en las
opiniones (por ejemplo, acerca del valor de las cosas, de
Jos caracteres de las personas, etc.) es comfin en el in-
forme estado mental de los nifios. Por otra parte, nues-
tros juicios pueden ser modificados por nuevas influen-
cias, ya sean nuevos hechos en la experiencia, nuevas
comunicaciones de otras personas, 6, finalmente, nuevos
procesos de reflexién sobre nuestros datos. De ahi que
sila firmeza y consistencia del juicio son un mérito, la
obstinacion es claramente un defecto. Las personas
cuya experiencia es reducida y tienen inflexibles habitos
mentales, muestran esa limitacién de su experiencia ;
pero en los nifios es rara esa inflexibilidad. El tener la
mente franca conviene en el perfodo de ignorancia ; la
primera condici6n para el desarrollo mental es conservar
]a mente abierta 4 nuevas impresiones, y cuanto mas
tiempo retengamos algo de la susceptibilidad infantil &
las nuevas impresiones, por més tiempo continuard des-
arrollandose nuestra mente. También en esto vemos
que la excelencia del juicio estd entre los dos extremos
de la instabilidad y de la obstinacion.
fntimamente relacionada con la estabilidad estd la
independencia. Cuando no existe ninguna firme opinién
individual la mente se halla 4 merced de las circunstan-
cias sociales ; los nifios que tienen menos firmeza de ca-
récter propenden 4 fiar demasiado en los juicios de sus
padres i otras personas. Por otra parte, el no tener en
consideracién las opiniones ajenas es sefial de que la in-
teligencia tiene el defecto de la obstinacién ; pero el
nifio terco é infatuado & quien no pueden corregir los




