Ley electoral.

24 DE ENERO DE 1857.

El Sr. Romero (D. Félix) para llenar un hueco que quedé en la ley
electoral, propuso que los futuros diputados reciban como vidticos dos pe
sos por legua, y como sueldo doscientos cincuenta pesos mensuales.

Dispensados los trémites, el Sr. PRIETO espuso, que con respecto 4
vidticos, debia establecerse alguna diferencia para los diputados que vie®
nen por mar,

El Sr. GAMBOA, calificando de oportuna esta observacion, opind, sin
embargo, que sobre estos pormenores deben legislar los congresos consti-
tucionales.

La proposicion fué aprobada por 58 votos contra 21.

La comision de constitucion presentd un articulo, declarando que nin-

guna corporacion civil ¢ eclesidstica tiene capacidad para adquirir i ad=

ministrar bienes raices, escepto los edificios destinados directamente al ob-

jeto de la institucion.

El Sr. MATA lo funda brevemente, recordando que este gran principio
social, conquistado por la ley de desamortizacion, ha sido ya plena y so-
lemnemente aceptado por el congreso, cuando por una considerable mayo-
ria aprobd dicha ley. Afiade que la comision ha creido conveniente ele-
var este principio & precepto constitucional.

El articulo es aprobado por 76 votos contra 3. Al anunciarse este re-
sultado hay visibles sefiales de aprobacion en el salon y en las galerias,

La comision presenta dictimen sobre el proyecto del Sr. Olvera, relas

tivo & la concesion de facultades estraordinarias al poder ejecutivo. En vez

del proyecto, el dictdmen propone una adicion al art. 34, que establece la
suspension de las garantias individuales. La adicion consulta que si la
suspension ocurre estando reunido el congreso, este cuerpo concederd al
gobierno las autorizaciones necesarias para hacer frente al peligro que ama-
ga la sociedad. Y sila suspension se verifica durante el receso de la ci-
mara, la diputacion permanente la convocard para que pueda conceder
dichas autorizaciones,

La adicion es aprobada por 52 votos contra 28.

La comision presenta el siguiente:

1

Bupresion de
as comandan-

cins generales.

DICTAMEN de la comision de Constitucion sobre la adicion de los Sres.
Garcta Granados, Perez Gallardo, Cerqueda, Romero, Castellanos, Ro-
jas [D. Nicolds,] Larrazabal, Moreno, Llano, Arias, Barrera, Maris-
cal, Garza Melo, Noriega, Gomez, Garcla de Arellaro, Diaz Gonzalez,
Soto [ D, Manuel Fernando,] Zarco, Arizcorreta, Gamboa, Degollado
[D. Santos,] Olvera, Jaquez, Ramirez [ D. Ignacio,] Barbachano, Gon-
zalez Paez y Vallarta, relativa d la supresion de las comandancias ge-
nerales.

SENOR:

“La comision de Constitucion, 4 la cual pasé la proposicion presentada
por varios seiiores diputados, en que se consulta la supresion de las co-
mandancias generales en la Repliblica, y que esta supresion se haga por
medio de un articulo constitucional, abunda en las mismas ideas que ins-
piraron la proposicion & los sefiores sus autores. Deseando establecer un
sistema de amplia libertad, para cuya defensa la autoridad civil tenga to-
do el prestigio y toda la fuerza que son necesarias para conservarla, no
puede ser la comision partidaria de las comandancias generales, que por

varias circunstancias han llegado 4 ser entre nosotros, casi siempre adver-

sarios terribles para los gobiernos de los Estados, y una rémora para todo®

progreso, casi un centro de rearion para todos los intereses que no estin
en consonancia con el gobierno civil. Ha considerado tambien la comi-
sion, que no ecsistiendo el fuero militar, ha acabado el principal objeto de
la creacion de las comandancias, que son ya innecesarias, y tanto por una
como por otra causa, no habria vacilado en consultar, qu#se aprobase la
proposicion de que se ha encargado, si el actual congreso pudiera legislar
libremente; porque en su concepto, la supresion de las comandancias ge-
nerales, no puede ser materia de una disposicion constitucional, que debe
tener un cardcter de permanencia absoluta, cuando acaso haya circuns-
tancias en que puedan convenir, no las actuales comandancias generales,
sino el que estén organizadas de distinta manera. Este arreglo toca 3 una
ley secuandaria, que pueda contener las ideas puramente reglamentarias,
que no tienen cabida en los articulos constitucionales.

Pero no podia tampoco la comision desechar una idea que estima ver-
daderamente 1til, y que estd en sus convicciones, 'y procurd por tanto,
darle una forma combinable con la estabilidad de los preceptos constitu-
cionales, dejando para una ley especial todo lo que sea meramente regla-




Bupresion de
las comandan-
cias generales,
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mentario, todo lo que pueda estar sujeto a variaciones que ecsijan las cir-
cunstancias. Y por estas causas propone 4 la deliberacion del congreso,
el signiente articulo constitucional:

“En tiempo de paz, ninguna autoridad militar puede ejercer mas fun-

IJJ- ]L‘}-‘

AR, R
i an esacta conecsion ¢ sciplina militar.
ciones que las que tengan ¢ sacta conecsion con discif

arreglard el drden econdmico del ejército, teniendo por bas la supresion

- . . 7
de las comandancias ;_'cnr-mh-s. ;
g8 Ll ’ 1827 — Cuzman. — Corté:
Sala de comisiones. México, Enero 21 de 1857.— Guzman. ortés y
Eﬂjmr:u.—-(.'asf[”o Velasco.”
M Q : : e T coats ohoa: ol mis
El Sr. Arriaga presento el siguiente voto p.irtluslar sobre el mismo

asunto:

SENOR:

«El que snscribe se ha visto en la necesidad de formular el 'l\rc-sc'n.tc vo-
to particular en cuanto 4 la segunda parte del articulo que la comision de
Constitucion somete ahora al respetable juicio del soberano congreso.

En wi humilde opinion, lo que propone Ja mayorfa de la comision no
puede satisfacer las nobles y patrioticas miras de los sefiores diputados
que propusieron la estincion de las comandancias ge::cr.ﬂuf. : ';

Disponer solamente que “una ley arregle el 6rden econocico del 't"jt.t'-
“ ¢ito, teniendo por base la estincion de las camandancias generales,” me
parece que es aplazar una cuestion de tanta importancia, diciendo, como
se ha dicho, al tratarse de las mas radicales y csenciales reformas: “que 0o
es tiempo. «u.” Me parece que es dictar una prevencion ambigua, pu-
ramente de nombre, y que ficilmente se podré hacer ilusoria en todas sus
consecuencias.

La ley, en efagto, suprimird las que hoy se llaman comandancias genes
rales; pero establecerd 6 podré establecer otras que con diferente nombre
tengan los mismos 6 quizd peores vicios que las actuales. : '

Lo que en mi concepto han querido los sefiores que hicieron la adi-
cion de que se trata, es la abolicion de esas comandancias fijas, perpetuas,
inamovibles; (y una precisamente en cada Estado como empleo :.wcesa-
rio, constituido é inherente 4 la demarcacion politica) comandancias que
no han sido ni son mas que rivales de las aatoridades de los Estados, qllle
toman parte muy directa en los asuntos civiles, politicos y uilmir.:n'tr:ttl-
vos; que deliberan y mandan, no ya en asuctos de justicia, sino tambien
de hacienda, de paz y de seguridad publica; y que ejerciendo de h'echo
otras facultades y atribuciones que de derecho no pertenecen gino & las
autoridades politicas ¢ civiles, ya sean de los Estados O del gobierno fede=

—.81] -~

ral; ban dado mérgen é todos las querellas y colisiones, 4 todas las dispu-
tas y discordias que tantas veces han pe:‘turl_nn_lu, no solamente la buena
armonia que debe reinar entre todes los funcionarios publicos, sino tambien
el régimen legal y hasta la paz puiblica, haciendo que las leyes guarden
silencio al estrépito de las armas, Y cuén ficil, y cudn peligrosa sea la
tentacion de abusar del poder militar, aun cuando esté moralizado, aun
cuando esté movido por su verdadero espiritu de honor, de subordinacion
y de obediencia, no hay necesilad de comprobarlo con todas las desdichas
de nuestro pais, cuando las naciones mas adelantadas en la civillzacion lo
han juzgado casi incompatible con los elementos de la pacifica y verda-
dera libertad.

El que suseribe ha creido siempre, como cree ahora, que el poder mili-
tar debe ser enteramente pasivo, y asi propuso desde hace muchos meses
en el seno de la comision, un articulo que fué desechado por la mayoria
en los signientes términos:  “El poder militar en todo caso estard some
tido 4 la autoridad civil.” Cree tambien que ese poderno debe obrar, sa.
liendo de su esfera, sino cuando la autoridad legitima invoque el ausilio
de su fuerza; y que por lo mismo, seria initil dictar un precepto constita-
cional sin mas objeto que variar los nombres, dejando las cosas en el mis-
mo estado peligroso que han tenido y tienen sobre esta materia.

Si han causado tantos males & la Repiiblica esas comandancias genera~
les que se tuvieron inherentes y necesarias 4 los Estados en términos de
que en ningun Estado ha dejada de ecsistir una de ellas con todas sus
comandancias secundarias y accesorias, fué porque desgraciadamente rei-
né la preocupacion de que el poder era la autoridad, de que la fuerza era
la ley, de que los hechos constituian el derecho. No se comprendia como
podria conservarse la paz sin la intervencion de las armas, independientes
de la autoridad: como se podria cuidar de la seguridad personal y piblica
sin el amparo de los ejéreitos permanentes; ni como se perseguirian los
malhechores y se guardarian las chrceles sin esas guardias y esas escoltas
perpetuamente residentes en las poblaciones 6 recorriendo los caminos to-
das obrando por sus propias inspiraciones, desvidndose de su objeto, desco
nociendo que la autoridad estaba en otra parte.

“La fuerza solamente se puede llamar derecho cuando sirve para hacer
prevalecer la voluntad de todos, manifestada por los 6rganos legales.” “La
fuerza, como el derecho, reside esencialmente en el pueblo.” “Toda fuerza
individual 6 parcial es culpable cuando no es el instrumento de la volun-
tad general, cuando no compone una parte integrante de la fuerza social.”
Cuidar de la paz y de la seguridad publica, administrar la, justicia y la
hacienda, reprimir los crimenes y delitos; en fin, gobernar la sociedad, son

Supresion de
las comandan-
cias genera'es,
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. f 2 s 1s o |¢ rrar -
Sunresion de atribuciones do la autoridad que obra & nombre de la ley; la ley es la es
el

lns comandan-
cias gl-lll’tlllcd.‘

que ll:l.('vt', por si v ante si, 81 no es I‘\‘lliltrl.luh, ]ll.illtl.l.u\_'h 0O ,ll.tuu..f,uliug

yresion de la voluntad popular, y los funcionarios militares nada tienen

por las ;rutmi:ulvs civiles, en todos los negocios que no h-n;_'.n_n :.n‘ti:n:i y di-
recta conecsion con la disciplina de obediencia que es su primitiva ley,

;Y puede darse cosa mas absurda en un Einlcill‘.l. de .l_ft.w"lll-'l‘lm pa iﬁm.y
legal, que esa reunion contradictoria del poder civil y fmht‘nr en mml mis-
ma persona, ereccion monstruosa de la politica uwz':{umﬂr'l.h.-l ‘;mlur de llo-
dos nuestros males, del inolvidable dictador que quiso militarizar no sola
mente los gobiernos de los Estados, sino los prefectos, los alcaldes \ Ilmsla
los alcaides? ;Puede haber cosa mas repugnante & la buena administra.
cion, que tal incoherente mezcla de dos poderes lll‘ﬂl'I'f:L!t‘lll.'[!'i, que S(f €3
cluyen, que se repugnan, se chocan y contradicen? El _u.wlnlvrn': pfmﬁco
y legal es uno; el gobierno guerrero y el mando econdmico dc‘ln fuerza,
es otro. El primero obra invocando la ley, el segundo debe obrar suges
rido por la autoridad. . gl

Y por otra parte, serd imposible, de tado punto imposible, que la autos
ridad politica se moralice y recobre sus legitimos derechos si ha de u.-:i'l:u'
teniendo frecuentes ocasiones de entrar en comercio de condescendencias,
delilidades y funestas consideraciones con el poder militar; y sera tambien
imposibleé, =T.'l_- todo punto imposible, que el ejército se moralice s1 ha Ii’e re.-
sidir en las poblaciones, viviendo en el dcio, distraycn lose de sus ejerci-
cios, de sus academias, de los deberes de su profesion. Mucho tiene quc.e
aprender y que saber el buen soldado: mucho tiene que :\mst.mubrars'cla
la vida del campamento, de la privacion y de la fatiga, si quiere ser Tltll
& la nacion que le paga: mucho tiene que consumir en la inqtr.m'vi-m, lim=
pieza y cuidado de sus armas, evoluciones y ejercicios, estudio l{L:‘!ﬂﬂ le-
yes de la guerra y otros infinitos detalles de su economia y pecaliar gos
bierno, para que pueda desperdiciar sus dias en esa vida que ]i.’ii-ill:l hoy 11.30
tenido nuestros veteranos. En esta pat te es IH:,‘:TI:I de todo l.'f-';_;lu, y prm.-
cipalmente de imitacion, la rigorosa observancia en que se li.l:.!;l‘l'l ejercle
to permanente de la nacion vecina. Nunca vive en cgntacto L‘ll]’t‘L‘tlf con
los pueblos: jamas se ven esas rivalidades, esos celos de militar & paisano
que son tan frecuentes entre nosotros. El soldado vive en v:unl-m., char-
teles, colonias 6 recintos militares, separado de la gente civil, y vive .('0"
sn familia y se ocupa todo el dia en los pormenores de su iu"-fl-.-.?uu, se 108
truye en su oficio y no toma parte en lo que no le toca, si no es cuando 58
le manda. Dificil serd que nuestro ejéreito llegue 4 este punto, Com-
prendo las gravisimas dificultades con que tendrémos que luchar; perome

- : tancia. intentarla bs bastantes
parece que siendo esta reforma de tanta importancia, intentarla es basta
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Y conocida notoriamente esta importancia, no me es posible convenir Supresion ¢

{ M . 4 lascomandan-
con la mayorfa de la comision en que no sea punto constitucional. De giusgenerales.
buena voluntad prescindiria el que suscribe de muchos otros de los que

se han aprobado como tales, con tal de que se acordase este que ha tenido
tanta trascendencia en los males de que ha sido victima la Republica,

De acuerdo, pues, con la mayoria de la comision en la primera parte
del articulo que establece que las autoridades militares no pueden ejercer
otras atribuciones que las estrictamente relativas 4 la disciplina, propongo
como segunda parte del articulo lo siguiente:

“Solamente habra cemandancias militares fijas y permanentes en los
castillos, fortalezas y almacenes que dependan inmediatamente del gobier-
no de la Union, 6 en los campamentos, cuarteles 6 depdsitos que fuera de
las poblaciones estableciese para la estacion de las tropas permanentes.”

México 22 de Enero de 1857.—Arriaga.

La primera parte del dictamen de la mayorfa, es aprobada por unani-
midad de los 79 diputados presentes; la segunda es reprobada por 70 vo-
tos contra 10.

Puesto & discusion el voto particular, el Sr. Mata declara que la comi-
sion estd enteramente de acuerdo con las ideas del Sr. Arriaga, y solo se
ha detenido ante la consideracion de que no hay cuarteles, ni campamen-
tos fuera de las poblaciones y de que miéntras no mejore la aflictiva situa-
cion del erario las tropas tendrdn que estar & campo raso.

El Sr. ARRI1AGA, contesta que si hay fuerza de voluntad se allanarén
estos inconvenientes; que si desde luego no hay cuarteles, no es dificil alo-
jar & las tropas en tiendas de campaiia. Recuerda que el general Taylor
en vez de ocupar la ciudad de Monterey, se acampd en un bosque de las
cercanias, ¢ instando por la pronta correccion de los abusos refiere que el
Sr. Vidaurri para justificar su decreto contra el ejéreito, le ha contado que
un militar al llegar & un pueblo pidi bagages al alcalde, y no pudiendo
proporcionarlos, el militar ensillé al alcalde y quiso servirse de él en lugar
descaballo.

El voto particular es aprobado por setenta y cuatro votos contra cinco,
y asf en esta sesion quedan conquistadas dos grandes reformas.

Pasada la hora de reglamento muchos diputados se ponen en pié y se
disponen & salir cuando el sefior secretario Gamboa anuncia que hay que
hacer una pregunta al congieso.

Vueltos los representantes 4 sus asientos informa la secretaria que Ia
comision de constitucion pide permiso pzarawetirar definitivamente el arti-
culo 15, ¥ se pregunta si lo concede el congreso,




Liberad de

ou'tos,

T,

] li 3 Mm & 1 i pPaii AV 82 oye la campanili
Muchos diputados piden & un tiempo la palabra ) ‘ ] 3

1art-sielt'm‘i:l|. ; . ;o

Vuelve a hacerse la pregunta, otros senores pi len la palabra y el sefior
Arriaga dice que no estando conforme con la resolucion ']T:..]“ mayoria de
la comision, apénas ha tenido tiempo para '?:.”;.“-“.r & escribir un voto f_a‘:‘
ticular, consu!tando que los poderes de la Union intervengan y sobrevigis

] . kA
g ‘anda su parecer, pe locdndose uno
len en asuntos de l'l.Ei:f_:IlH!. Funda su parecer, | ro « ( los n de

los sefiores secreturios en la tribuna, el orador se interrumpe diciendo que
segun parece se le niega el derecho de hablar.

La secretaria vunelve a hacer la pregunta.

i avi srmesill endejas 1‘1';:'51 Y :f:.l.lt‘w lf."‘!l |il d-

Los sefiores Anaya Hermestllo, Cende;as, | p
]111-!';1.

Suena la :'.\:l:i-:.niifn y se hace una vez mas la preg ll'fl'.l. : '

E] Sr. CENDEJAS dice que varios diputa los han pedido la palabra.

La secretaria contesta (que no hay nada & discusion.

El Sr. Zarco dice “Si no se !su-.--le- discutir, la comision no tiene nada
que retirar, porque el art. 15 le fué devuelto y tiene obligacion de pre-
gentar nuevo dictimen.” -

I : sefior iil'l"\i‘ll'ht'-_‘ Wl"i\'\‘ l.l }!Zti'l‘l’ sonar ‘l.t ":L‘.i]l'il..‘!‘.l,sl.m l

E! Sr. Prieto dice que la comision quiere huir dela dificultad, faltans
do al reglamento. ]

El Sr. CEXDEJAS pregunta qué es lo qne se quiere retirar; muchos die
pntados piden la palabra, otros se ponen en pié, otros se acercan & la me-
sa, v hay un momento de verdadera confusion,

l.il seffor presidente llama al érden 4 los que estin hablando, sin quese
les dé la palabra, y vuelve & hacerse la pregunta.

El Sr. Zarco reclama el trimite.

Muchas voces dicen: “No hay trimite.”

Nueva confusion,

El sefior presidente dice que la mesa ha dictado

: 2 1 : 1 s |lne safs " 110 [ K
una dﬁi.m:r;uu y que contra ella pue den reclamar los sefiores que gu.ten

Los Sres Prieto y Zarco reclaman contra la disposicion de la mesa. Se
les pregunta si estin apoyados, y mas de 30 diputados se l.m“e].l ‘('n piés

El sefior presidente anuncia que estd & discusion la disposicion de la
mesa.

El Sr. CorTEs Espanza dice que las comisiones estin en su derecho
para pedir permiso para retirar los articulos. i

El Sr. ZARrco dice que le es sensible terer que oponerse & una disposie
cion del sefior }ii'wi '.i-:.h; pero que le parece enteramente contraria al re-
Devuelto el articalo 15 @ la comision, tiene el deber de pres

;,'II‘:II‘.:I‘!II.{H.

sentarlo de nuevo, y esquivando la dificultad viene & pedir periniso par
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retirarlo. ;Que es lo que quiere retirar?
primitiva, porque no estd 4 discusion; es lo desconocido, es algo que no se
atreve d decir.  8i no hay que retirar jeomo dispone la mesa que se ha-
ga la pregunta?

La comision debe decir de una manera categdrica si insiste en sus ideas,
0 si cree conveniente que el congreso ceda 4 la voluntad del ejecutivo, y
que el pafs, en razon de estas complacencias, debe prescindir de la liber-
tad de conciencia, como ha prescindido de otras libertades.

La comision debe recordar que hay diputados que votaran en contia,
porque creen que se ataca 4 la religion catdlica; pero que hubo otros pro-
gresistas que segun dicen, votaron contra la redaccion y porque habia una
coma mal puesta 6 un gerundio mal usado, convirtieron la cuestion de
principios en cuestion de sintéxis, y cuidaron mas de la gramética que de
la libertad de conciencia.

Anuncia el Sr. Arriaga que tiene un voto particalar, ;v se quiere aca
so cerrarle la boca y atropellar sus derechos, los del pueblo que represen-
ta, los que le da el reglamento como diputado y como presidente de la co-
mision?

La cuestion es grave, debe resolverse despues de maduro ecsimen, y
no con una desusada precipitacion.

No parece sino que para volver hicia atras, para abandonar los princi-
cipios, se vuelve este negocio puramente econdmico, se aproveche la wlti~
ma hora, se quiere sacar partido del cansancio, y se pretende que entre
las sombras del crepisculo se prescinda del principio, y entre la humilla-
cion y la timidez se falte & la causa de la libertad.
falta de valor civil, esta sorpresa, todo es indigno del congreso y del par-
tido liberal.

El Sr. GuzMaN, presidente del congreso, protesta enérgicamente que

Este retroceso, esta

no ha escogido el momento para hacer la pregunta, como puede probarlo
el testimonio de los sefiores de la comision. Habia otros dictdmenes cu-
ya discusion se prolongé mas que lo que era de esperar.
alusion & sorpresa y a la tltima hora.

Rechaza toda

Entrando en la cuestion, dice que el reglamento da facultad 4 la comi=
sion para retirar una idea....

¢Cual es la idea? preguntan varios diputados.

El Sr. presidente estrafia esta interrupcion, que es contraria 4 reglamen-
to v prueba acaso que no se quiere la libre discusion.

Si bien la comision tiene el deber de presentar dictimen, como muchos
diputados le aseguran que desean que la-materia religiosa sea punto omiso

quiere conocer el espirita del congreso, y preguntarle sencillamente si de-

No es el art. 15 én su forma Libertad de

cultos.




i sea 0 .ue hava dictimen, y la mesa tiene que
Libertad de 8€a 0 No gue haya dictimen, ¥

eultos,
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\!:lI‘ curso 4 esta Sillil‘ih[d

de una comision. : | l
Si bien en el calor de los debates es ficil acumular cargos, el orador

3 s de los que retroceden jamas en
rechaza cuantos se le dirijan, pnes no s de los q j

ineipi s tiene dad: i uebas de la firmesa
la defensa de los principios, y tiene dadas mil prueba y

i ] 3 raris wrun los tiempos.
constancia de sus ideas, que no varian segun !

i el A
icen muchos sefiores diputados,

Bien, bien, d : ‘ ‘ I
re dar a la cuestion ningun caracter personal.

El Sr. PRIETO no quie

Se trata solo de grun‘lcs principios y no ¢ io :
las comisiones tienen el deber de

le alusiones ofensivas. Es incon-

d 3 -y 1 ar b 1 l_l
cuso que nada hay que retirar, 4 que : i
»s v no hacer solicitudes & las que la mesa no debe dar

formular dictdmens

: ST s ey
Esta es toda la cuestion, hien senc illa en ver

1
lad.
Curso. e I 2
nte no ha lL'!li 1:1 razon ll.’l't‘.'i. \J.RH'M.‘ l"l!‘ aludidoen e ll!ﬂ ars

El Sr. preside |
so del Sr. Zarco. El Sr. presidente, que ocapa ese puesto por el voto
q

de los progresistas, es la personificacion de sus principios, es justamente
estimado por la firmeza de sus convicclones.
Armars> px echo que puede parecer

Pero realmente hay que alarmarss por un hecho que | I

sorpresa y uu paso al retroceso.
§ 4 : = Sy

La cuestion debe ventilarse & to laloz, y el | .

Aleanzan al orador las alacio-

sartido liberal no debe aban=

donar el principio de la libertad religiosa. ‘ .
nes del Sr. Zarco, sobre la cuestion de sintixis; protesta que q:vu.:rm una
redaccion mas clara ¢ mas conciliadora, y si ha tenido que ’ﬁllfrlr‘dlil‘?s
reproches de sus mejores amigos, declara que no abandonard el principio
de la libertad religiosa. i ]

El Sr. presidente hace una breve rectificacion, y el congreso declara
subsistente la disposicion de la mesa. ,

Se hace, pues, la pregunta, se recojen los vot sy resulta que no hay
nhimero, pues solo se encuentran en el salon 72 diputados.

25 DE ENERO DE 1857,

. . ] 1 ¥ f I
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ta de niimero, pues solo concurcieron 62 ullm?.hlm.

26 DE NERO DE 1857,

Se hizo le pregunta de si se permitia 4 la comision de Constitucion re-
tirar definitivamente el articulo 15. Se concedié el permiso por 57 sefio-
res contra 22,

Se did cuenta con una adicion del Sr, Arriaga declarando que corres-
ponde & los poderes federales ejercer su intervencion en los puntos relati-
vos al culto religioso y 4 la disciplina eclesidstica, del modo que determi-
nen las leyes,

El Sr. Arr1aGA dijo que no esperaba que el congreso consintiera en
que se retirara el art. 15, y dio lectura 4 la parte espositiva de su adicion
que es como sigue:

“lle manifestado ya al soberano congreso, que & pesar de la muy res-
petable opinion de los sefiores diputades que componen la mayoria de la
comision de Constitucion, no estoy conforme con que el punto religioso
que tiene tan fntimo enlace con el estado del clero y del culto, quedase
omiso en el codigo fundamental.

“Esta omision, si es que no me equivoco, torpisimamente sembrar4 in-
finitas dudas, despertara intereses de parcialidad y anarqufa, desmentird
la franqueza y buena fé con que el partido liberal ‘ha tocado todas las
cuestiones sociales de Ja mas alta importancia, y acabara de quitar 4 la
Constitucion todo el prestigio que pudiera tener.

“No hay tiempo para entrar en un ecsdmen detenido y profando de to-
dos los males, que semejante vacio de la Constitacion puede causar 4 nues-
tro desgraciado pafs. Para quien conozca la invariable politica de la cu-
ria romana; para quien haya estudiado la historia de su habilidad y de su
astucia en la conquista de la potestad temporal; para quien sepa que aquel
que en un tiempo suplicaba con toda sumision y reverencia, que la potes~
tad civil se dignase de dar su permiso y su mandato, a fin de que se pu-
diese celebrar un concilio episcopal dentro del territorio de la Italia, era,
moralmente hablando, el mismo que & pocos afios escribia 4 la potestad
civil, queremos convocar un nuevo concilio en Constantinopla, serd fasil

comprender que una omision de nuestra ley fundamental en tan interesan-"

te materia, dejara desmantelados, indefensos y sin recurso legal 4 los po-
deres de la nacion, para proveer 4 su seguridad y sostener los derechos

de su soberania,
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