LE CRIME ET LA PEINE

M. Ie D* Lombroso, qui, dans son explication du erime par
latavisme, s’appuie sur la théorie de Darwin, qu’il exagere, pré-
tend que les anciens peuples n’avaient pas le sentiment de la
pudeur, parce qu'on trouve chez eux des coutumes immorales,
I]t':L;nnmu’nL le culte de Mylittha chez les Babyloniens, I'inceste
chez les Egyptiens, la communauté des femmes chezles Lacédé-
moniens, les cérémonies nuptiales rappelant le rapt des femmes
chez un grand nombre d’anciens peuples. Il est exact que des
c.(m.iumns profondément immorales ont été pratiquées par les
anciens peuples. Mais il faut observer : 1° qu'elles sont souvent
accompagnées d'autres coutumes sages et morales, par suile
de ce mélange de bien et de mal qui se rencontre chezles peuples
anciens comme chez les sauvages; 2° que les coutumes immo-
rales n'existaient pas en général a lorigine, mais ont éié
introduites par des prétres ou des rois débauchés, dans leur
intérét personnel; 3° qu’elles ont été dans bien des cas inspirées
par des motifs politiques; 4° que souvent aussi elles ne sont
immorales qu’en apparence.

Ainsi, chez les Babyloniens, la femme était oblieée, une fois
en sa vie, de se rendre au temple de Vénus pour m livrer a un
étranger. Mais, quand elle s'était acquittée de ce qu'elle devait a
la déesse, il n’était plus possible de la séduire, quelque somme
qu'on lui offrit. (Hérodote, I, § 199.) Cette coutume immorale
des femmes de Babylone avait été¢ introduile par les prétres

chaldéens qui avaient tous les vices. L'Ecriture Sainte nous ap-

prend qu’ils dépouillaient leurs idoles des vélements qui étaient
donnés, pour en habiller leurs femmes et leurs enfants, qu'eux et
leurs femmes vendaient les victimes offertes en sacrifice, sans
en rien donner aux pauvres ni aux mendiants. (Baruch, vi.) Jus-
qua Gambyse, le mariage entre frére et sceur avait 6té interdit
chez les anciens Perses. Mais Cambyse, ayant congu une pas-
sion criminelle pour sa sceur, demanda aux juges ;‘ii pouvait
I'épouser. Ceux-ci répondirent qu'ils ne trouvaient pas de loi qui
autorisit un frére a épouser sa sceur, mais qu'il y en avait une qui
permettait au roi des Perses de faire tout ce qu'il voulait. (Héro-
dote, II1, § 31.) Si I'inceste a été pratiqué aussichez les Assyriens,
c'est parce que Sémiramis, qui s’en était rendue coupable, I'avait
autorisé pour voiler sa honte sous une coutume générale (1).

(1) Montesquieu, IEsprit des lois, 1. XXV1, ¢h. xiv,
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En Egvpte, I'inceste avait été autorisé dans un intérét politique ;
on avait permis au frére d’épouser sa sceur, pour éviter les divi-
sions dans la famille royale. Chez les anciens comme chez les
modernes, la politique n’a pas toujours élé une école de morale.
Pendant que le ministre de I'empereur chinois Chun disait, plus
de deux mille ans avantJésus-Christ: « La vertu estle fondement
d’'un bon gouvernement, et ce gouvernement consiste d’abord a
procurer au peuple les choses nécessaires a sa subsistance et a sa
conservation. ¢'est-a-dire l'eau, le feu, les métaux, le bois, la
terre ot les eraines », d’autres ministres et d’autres chefs d’Etat
n'ont cherché dans le pouvoir que la satisfaction de leur cupidité
ou de leur immoralité, en couvrant leurs méfaits de considéra-
tions politiques. Quelquefois aussi les anciens législateurs, vou-
lant imposer aux citoyens un idéal chimérique ou les faconner
uniquement pour la guerre, ont édicté des lois immorales, dans
un intérét social mal entendu. G'est ainsi que chez les Aga-
thyrses les femmes étaient communes, afin qu’étant tous unis
par les liens du sang, et que ne faisant tous, pour ainsi dire,
qu'une seule el méme famille, ils ne soient sujets ni a la haine ni
a la jalousie ».(Hérodote, 1. 1V, § 104.) Gesl aussi dans le
but de supprimer I'égoisme et les jalousies, que Platon, qui
n'était guere divin ce jour-la, proposait la communauté des
femmes. Si, 4 Sparte, 'homme ayant de I'éloignement pour le
mariage pouvait emprunter & un mari sa femme bien portante,
pour avoir de robustes enfants, c'est parce que, daprés
Lyecurgue, « le plus bel emploi des femmes libres est de donner
des enfants a I'Etat » (1). On sait aussi qu'a Sparte les jeunes
filles couraient et luttaient toutes nues. Cet usage n'avait pour but
que de les fortifier et de rendre robustes les enfants qui naitraient
d'elles: les hommes non mariés étaient exclus des lieux ou les

jeunes filles s’exercaient.

AMOUR DU PROCHAIN, DES PAUVRES ET DES ETRANGERS., ~— Assure-
ment, le sentiment de la fraternité humaine est infiniment plus
développé dans les sociétés modernes que chez les peuples
anciens. Mais il ne faut pas croire que ce sentiment fut inconnu
d’eux. Manou faisait du dévouement une cause d’expiation ; celui
qui sauvait un homme des mains des assassins, ou qui essayait

1) Xénophon, République de Sparie, ch. 1er,
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de reprendre au voleurle bien enlevé, effacait par cel acte de
dévouement le crime qu'il avait lui-méme commis (X1, 79, 80).
Chez les anciens Egyptiens, celui qui, voyant un homme attaqué
par des assassins, refusait de le secourir, était puni de morl (1).
Dans notre société moderne, ot le mot de fraternité est sur
toutes les lévres, le méme acte d'égoisme et d'insensibilité n'est
frappé d’aucune peine. L'article 473, § 12, de notre code pénal
n'édicte qu'une amende de 6 410 francs contre celui qui refuse
de préter le secours dont il est recquis par un officier public ou
un dépositaire de la force publique. Manou punissait ce refus
d’assistance du bannissement (IX, 274). Chez les Egyptiens, les
malades pauvres 6étaient visités et soignés gratuitement. (Dio-
dore, 1.) Chezles Thuriens, les enfants pauvres recevaient l'ins-
truction aux frais de I'Etat. (Ibid.,XIL.) Dans les lois de Moise, il
est prescrit d’aimer son prochain comme soi-méme, d’assister le
pauvre, l'orphelin,la veuve etde pardonner a ses ennemis.(LZvi-
lique, x1x, 13-18.

Mais, objecte Darwin, ces vertus ne sont pratiquées qu'entre
hommes de la méme tribu; elles ne sont jamais observées a
I'égard de I'étranger. Les textes historiques disent le contraire.
En effet, Moise recommande aux Hébreux de ne pas affliger
I'étranger, parce qu'ils ont été eux-mémes étrangers en Egypte.
(Ezode, xxi, 21.) Il prescerit aux moissonneurs et aux vendan-
geurs de laisser quelques gerbes et quelques grappes pour les
pauvres et les étrangers. Lorsque, dans 1'Odyssée, Mélantho
veut chasser Ulysse, celui-ei lui répond: « Moi aussi, heureux
aulrefois, j’habitais parmi les hommes une maison opulente et je
donnais souvent a tout vagabond qui se présentait, pour peu
qu'il fat dans le besoin (IX). » — Les anciens Crétois admettaient
les étrangers aux repas communs; bien plus, ils avaient créé
pour eux des asiles de nuit (2). Chez les Hébreux, non seule-
ment la nourriture et le gite élaient donnés a U'étrancer, mais
encore le vétement. (Deut., x, 18.) On sait aussi que les anciens

peuples regardaient comme un homme aimé des dieux celui que

le voyageur choisissait pour son hote. (Diodore, V, 34.) « Un
philosophe moderne a dit : homo homini lupus ; les hommes

des anciens jours auraient dit plutot: homo homini deus (2

g d
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LA VERACITE CHEZ LES PEUPLES PRimiTIFS. — Il est encore une
vertu privée qui implique une grande élévation morale chez ceux
qui la pratiquent: ¢'est U'horreur du mensonge. La véracité
témoigne d'un grand respect de soi-méme et des autres. Or,
cette vertu était peut-étre la principale vertu des peuples
anciens, de méme que le mensonge estle vice le plus répandu
des sociétés modernes. Aujourd’hui, le mensonge est partout:
dans les relations sociales, dans le commerce, dans la vie poli-
tique. Dans la société, comme a la tribune, au comptoir du
marchand, comme dans les discussions politiques, I'homme
déguise sa pensée, induit les autres en erreur, falsifie les denrées
alimentaires et l'expression de ses sentiments. La poursuite
ardente de la fortune, des honneurs, des mandals législatifs, des
fonctions publiques, des portefeuilles ministériels, contribue a
rendre les esprits fertiles en ruses, en intrigues, en déloyautés.
Les falsifications, les sophistications ne se produisent pas seule-
ment dans le commerce et I'industrie ; la science aussi est sou-
vent falsifiée : des ceuvres, quiont des apparences scientifiques,
ne sont souvent que des recueils de faits mal observés, inter-
prétés sans esprit critique, de pures fantaisies et hypothéses
décorées de termes pompeux et barbares. L'histoire, écrite
souvent avec passion, avec parlialité, sous I'empire de préjugés
de parti, devient une sorte de roman, et I'erreur n’est pas tou-
jours involontaire. Quant a la politique, qui tend de plus en
plus 4 devenir pour les politiciens un métier, une affaire
analogue A une affaire commereiale, industrielle, telle qu'elle
est pratiquée, elle ne se fait pas remarquer par un grand respect
dela vérité : le candidat faitdes promesses de places, de réformes
qu’il sait étre irréalisables; la polémique des journaux se fail
avec des calomnies, de fansses nouvelles; la fraude pénétre dans
les urnes électorales et méme dans les urnes des assemblées,
puisqu’on a vu des lois proclamées avee de fausses majorités.
Les exposés de motifs ne contiennent pas toujours les véritables
molifs qui inspirent les projets de loi. En un mot, l'allération
de 1a vérité est partout, dans les professions de foi des candidats,
dans les polémiques des journaux, dans les scrulins et méme
dans les exposés de motifs.

Chez les peuples primilifs, au contraire, I'habitude de la
guerre, la frugalité, les coutumes inspirent la sincérité. Les
anciens Perses n’apprenaient que trois choses a leurs enfants:
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a monter A cheval, a tirer de I'arc et a dire la vérité. Ils ne
trouvaient rien de si honteux que de mentir et, aprés le men-
songe, que de contracter des detles, parce que celui qui a des
dettes ment nécessairement (1). Manou imposait au pére, sous
peine d’amende, I'obligation de faire connaitre les défauts de la
fille qu'il donnait en mariage (VIII, 205, 224). Celui qui donne
sur lui-méme des renseignements contraires a la vérité est I'étre
le plus eriminel qu’il y ait au monde; il s’approprie par un vol
un caractére qui n’est pas le sien (IV, 2553). Chez les anciens
Chinois, le trompeur, 'homme de mauvaise foi étaient punis
comme des voleurs (2). Manou frappait d'une amende la déné-
cation de la dette, indépendamment de la restitution (VII, 51).
Les Egyptiens avaient le culte de la vérité ; 'image de la déesse
Vérité était toujours sous les yeux des juges. Sur le tombeau de
Rhamsds V, on lit cet éloge : « Le fils du soleil, Rhamsés, n’a
point dit de mensonge (3). »

La calomnie, le faux témoignage étaient trds sévérement punis.
Manou placait presque sur la méme ligne la calomnie et I'assas-
sinat (XI, 53).0n voit combien est inexacte I'assertion de J. Stuart-
Mill que la véracité était inconnue de I'Orient tout entier et de
la plus grande partie de I'Europe. (Essai sur la Religion, p. 49.)
D'aprés Plutarque, le premier homme qui fut puni de mort
4 Athénes fut un calomniateur. Chez les Thuriens, les calomnia-
teurs étaient condamnés 4 porter en public un signe qui faisait
connaitre leur crime, « pour donner 4 cognoisire que ceux-la
avaient gagné le prix et avaient atteint & la cime de la meschanceté,
tellement que quelques-uns atteints et condamnés de ce crime,
ne pouvant supporter une telle ignominie, se firent eux-mémes
volontairement mourir (4) ». On saif que le sens étymologique du
mot diable est calomniateur. « Il est a remarquer, dit Kant, que

I'Ecriture sainte date le premier crime par lequel le mal a fait son
entrée dans le monde, non du fratricide de Cain, mais du premier
mensonge, parce que la nature en est révoltée. Aussi appelle-

t-elle l'auteur de tout mal menteur dés le commencement et pére
du mensonge. » (Principes métaphysiques de la morale, p.229.)

La foi dans la parole esi attestée par les coutumes judiciaires.

(1) Hérodote, I, I, § 136, 138.

(2) Chou-King, partie III, ch. vu, 2¢ section, § 15.
Champollion. p. 243.

(%) Diodore, XII, traduction Amyot,
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Le serment déféré avx parties a été la premidre forme de la jus-
tice. (Platon, Zes Lois, X11.) Chez les barbares, 'homme accusé
d'un erime juraif quil était innocent.

REMORDS, VERTU EXPIATOIRE DU REPENTIR. — Les premiers
hommes ont connu aussi la satisfaction morale qui nait d'une
bonne action, et la souffrance qui résulte d'unefaute volontaire.
Dans les plus aneiens livres, le remords est dépeint, comme
nous le dépeignons nous-mémes ; il est assimilé & un poids sur
la conscience. « Si, aprés avoir fait une expiation, dit Manou, il
se sent encore un poids sur la conscience, qu'il continue ses dé-
votions, jusqu'a ce quelles lui aient procuré une satisfaction
parfaite. » (XI, 233.) Dans de nombreux passages de la Bible, le
remords est dépeint comme un lourd fardeau, pesant sur la con-
seience. (Psaumes, xxxvir, 3.) Dans le récit chaldéo-babylonien
du déluge, éerit, d’aprés M. Lenormant, dix-sept siécles avant
notre ¢re, il est dit: « Laisse le pécheur porter le poids de son
péché, le blasphémateur le poids de son blasphéme. » (Les Ori-
gines de U histoire, p. 401.

Les anciens peuples attribuaient, comme nous, au repentir le
pouvoir d’effacer les péchés. Cette idée est sans cesse exprimeée
par Moise et Manou, dans les anciens livres des Ghinois et des
Perses. Dans un chant chinois composé plus de deux mille ans
avant Jésus-Christ, onlit ce qui suit: « Le repentir est dans mon
ceeur, la honte sur mon visage ; je me suis écarté de la vertu!
Mais, mon repentir peut-il effacer le passé? » (Chou-King, partie
I1,ch. m1,§9.) « S’il ne serepent pas de ses actions coupables, elles
restent & jamais sans étre expiées. » (Vendidad, ch. m, 67,71.)
Ne croirait-on pas entendre la priére d'un chrétien, lorsqu’on lit
cette priere adressée & Ormuzd: « O Ormuzd, roiexcellent, je me
repens de tous mes péchés; j'y renonce. Jerenonce a toute mau-
vaise pensée, 4 toute mauvaise parole, a toute mauvaise action...
Ayez pitié de mon corps et de mon ame, dans ce monde ef
dans 'autre (1). »

Je ne sais sije m'abuse, mais il me semble que cette étude ra-
pide des senliments moraux desanciens peuples ne confirme pas
la théorie d’aprés laquelle la morale primitive de’humanité aurait
¢16 bien plus bestiale que celle des chimpanzés, ainsi que le pré-
tend M. le Dr Letournean, président dela Société d’anthropologie.

(1) Recherches sur le culle de Mithra, par Lajard, p. 485.
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LEs crives punNis. — L'infanticide. — Le menrtre des enfants
étant utile & la tribu, Darwin a éerit « quil avait été pratiqué
dans le monde entier sur la plus vaste échelle, sans soulever de
reproches. » (Loc. cit., p. 125.) Voici, cependant, quelques textes
qui montrent un grand respect de la vie de enfant. L'infanticide
est puni de mort par Manou (IX, 222); la fille qui fait tort a son
fruit, la vieille femme qui I'assiste et son complice sont tous
également dignes du chitiment, d’aprés la loi des anciens Perses.
(Vendidad, xv, 39.) Le devoir de soutenir une fille-mére et son
enfant était preserit par le 1égislateur des Perses et des Hébreux.
(Vendidad, xv, 51,13.) « Si quelquun séduit une vierge qui
n'était pas encore fiancée et qu'il la corrompe, il lni donnera
une dot et I'épousera lui-méme. » (Ezode, xi1, 16.) Moise établit
aussi des maisons pour les sages-femmes. (Ezode, 1, 21.)

Il est vrai qu'a Sparte et & Rome la loi autorisait 'exposition
des enfants qu’on voulait faire périr. Mais cette coutume barbare,
qui a cependant l'approbation d’Aristote, ne s’appliquait qu’aux
enfants difformes et monstrueux (1). Les anciens législateurs
grecs el romains, devancant I'application des théories de Dar-
win et de Spencer sur la sélection, ne reculaient pas devant les
moyens violents pour épurer la race. Mais la loi imposait au
ciloyen I'obligation de conserver tous les enfants qui n'étaient
pas difformes (2). Les Barbares avaient au plus haut degré le
respect de la vie de I'enfant (3).

Le vol. — Ou sont les sociétés dont parle M. le D* Dally,
« qui ont vécu fondées sur ce que nous réprouvons : le u;i.
Iinceste, T'adultere, et méprisant ce que nous louons : la
chasteté, la propriété, la famille, la charité (4 ? » Partout
ladultére a été puni; partout le vol a été frappé de peines
séveres : méme chezles anciens Aryas (Pictet, les Origines indo-
européennes, t. 111, p.152), chez les anciens Hindous ( Manow, VIIL.
302), chez les Hébreux (Exode, xu, 2), chez les anciens Chinois
(Chou-King, partie III, ch.vm, section 2, § 13). chez les Perses
(Lajard, loc. cit., 485), chez les Grecs,les Romains et les Barbares.
M. Lombroso objecte que le vol était permis en Egypte, a Sparte

et chez les Gaulois. Son assertion relativement & I'Egypte est

(1) Aristote, la Politique, 1. ¥ [T, ch. xiv, 10; Cicéron, les Lois, 111, § 8.
2) Montesquien, I'Esprit des lois, 1, XXXIIL, ch. xxu1.
3) Tacite, Moeurs des Germains, §

1

(%) Annales médi o-psychologiques, 1880, p. 101,
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fondée sur un passage de Diodore (I, 1, §93). Mais il oublie de
citer de nombrenx passages d'Hérodote desquels il résulte que
le vol était puni (I, § 177, 115,121). Dans la Bible (Genése, xuiv),
cette preave est encore donnée. Enfin,le livre des priéres placé sur
les momies contenait ces paroles: « Je n'ai pas fait de gain frau-
duleux. » A Sparte, Lycurgue, il est vrai, avait permis aux jeunes
gens les petits larcins, comme préparation 4 la guerre. Mais il
ne faut pas oublier qu'il était défendu aux Spartiates de posséder
de 'or ou de I'argent, que le larcin permis aux jeunes gens était
le chatiment de I'égoisme et de la violation de la loi, et que, en
réalité, il n'y avait pas de vol dans une ville out tout était commun.
Pour élablir que le vol était permis chez les Gaulois, M. le D* Lom-
broso se fonde sur un passage de César (Guerre des Gaulois,
vi, 239). Mais il a oublié de lire les §§ 416 et 17 : « Ils (les
Druides ) choisissent de préférence ( pour les sacrifices) des
voleurs et des brigands... les chatiments les plus cruels sont
altachés & un pareil crime. » Si les brigandages, dont parle le
§ 23 invoqué par M. le D* Lombroso, n'ont rien de honteux,
c¢'est parce qu'il s’agit d’actes d’hostilité a 1'égard des peuplades
voisines.

Le rapt. — Ce que je viens d’établir pour le vol, je pourrais
le faire pour les autres ecrimes; il me semble facile de prouver
que le meurtre, I'adultere, I'attentat a la pudeur, l'incendie, ete.,
ont été aunssi punis par les anciens peuples. Les évolution-
nistes, et notamment M. le D* Letourneau et M. le D* Lombroso,
ont prétendu que le rapt n’avait pas été puni a Iorigine des so-
ciélés, quil avait été la premiére forme du mariage, et que la
tradition en avait élé¢ conservée par les usages symboliques qui
.'n'l'(nnlprun.‘livnl la célébration du mariage. Cependant, d’apres
les livres les plus anciens, le rapt a élé considéré comme une
action honteuse dés la plus haute antiquité. Sichem, ditla Bible,
ayanlt enlevé de force Dina, ses fréres « entrérent dans une
grande colére, a cause de 'action honteuse que cet homme avail
commise... » ((zenése, xxxiv, 7.) Ils se jeterent sur la famille de
Sichem, « pour venger l'outrage fait a leur seeur », en disant:
« Devail-il abuser ainside notre sceur, comme d'une prostituée 2 »
Les Perses, il est vrai, envisageaient le rapt des femmes avec
moins de colére, parce qu’ils supposaient volontiers que les
femmes y consentaient. «S’il y a de l'injustice, disaient-ils, a

enlever des femmes, il y a de la folie a se venger d'un rapt et de
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la sagesse & ne s’en pas mettre en peine, puisqu'il est évident que
sans lear consentement on ne les edt pas enlevées. » (Hérodote,
I, § 1v.) Quant aux usages symboliques qui accompagnaient le
mariage, ils peuvent s’expliquer de bien des maniéres. « Esl-ce
par souvenance qu’ils emporterent ainsiles premiéres femmes,
qu’ils ravirent par force? ou est-ce parce qu'elles veulent que 'on
pense qu'elles entrent malgré elles au lieu ot elles doivent perdre
lenr virginité? ou bien encore est-ce un signe qu'elle ne doit plus
abandonner la maison sinon par force comme elle y est entrée par
force ? » (Plutarque, les Demandes des choses romaines, § 19.)

Quelques crimes, le parricide notamment, paraissent méme
avoir été moins fréquemment commis que de nos jours. « Les
Perses, dit Hérodote, assurent que jamais personne n'a tué ni
son pére ni sa mére. » (L. I, § 137.) Romulus n'établit aucune
peine contre le parricide, parce que ce crime lui parut impos-
sible. Plutarque dit que pendant six cents ans aucun parricide
n'a été commis a Rome. (Vie de Romulus.)

Suicide. — Voulant démontrer que les vertus sociales ont
seules été estimées a l'origine, que la moralité est née de I'utilité
sociale, Darwin prétend encore que « autrefois le suicide n’était
pas ordinairement considéré comme un crime, mais plutot
comme un acte honorable, en raison du courage dont il était la
preuve ; il est encore, dit-il, largement pratiqué chez quelques
nations & demi civilisées, sans qu’il s'y attache aucune idée de
honte,car une nation ne ressentpas la perte d'un seul individu ».
(Loc. cit., p. 126.) Il est vrai que ¢’est surtout depuis le christia-
nisme que le suicide est considéré comme un acte blamable. et
quil n'était pas condamné par les anciennes relicions de 1'Asie.
(’estle christianisme qui a enseigné le devoir de se soumettre i
la volonté divine, de respecter la vie, de supporter la douleur
comme une épreuve. Cependant, déja Pythagore avait défendu
« de quitter le poste de la vie, sans un ordre du chef, ¢’est-a-dire
de Dieu ». (Cicéron, de Senectute, § 20.) A Athenes. lorsqu'un
citoyen s'était donné lamort,on séparait du cadavre la main qui
avait frappé et on I'enterrait a part.(Eschine, C. Ctésiphore.) Pla-
ton et Aristote avaient blamé le suicide. (Les Lois. 1X: Morale ¢
Nicomague, 1. 111, ch. vi.) D'ailleurs, en admettant que ce sen-
timent de blame ne fut pas général, que le suicide fiit considéré

comme un acte honorable chez les peuples primitifs, est-ce qu'on

pourrait voir Ia une absence de sens moral ? Est-ce que de grands
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esprits, de nobles caracteres, les stoiciens, n'ont pas pensé que
Dieu n'enchaine personne a la vie, qu'on peut secouer ce joug,
s'il est trop lourd ? (Sénéque, Lettre X11.) Est-ce que d'illusires
Romains, Caton d' Utique, Brutus, Lucréce, ne se sont pas donné
la mort sous l'empire des plus nobles sentiments? Est-ce qu'il
est possible de voir dans le suicide une forme de la criminalite,
ainsi que le pensent quelques criminalistes (1) ?

Assurément, a eoté de lois trés sages on trouve chez les an-
ciens peuples des lois iniques ; & coté de maximes morales trés
pures, des meeurs trés immorales. Mais la violation de la loi
morale ne suppose pas I'absence du sens moral. En outre, les
coutumes les plus extravagantes, surtout en matiére religieuse,
n'excluent pas le sentiment de la justice. Il n’y a pas, on le sait,
de culte ridicule qui n'ait été pratiqué ; les Egyptiens avaient le
culte du chat, de l'ibis, du serpent, du crocodile; les Perses le
culte du chien, les Hindous celui de la vache, de I'éléphant, el
cependant tous ces peuples, qui voyaient dans ces animaux une
incarnation de la divinité, se sont élevés a de haufes concep-
tions morales. Les Scythes unissaient un sentiment exact de la
justice a des superstitions barbares. (Hérodote, IV, 79.)

Admettons un instant que les premiers hommes aient tous été
des meurtriers et des voleurs, et que le sens moral ait manqué
aux peuples primitifs, ce qui est démenti par les découvertes
de T'archéologie préhistorique et les faits historiques les plus
certains ; quelle que soit I'origine de la moralité, tout au moins,
depuis plusienrs milliers d'années, le crime est flétri par la
conscience humaine et puni par les lois positives. Pourquoi done
prétendre que le crime dans les sociétés modernes est un fait
d’atavisme, un retour a la barbarie des premiers hommes, qui
ont été cependant suivis d’autres hommes flétrissant et punis-
sant le crime? Pourquoi Iatavisme ne s’arréterait-il pas a ces
derniers et remonterait-il & ceux qui les ont précédés ? Sur quels
faits repose cette hypothése ? Il est vrai que les caractéres des
ancétres, aprés avoir disparu chez les descendants immédiats,
reparaissent quelquefois chez les arriere-petits-fils. Mais, est-il
possible que les caracteres de I'homme primitif, modifiés par
an nombre infini de croisements, réapparaissent de maniére a
constituer une race de eriminels analogue & une race préhis-

(1) M. le D~ Lacass f
M. le Dr Socquet, Annale
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torique ? « Sans doute, I'atavisme, considéré comme la manifes-
tation d'une influence héréditaire, lointaine et oubliée, a une
portée ['ih_\'.\iu]ngiqu‘_- considérable, mais pas a ce degré!... Entre
les races présentes et les primitives, toute continuité a disparu...
une multitude de races se sont interposées. » (Topinard, Revue
d'anthropologie, n° du 13 nov. 1887.)

La ressemblance du criminel avec 'homme primitif était si
conjecturale, que M. le D* Lombroso a senti le besoin de com-
parer le malfaiteur avec un harbare plus rapproché de notre
époque ; ce barbare dépourvu de sens moral, auquel 'assassin
et le volear sont assimilés, et dont ils reproduisent le caractére,
c'est 'homme du moyen age ! (L’ Homme criminel, p. 663.) Assi-
miler tous les contemporains de saint Louis et de saint Bernard
a des barbares sans moralité, est assurément une conception
nouvelle, si originale que nous ne croyons pas nécessaire de
la réfuter.

Y a-t-il plus de vérité dans la ressemblance que M. le D* Lom-
broso croit apercevoir entre le eriminel et le sauvage ? Dans le
chapitre 11 de son ouvrage, le docteur italien rappelle une foule
de coutumes barbares observées chez les sauvages, el il en con-
clut que le sauvage n'est autre que I'hnomme primitif, privé,
comme lui, de sens moral. Est-il hien sir que les types les plus
dégradés de 'humanité actuelle nous offrent 'image fidele de
'homme primitif? Les sauvages modernes ne peuvent-ils pas
étre les descendants d’hommes civilisés retombés dans la bar-
barie ? Est-ce que les meeurs et les croyances religieuses ne
peuvent pas s'allérer? Ne trouve-t-on pas dans Ihistoire des
exemples de peuples se dépravant et substituant un fétichisme
grossier & des croyances religienses qui étaient d’abord {ros éle-
vées? Les Kgyptiens, par exemple, « aprés avoir eru 4 un Dieu
unique, infini et insaisissable, imaginérent des Dieux de chair
et d'os » (Maspero). « Les Hindous, dit aussi M. Max Muller,
qui, il y a des milliers d’années. avaient atteint les cimes les
plus hautes de la philosophie, sont maintenant, en mainles

parties de I'Inde, enfoncés dans le culte de la vache et du

singe (1). » Il en est souvent ainsi de la moralité, qui peut

s'altérer sous linfluence de I'esclavage, de la enerre. de l'op-

pression exercée par un chef de tribu cruel et débaueché.

(1) Origine g‘f!fr'!'r_‘.‘"'m‘r,lm'i:;-t‘.u! de la religion, p. 62.
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Drailleurs, méme chez les sauvages conlemporains, le crime
est 'exception et non la régle. Les récits des voyageurs les plus
récents sont venus rectifier beaucoup d’erreurs qui éfaient
répandues sur certaines peuplades sauvages. Darwin lui-méme
a conslaté chez les sauvages de nombreux exemples de bonté et
de dévouement. (V. lz Descendance, 3¢ édit., p. 118, 123.) Dans
son Voyage dun naturaliste aufour du monde, apres avoir
dépeint le Fuégien comme le sauvage le plus dégradé, il raconte
des faits établissant que cet étre abject a le senliment de la jus-
tice, consideére le vol comme une action hontense, a I'horreur du
mensonge et se montre compaltissant aux souflrances des aulres.
(P. 231, 228, 243
Sans doute, il y a chez les sauvages des coutumes barbares.
[Is peuvent appeler bien ce qui est mal el mal ce qui est bien.
N'y a-t-il pas des hommes civilisés qui commettent la méme
erreur?) Mais la fausse application de la nolion du bien et du
mal en présuppose U'existence. Une coulume barbare peut étre
pratiquée par suite d’'un jugement erroné, dans un bon senli-
ment, avec une intention louable. Pour prouver que les sauvages
n'ont pas de sens moral, M. Letourneau cite ce fait, que chez
les Vitiens les parents agés sont tués par les enfants. (Evolution
de la morale, 115.) Mais cet acte atroce est considéré par les
enfants comme un devoir. Un missionnaire, avant assisté a une
de ces exéculions,voulut faire renoncer les enfants a ce dessein,
ils répondirent qu'ils ne pouvaient faire autrement paree qu'ils
devaient meltre & mort leur mére. « Il n'est rien, dit Monlaigne,
de si horrible 4 imaginer que de manger son pére; les peuples
qui avaient anciennement cette coutume la prenaient toutefois
pour témoignage de piété et de bonne affection, cherchant par la
i leurs progéniteurs la plus digne et honorable sépulture, logeant
en enx-meémes el comme enleur moelles les corps de leurs péres
et leurs reliques ; les vivifiant aulcunement et régénérant par la
transmutation en leur chair vive au moven de la digestion et
du nourrissement; il est aisé a considérer quelle cruauté et abo-
mination c’etit été a des hommes abreuvés et imbus de cette
superstition de jeter la dépouille des parents a la corruption de
la terre et nourriture des bétes et des vers.»
Lorsqu'on observe chez les sauvages des actes coupables, il
faut aussi se rappeler la reflexion trés judicieuse de Locke: de
ce qu'une loi est violée, il ne s’ensuit pas qu’elle soit inconnue.
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En résumé, il n'est pas exact de dire que le crime chez les
sauvages est la regle générale et qu’il n'y a pas de différence
entre eux et les animaux, au point de vue delamoralité. (L homme
eriminel, p. 36.) Tous les sauvages ne sont pas des étres abjects;
§'ily en a de mauvais, il y en a de bons.

CRIMINALITE INFANTILE. — Aprés avoir assimilé le criminel &
'homme préhistorique et au sauvage, M. Lombroso prétend
que le criminel-né est encore représenté par 'enfant. D’apros
lui I'enfant, comme le eriminel-né, est privé de sens moral:
il est égoiste, porté a la colére, a la vengeance, a la jalousie,
au mensonge, a la cruaulé ; il se plait 4 noyer les mouches,
il a inventé les filets a papillons. (L' Homme criminel, p. 109.)
Ces fails prouvent que « les germes de la folie morale et du crime
Se renconirent non par exception, mais d'une facon normale
dans les premieres années de 'homme, comme dans I'embryon
serencontrent constamment certaines formes qui dans un adulte
sont des monstruosités » (p. 99)... «Iln'est pas douteux que le sens
moral ne manque aux enfants dans les premiers mois de leur
existence et méme jusqu'a la fin de leur premiére année » (p. 106).
La notion du bien ef du mal ne se montre qu'avec la peur du
chitiment; la sympathie, la force de I'exemple la développent.
Mais I'enfant reste cruel, égoiste, vaniteux, paresseux. « Un
aulre trait de ressemblance entre I'enfant et le criminel-né
esl une certaine paresse d’esprit qui n’exclut pas I'activité pour
les plaisirs et les jeux » (p. 110). L'enfant, (qui s'endort quelque-
fois sur les racines grecques ou la grammaire latine, se réveille au
moment de la récréation et se livre avec fureur i une partie de
barres; sa paresse d'esprit pendant I'étude, qui constraste avec
son ardeur passionnée pour le jeu, est évidemment un trait
de ressemblance avec le criminel-né. Leur besoin de mouve-
ment, leur tendance & rechercher de nouveaux compagnons de
jeu, « sans qu'il y ait pour cela une erande affection mutuelle,
Se remarque aussi souvent chez les eriminels » (p. 111). Comme
les eriminels, les collégiens ont un argot. La vanité. « .c'e_' fonde-
ment de mégalomanie et de Ia tendance au crime » a une
grande force chez les enfants. Ils sont fiers de leurs bottines, de

leurs vétements, les petites filles surtout. « Comme les criminels,

les enfants manquent absolument de prévoyance » (p. 114). On

constate chez eux des prédispositions a I'obscénité. En résumé.
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les tendances criminelles sont générales chez les enfants (p. 137).
Si on rencontre chez eux de la bonlé, c'est par exceplion.
Ils détestent seulement l'injustice, quand ils en souflrent eux-
meémes (p. 107.)

Ce portrait del'enfant est-il fideéle ? Oui, il y a chez lui le germe
des passions quise développeront plus tard chez 'homme ; oui
« les enfants sont hautains, dédaigneux, coléres, envieux, curieux,
inléressés, paresseux, volages, timides, intempérants, menteurs,
dissimulés... ils sont déja des hommes. » (La Bruyere, De
{ homme.) Mais, est il vrai qu'on ne trouve dans l'enfant que
des tendances criminelles ? est-il vrai qu'il n’a pas la notion
de la justice, et que le sentiment de la pitié lui soit inconnu ?
Les enfants ont une notion si exacte de la justice qu'ils « savent
précisément ef mieux que personne ce qu'ils méritent, qu'ils
connaissent si c'est a tort ou avec raison qu'on les chilie. »
(La Bruyere, De l'lomme.) Assurément, si on cherche le sens
moral chez un enfant quitette encore sa mere, on aura de la peine
a le trouver; 4 cet age il ne connait que le sein de sa nourrice.
Mais deés que I'enfant a quelques années, combien il est facile
de constater en lui un vif sentiment de la justice ! Avee quelle
résignation il accepte le chatiment lorsqu'il I'a mérité! Avec
quelle indignation il se révolte contre lui, lorsqu’il a la eon-
science de ne I'avoir pas mérité | M. Lombroso prétend que I'en-
fant ne comprend la justice que lorsqu’il en souffre. Quelle
erreur! Si une punition injuste a frappé un camarade pour une
faute qu'il a lui-méme commise, il vient quelquefois se dénoncer
lui-méme, pour assumer le chatiment et le détourner de I'inno-
cent. J'ose méme dire que le sentiment de la justice est plus vif
chez les enfants que chez les hommes. Les hommes sont habitués
a voir tant d'injustices, qu'ils finissent par s’y résigner méme
quand ils en souffrent. Tout derniérement, j’ai vu un maitre
charpentier de Nice, condamné a quinze jours de prison sur une
fausse déclaration d'un de ses ouvriers, accepter la condamna-
tion au point de ne pas frapper d'appel le jugement qui I'avail
condamné. Cet homme se résignait & cette condamnation injuste;
elle ne fut réformée que sur 'appel du ministére public qui fort
heureusement acquit, par 'aveu méme du témoin, la preuve du
faux témoignage qui avait été porté.

Les souffrances et la mort que 'homme impose aux animaux
pour son service et sa nourriture contribuent encore a affaiblir
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les sentiments de justice et de pitié qui ont chez l'enfant une
vivacité particuliere. Voyez avec quelle pitié, avee quel senti-
ment de la justice les enfants s’indignent des souffrances infli-
gées aux animaux lorsqu’il faut les corriger. Que de fois je les
ai entendus protester contre I'injustice de la correction ! Lorsque
Jessayais de les calmer en leur disant que les hommes aussi et
eux-memes étaient punis lorsqu’ils le méritaient, « oui, me répon-
daient ces enfants de dix ans, les hommes méritent d'étre punis
lorsqu’ils font le mal, parce qu’ils savent qu’ils le font et qu'ils
peavent s’en abstenir ; mais les animaux ne savent pas qu’ils
font mal et ne peuvent pas changel leur naturel. » Ei lorsque j'ob-
jectais que nous avions méme le droit de tuer les animaux nui-
sibles, une petite fille de onze ans me répondit : « Ouni, nous
avens le droit d’'empécher les animaux nuisibles de nous nuire,
nous avons le droit de nous défendre contre eux quand ils nous
altaquent ; mais, lorsqu’ils ne nous atlaquent pas, nous n’avons
que le droit de prendre des précautions pour nous mettre a
I'abri de leurs tendances nuisibles ; il suffit de les éloigner de
nous ou de tenir enfermés les objets quils peuvent dérober,
car deés I'instant que ce n'est pas par leur faute qu'ils sont
nuisibles, il est injuste de les tuer a raison de tendances dont ils
ne sont pas responsables. » Observez les enfants et vous verrez
quils ont au plus haut degré le sentiment de la justice ; ils
Comprennent que la peine n’est justifiée que par une faute.

La bonté est-elle absente chez I'enfanL. lorsqu’on le voit plen-
rer de pitié pour le pauvre, pour les animaux ? Des gamins, il est
vrai, lancent souvent des pierres aux chiens et aux chats ou tour-

mentent les pauvres idiots; « cel dce est sans pitié », a dit Lafon-
taime. Oui, il y a des gamins cruels: mais le plus souvent ¢'est
plutot par légereté qu'ils agissent ainsi que par une méchanceté
froide et calculée ; ils se battent entre eux pour le motif le plus
fulile, et un instant apres ils se réconcilient. Tel enfant qui a
battu unchien prodiguera quelques instants apres ses caressesa

un aufre animal, ou partagera son gouter avee un pauvre. Chez

les petites filles surtout, comment n’étre pas frappé da dévelop-

pement de la pitié des I'dge le plus tendre? Quel amour pour tout
ce qui soulfre ! Leur affection est eégoiste, dit-on : « quand vous
croyez quils vous aiment, semblables au fond aux femmes
vénales, ils sont altachés a vous par les dons que vous leur avez
faits et par I'espoir d’en recevoir de nouveaux ! Rien de plus. IIs
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cessenl de vous aimer quand celte espérance a disparu » (p. 108).
Faut-il que T'esprit de systeme aveugle M. Lombroso pour qu’il
trouve la méme sécheresse de cceur a I'enfant qu'aux femmes
vénales ? Oui, I'enfant aime les jouets (quoi de plus naturel!
mais, dire qu’il n’aime ses parents que pour avoir des cadeaux.
est-ce sérieux ? Que leur affection soit souvent mélée d'égoisme,
je laccorde; méme chez les hommes., 'égoisme ne se méle-t-il
Pas un peu aux plus nobles sentiments? Il n'est pas vrai
que les enfants soient dépourvus de tout sentiment d’affection
désintéressée. Avec quelle pénétration ils say ent distinguer chez
les autres I'affection désintéressée de celle qui ne I'est pas!
En résumé, si J.-J. Rousseau a eule tort de croire que 'homme
n‘apporte en naissant que de bons sentiments, qu'il est porté au
bien par I'impulsion de sa nature, il n’est pas davantage exact
de croire, en sens inverse, que I'homme criminel ne tient de sa
nature que des tendances vers le mal. L’homme est un mélange
de bons et de mauvais penchants ; il ne nait pas vertueux ou
criminel, mais il peut devenir I'un ou lautre : la direction qu'il
suivra dépend d’'une multitude de causes, notamment de I'édu-
cation, des exemples qu'il recoit et surtout des efforts qu’il fait
oune fait pas, pour développer en lui les bons sentiments et
conformer ses actes a la loi morale. A moins de prédispositions
morbides qui le rendront irresponsable, 'homme n’est pas voué
fatalement par une impulsion irrésistible de sa nature au vol, au
meurtre et aux autres crimes. Ainsi que le dit fort justement
M. le D* Magnan, « l'individu normal n’est pas prédisposé
naturellement au crime ». (Archives de Canthropologie erimi-
nelle, 1889, p. 607.

CROONALITE FEMININE. — Suivant M. le Dr Lombroso, « Ia
femme présente une plus grande analogie avee I’homme pri-
mitif et partant avec le malfaiteur ». Dés lors. sa criminalité
devrait étre supérieure a celle de I'homme. En est-il ainsi? Est-il
vrai que le sexe féminin « a moins de dispositions que le notre
a la vertu, » ainsi que le croyaient les anciens philosophes et les
anciens législateurs ? (Platon. les Lois, V1.) Le législateur des
anciens Hindous « donnait en partage aux femmes I'amour de
leur lit, de leur sitge et de la parure, la concupiscence, la
colére, les mauvais penchants, le désir de faire du mal et la
perversité. » (Lois de Manou, XI, 17.) Aussi recommandait-il au

PROAL.
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mari de surveiller sa femme « jour et nuit... ;1(111’ de préser\'f’r sa
lignée », et de la chatier lorsqu’elle t‘ﬂilllnl;‘[télllAf[lli‘l-ljlll} L‘Ulllin?
« l[oiz_i{'nn-s sur la partie postérieure du ‘"”'l"'c_’ l-_‘l, ];_nn_aui lh‘l?l[ :.]:
parties nobles ». (VIII, 299, 300.) — l‘l:ih?n. Hvsiurii- n Al\‘.llll nt |
une meilleure opinion de la vertu féminine. « ];Lifll'{_' les A“,‘;“_‘“.“):
qui avaient recu 'existence, ceux qui se monfrérent l(ul,. 1»:. (]
passérent leur vie dans l'injustice furent, Hli‘f(}-l.l [Ull[t_‘.-ﬂ\‘ldtr:t‘[]

blance, métamorphosés en femmes dans la deuxiéme 11:11:’?&11{ a3
(Le Timée.) « Les femmes, dit Hésiode, sont pn_jn.r’llmuun?
de funestes compagnes qui s'associent a sa prospériié et non a
sa misére. » On sait aussi que pour Mahomet, non seulement
« les hommes sont supérieurs aux femmes » (!\'mr-.rr‘u. 11, 228),
mais qu’on peut se demander §'il faut attribuer a Dieu r.r.)mumu_:
enfant « un étre qui grandit dans les ornements et les parures et
qui est toujours a disputer sans raison » (XLIII, 17). ”

Si 'on consulte les slatistiques criminelles, on constate qu'il
n'est plus permis de dire aujourd’hui que les ]lr)lllll]‘f"y': m?ut‘
supériears aux femmes en moralité. En effet, en 1.‘-.»hl.n., hlil
4,397 accusés des deux sexesil y avait 3,758 homines, 639 iemmes.
En 1887, sur 4,298 accusés, on comptait 3,673 Iu:m.nru-s et
625 femmes. Chaque année, la statistique constate une différence
considérable entre la criminalité de 'homme et celle de l.i.l
femme. M. Tarde estime que celle de la femme est quatre fois
moindre 1). (La Criminalité comparée, p. 48.) Elle est, en réa-
lité, six fllﬁt'|]i fois moindre. En 1887, sur 100 accusés, il y a eu
85 hommes et 15 femmes. En 1881, sur 100,000 hommes, O“,”
compté 20 accusés, et sur 100,000 femmes, 3 accusées : « la cri-
minalité de celles-ci est donc prés de sept fois moindre que
celle des hommes. » (Statistique de 1881, p.10.)

La différence serait encore plus grande, si on ajoutail au
nombre des accusés les militaires condamnés par les conseils de
guerre, pour crimes de droift commun, et qui ne sont pas
[IHII‘II"S surles statistiques du ministere de la justice.

Pour les délits de droit commun, la proportion des femnies
sur le nombre des prévenus est encore plus faible que pour les
crimes. En 1886, par exemple, sur 100 prévenus il y a eu 87
hommes et 13 femmes. (Statistique de 1886, p. 19.

(1) Dans son livre remarquable sur la Philosophie pénale, qui vient de paraitre,

> rapproche davantage de la vérité en disant qu'en France il y a cing
ou sixfois moins de femmes que d'hommes accusés de crimes (p.
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La théorie de M. le D* Lombroso n'est done pas d’accord avec
les faits. Pour sortir d’embarras. il prétend qu'il faut joindre 1
prostitution a la eriminalité féminine. 11 me parait difficile d’as-
similerla prostitution aun meurtre, 2 un vol ou A un tout autre
délit de droit commun ; il seraif plus exact de la comparer au
vagabondage. Les causes qui conduisent les femmes a la prosti-
lution sont & peu pres les mémes que celles qui conduisent les
hommes au vagabondage (1). Or, si on ajoute au nombre des
femmes condamnées par les tribunaux correctionnels un nom-
bre de prostituées égal 4 celui des vagabonds et des mendiants,
on est encore bien loin du nombre des hommes condamnés.
En outre, si on ajoute le nombre des prostituées i celui des
femmes condamnées, on fait un double emploi ; car il est
bien rare que les prostituées ne soient pas poursuivies pour un
délit de droit commun. Enfin, il faut encore observer qu'a coté
de la prostitution féminine il v a une prostitution masculine.
Ne pouvant méconnaitre que la femme commet beaucoup moins
de crimes que '’homme, plusieurs eriminalistes ont prétendu que
«ce fail ne prouve nullement que la femme soit moins poussée
au crime que 1'homme; car quand (sic)le crime est pour ainsi
dire & la portée du sexe faible,il le commet bien plus fréquem-
ment que le sexe fort». (Revue de philosophie positive, numéro
de septembre-octobre 1880.) Ces criminalistes font remarquer
que beaucoup de crimes sont impossibles pour la femme, notam-
ment ceux résultant d'une profession réservée aux hommes
(tels que les faux en écriture authentique, les concussions,
tains abus de confiance qualifiés

cer-
,» el les crimes qui exigent la
force physique (tels que les.vols & main armée. les meurtres, les

coups et blessures). Cette observation est exacte. Mais il faut

ajouter que ces erimes, impossibles pour la femme, sont compen-

sés par d’autres crimes, qui ne sont possibles que pour elle (tels
que I'infanticide et I'avortement). Pour comparer la criminalité
de la femme a celle de 'homme, il faut done prendre les crimes
qui sont également a la portée de 1'un et de I'autre sexe tels que

I'incendie. 'empoisonnement, le vol. I'abus de confiance, I'es-

croquerie, les délils contre les maeurs et les délits de parole).
{ “-"Hli' €n
hommes qui
maitres qui :
rompées par leu

des grandes villes !




