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de actividad y celo en la comandancia general. Todo consta asi 4 la
letra.

“Sefior comandante general de las armas del distrito federal.—
El venerable cabildo de esta santa Iglesia metropolitana, en vez de
acceder lisa y llanamente 4 la degradacion real del padre fray Joa-
quin Arenas, en su oficio de contestacién del dia 14 del que rige, re-
mite testimonio del pedimento del promotor fiscal de la curia ecle-
sidstica, con el que se conformé, y en cuya vista acordé: lo primero,
oponer &4 V. 8. la excepcién de incompetencia para ser juez en esta
causa, por suponer que en ella ha sido testigo: lo segundo, que per-
teneciendo decidir este punto al tribunal supremo de la guerra y
marina, ha hecho la correspondiente mocién sobre el particular: lo
tercero, que habiendo reclamado la provincia de religiosos de San
Diego la sentencia de degradacion verbal pronunciada contra el pa-
dre Arenas por el sefior provisor y junta diocesana, por el mismo
motivo de la nulidad expresada, no podia proceder 4 la real; y asi
espera que V. 8. se sirva suspender todo procedimiento en la causa
prineipal, hasta tanto no se decidan esos puntos, protestando que
por su parte acelerard cuanto sea dable la conclusién del citado ex-
pediente en cuanto lo permita su lenidad para eontribuir 4 la pronta
administracion de justicia, sin que sea necesario se le fije término
para el ejercicio de sus peculiares atribuciones, para lo cual sin du-
da no hay ley vigente alguna.

“Hra forzoso procediese en estos términos el cabildo eclesifsti-
¢0, habiéndose conformado con el pedimento del promotor fiscal,
que aja la jurisdiccién secular, la atropella, queriendo extender las
atribuciones de la eclesidstica & lo que no le es permitido, contravi-
niniendo 4 las méximas mas sencillas del derecho, motivo por el cual
el sefior provisor y la junta diocesana sabiamente lo despreciaron y
no se conformaron con ese pedimento hueco é ilegal, que después se
imprimié y ha servido de pabulo para que la ejemplarisima provin-
cia de San Diego sin entrar en el examen de los hechos que en él se
estampan, haya suscitado una cuestién, con la cual se procura en-
torpecer el giro de la causa del padre Arenas y apropiarse la auto-
ridad que no le corresponde.

“El promotor fiscal sin respetar las leyes y contraviniendo 4 sus
disposiciones trastorna el orden de las cosas. En el caso del pa.;ire
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Arenas hay dos procesos: el uno es formado por la j‘urisdiccién mi-
litar para castigo del erimen: el.otro por la eclesiastica para la con-
signaci6n que hizo, y ejecutar Ja degradacién real. Asicomo respec-
to de este segundo proceso en nada tiene que meterse la secula}r ni
le corresponde averiguar si es valido 6 no por carecer .E:e :automd:emd
y representacion para ello, de la propia suerte la eclesiastica no txg-
ne derecho para tratar de la valibilidad del proceso for:tx.ado por la de
guerra, ni mezclarse en el conocimiento de sus actuaciones, por noe
autorizarla las leyes; y si lo ejecuta, perturba el orden, mete su hoz
en miés ajena, nsurpa lasecular é infringe las disposiciones que man-
tienen 4 cada una en sus respectivos limites, prohibiéndoles avan-
cen sobre los que no les corresponden. Estas son mAximas elemen-
tales de la materia de jurisdiceion, y el ignorarlas produce en la préac-
tica las inconsecuencias que se experimentan ya en una causa tan
grave y delicada, como que directamente entorpecm} 3.1 casmgo. de
un reo que conspiré contra la suerte misma de la repiblica, querien-
do trastornar los principios de su gobierno. ; ‘

“ Por prescindir de ellas el promotor fiscal, pone en mdiculo’a. la
jurisdiceién eclesidstica, pues efectivamente es muy chocante é ile-
gal que en esta causa haga de litigante, queriendo sastt?ner con ar-
gucias que V. 3. esté impedido para ser juez, por dem.r ha hecho
también de testigo, y con el mismo pretexto esté  conociendo como
juez del recurso de nulidad de la consignacion hech.a. por el- sefior
provisor y junta diocesana, porque es una implicaclét‘i manifiesta
puede pronunciar fallo sobre la nulidad en aquel negocio, el que en
osta causa litiga como parte que se ha querido hacer sin pertene-
cerle. :

«Rs aun todavia méas ridiculo que no teniendo derecho para si-
quiera indagar si la sentencia pronunciada por V.S, esté bien 6 n?al
dada, si es 6 no legal 6 comprende alglin vieio, crea estfue expedita
para conocer si la consignacion hecha por el sefior provisor es sub-
sistente 6 insubsistente, porque V. S. no puede ser juez de la causa:

«{Jp abismo llama 4 otro, y asi se ha precipitado el promotor fis-
cal de un yerro en otro mayor, hasta decir que V. 8. no es el juez
que debe decidir sile pertenece 6 no el eonocimiento del proceso del
padre Arenas, sino otro tribunal, cuando manda la ley y sostienen
tod®s los autores practicos, que el juez ante quien se opone la excep-
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;;:;} d: mc:;mpetencla, es el que debe decidir si es competente 6 no.
procede en el caso de que haya parte legitima que oponga la
taxcepclén. $Qué seré cuando no hay esa legitimidad en el que la ob
;ebsz,‘ ??m?’no la hay en la autoridad eclesisstica? ;
'b’lgt.uo precipiténdose el promotor en pedir excitase el eabildo
eclesmst}co al supremo tribunal de la guerra y marina, 4 efecto de
que se sirva tomar en consideracién el punto de si ha{)iendo V.8
Zerwdo' de test:,igo en la causa del padre Arenas, lo que no es cie;-to.
da podido ser juez en ella, dictando varias providencias y conﬁrman:
0 la sentencia del consejo de guerra ordinario cuyos individ
nombr6 también, ’ s
: “Esta es una infraccién manifiesta de la ley de 27 de septiembre
e 1823, que le concedi6 4 V, S. como comandante general de las
aI’I?C.l.'s’%S, Y a los demés sefiores qne ejercen igual encargo en la fede-
racion, una autoridad privativa, exclusiva é inhibitiva,opara. conocer
jsrlifl)sd afunztos de que habla, y después extendié 4 otros la de 28 de
mismoenino t(;e 18:24. La que V. 8. ejerce en estos asuntos, por lo

: t, esta sujeta al tribunal supremo de la guerra, y por consi-
%:Igﬂ 1(;1;00 dp;;de torna_r .couocimiento de esta causa ni declarar si

B ser 0 mo juez en ella.

: Para que se hubiera abstenido el promotor fiscal de hacer se
qua:nte p‘edlmeuto, bastaria s6lo hubiese reflexionado en la com :
tencia de jurisdiceién suscitada entre V. 8. v el mismo su i
bunal, porque esto le habria dado 4 eouocarv gt
ot o i 7ot 4 que hasta tanto no se
faitia ]y I ® s?r mipen‘or también respecto de los negocios que
| a ley del afio de 1823, no puede dar un solo paso en esta cau:
sa c‘?nforme & lo dispuesto por la ley misma.

'AIeg:a también el art. 148 de la constitucién federa) que prohi-
be paré.m siempre todo juicio por comisién, como si en el ;resaita 50
procediese de esa manera, y no en un todo eon arreglo 4 lo dispues-
t? por las ordenanzas militares. i el promotor hubiere leido se}') ;
tulculos 1115’?3, habria visto el 154, que dice: “Lios militares y acle:ssiz;-
1’.180? continuarén sujetos 4 las autoridades 4 que lo est4n en la
tualidad, segtin las leyes vigentes;” y las ordenanzas lo son 3
: “Acabé de precipitarse el promotor fiscal pidiendo se as-ar fi

¢10 al Exmo. Sr. presidente de la reptiblica para que prevenpva a %OS-
suspenda todo procedimiento hasta tanto que las autorida?ies com
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petentes decidan los puntos indicados y dispense su proteccién al
eabildo eclesidstico, para que pueda ejercer con toda libertad la ju-
risdiccién que las leyes le conceden en esta causa, sin que se le es-
treche ni apresure. Bsto ha sido querer que el Exmo. Sr. presidente
haga lo que no puede ejecutar. Entre las atribuciones que le com-
peten por su empleo, se hallala 19, contraida 4 los términos siguien-
tes: “Cuidar de que la justicia se administre pronta y cumplida-
mente por la corte suprema, tribunales y juzgados de la federacion,
y de que sus sentencias sean ejecutadas segin las leyes.”

“Fs un delirio por lo mismo pedir haga lo contrario de lo que
debe ejecutar. Esto ha intentado el promotor, y siguiendo su pedi-
mento el eabildo eclesidstico, y es que el poder ejecutivo paralice
los procederes del judicial, para lo que no tiene facultad en manera

_ alguna, trastornindose asi en su propia esencia nuestra admirable

constitucién, que es-la dncora de la libertad y del orden, la piedra
angular de nuestra felicidad y la arca que nos ha salvado del diluvio
de las aguas fétidas del despotismoj; es pretender no vele para que
se cumplan las leyes, ni que se ejecuten con la prontitud que exige
la vindicta piblica para el castigo de crimenes tan atroces como el
de la sedicién intentada por el padre Arenas, que es el tGltimo extre-
mo hasta donde ha podido llegar el desacierto del promotor fiscal.

“No hay en todo su pedimento una razén sélida, porque aun la
especie de queja que propone y. prohijé el cabildo eclesidstico de ha-
bérsele sefialado término de seis dias para que procediese 4 deter-
minar la degradacién real, es contraria al decreto de las cortes de
Espafia de 26 de septiembre del afio de 1820, que previene se sefiale
el de tres 4 la jurisdiceion eclesiéstica para que ejecute la degrada-
¢ién, y no haciéndolo en él, se proceda al castigo del reo sin aguar-
darla. Esta es una ley vigente, como publicada en Yucatin y Jalis-
co, y practicada en el primer territorio 4 vista, ciencia y paciencia
de su reverendo obispo y de todo el elero, sin contradiceion, como
expuse & V. S. en otro dictamen.

“La ley nada contiene de extraordinario, porque desde los tiem-
pos mas remotos hubo autores sabios y muy piadosos que sostuvie-
ron que el clérigo conspirador contra el rey 0 contra el reino, que
excita tumultos y reune gente armada contra su persona 6 estado,
puede ser castigado por el juez secular sin que proceda actual de-
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gradacién ni entrega de hecho por el eclesisstico, y 4 mas afiade,
que asi se ha practicado en diversos reinos.

“Aun en esto reluce la moderacién de V. ., porque sefialé 4 la
autoridad eclesidstica seis dias para que procediera 4 la senteneia
de degradaci6n real, y no los tres que sefiala la ley: tuvo 4 la vista que
por estar divoreiado el arzobispo de México de su esposa, por la fuga
que hizo y abandono en que dejé su silla por seguir el partido realista,
era preciso recurrir 4 otro prelado, y si esto prepara dilaciones, pro-
ceder al castigo sin esta solemnidad que no es absolutamente nece-
sario, pues basta la verbal como es notorio en el derecho canénico.

“V. 8. es juez legitimo en esta causa para haber pronunciado la

sentencia confirmatoria de la del consejo de guerra ordinario, para
haber dictado todas las providencias que constan en ella, para haber
dispuesto el consejo de guerra, arreglado en todo 4 la ordenanza;
pero qué mucho no lo haya visto el promotor, si tampoco vi6 en la
causa que V. S. no ha declarado en ella como testigo, sino sélo ex-
puesto lo que acaecié con el padre Arenas en el dia de su prisién y
el anterior, y es muy extrafio también olvidase que los testigos de-
claran prestando juramento, y los que lo ejecutan por informe bajo
su palabra de honor si son militares. También se le escondié 4 su
perspicacia que el padre Arenas esreo de la mas alta traicién, como
dice la ley, en el mismo hecho de haber confesado ser autor del plan
que present & V. S., reducido 4 trastornar la reptiblica y proclamar
4 Fernando VII, y por eso dice en suimpreso que su delito consiste
en haber intentado seducir 4 V. 8. No es mucho que no habiendo
visto el promotor fiscal el fundamento primero de la causa, haya pe-
dido al venerable cabildo eclesiastico extienda la jurisdiccién que
ejerce & conocer de una materia profana que no le pertenece, para
que asi se demore la conclusién de esta causa y no se castigue al reo
con la prontitud que exige la vindicta piblica.

“V. 8. estd obligado 4 sostener la jurisdiccién profava en el ra-
mo militar que desempefia en toda su integridad, conteniendo los
avances de la eclesistica por los medios que disponen las leyes, que
son siempre los de la moderacién y los que debo consultarle. Pudie-
ra decir & V. 8. que respecto de no ser legal el pedimento del promo-
tor fiseal ni la providencia dictada por el venerable cabildo eclesids- 3
tico, le pasase segundo oficio de ruego y encargo insistiendo en la
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degradaci6n real para que la decretase dentro del_ ?reciso térmu‘m
de seis dias, y que pidiese el correspondiente auxilio .a.l Ezmo. br
presidente de la repiblica para que la sostuviese, bajo el apegeibi-
miento de la oeupacién de remporalidades; pero como esto prepara-
ria tal vez contestaciones acaloradas y agrias, me parece lo mejor,
mAs moderado y sencillo se sirva mandar V. 8. se haga saber aliﬁs-
cal de la causa del padre Arenas la contestacion dada por el. cabildo
eclesifstico, 4 fin de que para sostener indemnes las atribuciones de
la jurisdiceién profana en el ramo militar, interpm.aga'e.l recurso
de fuerza correspondiente ante la suprema corte de justicia en cali-
dad de audiencia del distrito federal, pues aunque esto prepare ‘ay
guna demora, la nacién toda se impondra en que la autoridad mili-
tar adopta los medios legales. mis moderados, y que desem.lsa il las
superiores luces de un tribunal que es el 0‘{‘23.01110 de la 3ust1(fia, y
nunca podra imputarse & V. S. haber procediflo con acalorfmm1entf>
y precipitacién. Este es mi dictamen, salvo siempre el Te;or. Mé.
xico, mayo 17 de 1828.—Lic. Juan Francisco de _Azcarate:‘ o
A fojas 386 consta oficio del Exmo. Sr. ministro d‘e .Justtcxa, en
que incluye copia de la contestacién que por dicho ministerio se le
di6 al ilustrisimo cabildo sobre la solicitud que hizo de que se sus-
pendiese todo procedimiento por el sefior comandante general en la
causa del padre Arenas. : 2
A fojas 887 obra copia del oficio pasado por el Exmo. Sr. minis-
tro de justicia al venerable cabildo eclesidstico, en que le manifiesta
la negativa del supremo gobierno para hacer que el comandante ge-
_neral suspenda sus procedimientos en la grave causa del padre Are-
nas, por no estar en las atribuciones del gobierno mezclarse en las
del judicial, y hace cargo de la demora. tpd A
A fojas 388 consta oficio del Exmo. Sr. ministre de J?stlma al
sefior comandante general, con el que le acompaiia Ia§ copias d? 10.3
documentos que el venerable cabildo eclesidstico habia pa.s?.do a fix-
cho ministerio en la noche del 17 de mayo, 4 saber: un oficio .(fogas
389 y 390) de dicko cabildo al supremo gobl.erno, en que man.n?lest-a
16 haber consistido en su culpa las moratorias de la 'conclusmn de
la degradacién real del reo fray Joaquin Areuas-, y pide en cone:lu-
sién la declaracién de si es juez competente en dlcha..causa el Sefior
comandante general, y 4 las fojas 391y 392 obra copia del oficio del
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promotor fiseal, pasado al sefior provisor, en el que reitera las ante-
riores consultas.

4 la-foja 393 consulta el Lic. Azcirate con fecha 19 de mayo
que reitere el senor comandante general un oficio de ruego y encar-
go al sefior provisor para que proceda 4 decretar la relajacién del
reo en los términos que asienta el referido dictamen, recomendando
su pronto despacho por la falta de metropolitano.

A fojas 394 consta una copia del oficio que el sefior comandante
general con fecha 19 de mayo pasé al sefior provisor para que se sir-
viese decretar la relajacion del religioso fray Joaquin de Arenas, al
brazo secular en la jurisdiccién militar, sin necesidad de la ceremo-
nia de la degradacion por no hallarse el metropolitano.

A fojas 895 consta oficio del sefior provisor en el que manifiesta
que la degradacién real de un eclesidstico es atribucién Gnica de los
sefiores obispos consagrados, y de consiguiente no residiendo en
esta ciudad el prelado metropolitano ni otro alguno para la que se
solicita de la del religioso Arenas, no puede allanarse, y por lo mis.

mo se practicard lo necesario para que surta los efectos debidos esta
causa.

A fojas 396 un oficio del sefior provisor de fecha 26 de mayo, en
que contesta al recuerdo del sefior comandante general, y dice estar
ya despachada la causa; pero que tinicamente para quedar 4 cubier-
to de toda responsabilidad dieho sefior provisor, ha dictado una pro-

videncia de poco tiempo y que exigen las leyes y cireunstancias ac-
tuales.

A fojas 397 y 398 obra oficio del sefior provisor de fecha 29 de
mayo, en que inserta la sentencia y consignacion del reo fray Joa-
quin de Arenas 4 la autoridad militar, bajo los requisitos que ¢l mis-
mo expresa, y es la siguiente:

“He concluido el expediente instruido sobre la deposicién y llana
entrega del religioso fray Joaquin Arenas, 4 la autoridad militar en
los términos que comprende la sentencia que inserto para conoeci-
miento de V. 8.

“México, Mayo 28 de 1827.—Agréguese la contestacién del ilus-
trisimo sefior obispo de la Puebla al expediente de la mate ia; y en
consideraciin 4 la justa excusa que expone su ilustrisima para no
pasar & esta capital como se lo habiamos suplicado; que el finico
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prelado & quien podiamos oeurrir reside & tan larga distancia como
es la que hay hasta Oazaca, y & que en estas circunstancias es ya
imposible verificar la degradacion real del padre fray Joaquin Are-
nas; en atencién & todov esto, y & los méritos expuestos por el pro-
motor fiscal nombrado en su respuesta de 21 del corriente, como
también al dictamen que en igual caso y con el mismo motivo exten-
di6 el ilustrisimo sefior doctor D. Manuel Ignacio Camrgiilo, obispo
que entonces era de la dijcesis de Puebla, en veinticineo de agosto de
mil ochoeientos once, conformandonos con uno y otro, y con la opi-
nién de varios autores que tratan la materia con dignidad: declara-
mos que sin que proceda la degradacién real de fray Joaquin Are-
nas, se haga efectiva su consignacién y llana entrega 4 la autoridad
militar; enterindose previamente de esta providencia & su defensor
v al sefior comandante general por medio del oficio correspondien-
te: asi lo decretd, ete.

“ Al defensor del reo se ha hecho la correspondiente notificacién,
y he tenido por excusado el acto de su material entrega por estar
desde el principio de la causa en poder de la jurisdiccién militar.

“Dios guarde 4 V. S. muchos afios. México, mayo 26 de 1827.
—José Marta Bucheli,”

Consta & fojas 399 y vuelta ¢l dictamen del Lic. D. Juan Fran-
cisco de Azcarate, en que consulta al sefior comandante general con
focha 30 de mayo, que en virtud de haberse entregado ya por la ju-
risdiccion eclesistica la persona del padre fray Joaquin Arenas 4 la
jurisdiceién militar, se proceda 4 la ejecucion de la sentencia pronun-
ciada por el eonsejo de gueria ordinario, y confirmada por dicho se-
fior comandante general en los términos siguientes: Qua el fiscal
militar actuando sin el acompafiado, pase 4 la prisién del padre Are-
nas, y 4 presencia de su defensor le notifique dicha Sf:ntenc.ia del
consejo, el dictamen del asesor y el decreto de conformidad, firman-
do dicha diligencia el reo y el defensor. Que el padre Arenas no sal-
ga al patibulo con el habito, sino que & las cuatro de la mafiana del
dia de la ejecucién se le quitard y se le pondran botas, pantalén, le-
vita y corbata, negro todo, y un lienzo de la misma cplor que cubra
la corona sin taparle el rostro. Que en el mismo momento se le re:
mitiré el habito 4 su prelado con el correspondiente oficio por medio
de un ayudante, recogiendo éste el recibo de estilo. Que se le pon-
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gaen el pecho una tarjeta que diga Por traidor @ la nacion, con le-
tras muy perceptibles, y permanecerd con ella-el tiempo que quede
expuesto el cadiver.

A la foja 399 vuelta consta la conformidad del sefior comandan-
te general con fecha 81 de mayo con el antecedente dictamen,

A la foja 400 consta la diligencia de haberse hecho saber al reo
con fecha 31 de mayo & presencia de su defensor, la sentencia pro-
nunciada haciéndosele poner de rodillas, y después pasindolo 4 la
capilla en los términos prevenidos, manifesté dicho reo no firmar
esta diligencia por ser en su concepto injusta la sentencia en el mo-
do y en el hecho, agregando que en si conciencia no tiene més de-
lito que defender la religion.

A fojas 401 y vuelta consta una diligeneia de fecha 2 de junio,
en que se dice que en virtud de las instrucciones recibidas por el
fiscal de la causa, fué conducido el reo al camino de Chapultepee, y
que en su transito di6 la declaracién que después sa dird; que & pre-
sencia del jefe del estado mayor divisionario fué fusilado por la es-
palda, dejandolo 4 la espectacion ptblica con el letrero dicho, entre-
gandose el cadaver 4 los religiosos de su 6rden en el convento de
Tacubaya.

A fojas 402 obra un oficio del sefior comandante general fecha 1°
de junio, en que insertando la determinacién del Exmo. Sr. presiden:
te sobre la entrega del ecadéver del padre Arenas, previene se veri-
figue en la porteria de dicho convento de su orden para que alli fue-
se sepultado secretamente; y se ve después 4 la foja 403 el recibo
del reverendo padre fray Florencio Francisco Leal, en que dice ha-
bérsele entregado el dia 2 de junio por el teniente D. Francisco Me-
iia el cadaver referido, y que quedaba sepultado: igualmente obra
en fojas 404 otro oficio del padre guardian del econvento de san Die-

go, en que acusa recibo del hibito del ex-religioso fray Joaquin de
Arenas, que con fecha 2 de junio se le remitié.

De fojas 406 hasta la 411 consta la declaracion del reo Arenas,
que en el acto de caminar para el lngar de la ejecucién solicit6 dar,
y fué en los términos siguientes:

“En México, 4 dos de junio del mismo afio y mes, caminando
para el lugar de la ejecucién, manifestd el reo ex-religioso fray Joa-

quin de Arenas que tenfa que declarar, en cuyo acto sin tomarle ju-
ramento fué
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“ Preguntado qué era lo que se le ofrecia decir acerca ('iB la cau-
sa por que se le ha juzgado 6 de cualquier otra (.)currelicla que le
haya obligado 4 pedir esta declaracién, dijo: Quesiel go.l:nerr‘m usan-
do de toda generosidad, caridad y amor éla vida de un infeliz sacer-
dote, y se le asegura con la ingenuidad y seguridad que det).e %Jaber
en la palabra de un gobiérno cristiano, apostélico, romano, dira todo
lo que sabe sin que le quede cosa alguna, y dando las pruebas que
pueda producir para los efectos subsecuentes. oy

“Preguntado cémo quiere que el fiscal eleve esta petfcmu al su-
premo gobierno, cuando ya dos veces la ha hecho del mismo m.odo
sin que produzea ningin efecto, y amonestado en consecuencia &
que declare cuanto sepa en obsequio del bien de su alma y del de un
pueblo por su constitucién catdlico, debiéndose prometer r'le la le.r}1-
dad del poder judicial de la reptblica que tomara en ‘conslél.eraclon
los bienes que resulten de su declaracion, dijo: Que si anteriormen-
te en las dos ocasiones que lo prometi6 no. declard, fué: porque no
vi6 ninguna sefial de generosidad en el gobierno ni le hlZ? promesa
alguna, no obstante que se significé con el cap.itén Palox’mno, y cree
que también con el de su clase Barrios, 4 quienes rogd recabasen
del gobierno las garantias que nunca se le qnis:xeron ofr:ecar, y que
siempre que se le cumplan la de libertarle la v:da.- y darle algin ar:
bitrio para mantener una familia pobre de obligaclfin, eutonces’ vera
el gobierno toda la generosidad y franqueza, sabiendo lde raiz las
cosas de e6mo han sido y los efectos que puedan producir, y que el
10 haberlo verificado también fué por el escarmiento en la cabez.a
de D. Manuel Segura, el que declaré con la confianza de que ‘le li

bertasen la vida, y no se lo ecumplieron, no obstante que Tintxc’) en’
alguna de las cosas que dijo, como consta de su 1-eifraetaclou; y asi
que no procediendo con doblez con el que declara, sino con la nobla;
za y generosidad que espera del supremo poder e;efmtwo, tendra
que declarar los motivos por qué antes no lo ha'tbia .vemﬁcado, obran-
do al parecer del que declara con segura conciencia.

“Vuelto 4 amonestar diga con claridad lo que sepa, supuesto que
ol fscal esta autorizado por 6rdenes verbales del sefior comandante
general & recibirle y elevarle las declaraciones que ;:troduzca; pero
de ningfin modo 4 admitir promesas de que ya.-hay ?Jemg.)lo que 1o
cumple, y solo se dirigen 4 moratorias perjudiciales 4 la vindicta pd-




