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“Estando completamente comprobado que el general D. Grego-
vio Arana estéd comprendido en la conspiracién llamada del padre
Arenas, es mi voto que sea pasado por las armus con arreglo al art. 26
v 45 del trat. 8° tit. 10 dela ordenanza del ejéreito, corroborados por
el soberano decreto de 13 de mayo de 1822, precediendo la degra-
daci6n, segiin previens el trat. 8° tit. 9 de la misma.—Luis Villegas.”

“Hallo en el proceso, probado suficientemente el delito de que se
acusa al reo, general de brigada graduado D. Gregorio Arana, que lo
es el de alta traicibn; por tanto, es mi voto sufra la pena de ser pa-
sado por las armas con arreglo 4 los arts. 26 y 45 del trat. 8° tit. 10
de la ordenanza del ejército, precediendo antes la form al degra-
daci6n seiialada 4 los que cometen tan detestable crimen, —Juan
Osorno”

“Habiendo encontrado plenamente convencido 4 D. Gregorio
Arana por el erimen de traicién 4 la nacidn, es mi voto que sea fusi-
lado péblicamente, precediendo la degradaci6n, segin previene la
ordenanza del ejéreito en el art. 45, trat. 82 tit. 10. — Isidro Torres
Granados.”

“Eneontrando al acusado, general de brigada Gregorio Arana,
comprendido en el delito de alta traicién contra la independencia de
la nacién mexicana, es mi voto que sea degradado con arreglo al trat.
8° tit.9 y pasado por las armas con arreglo al soberano decreto de 11
de mayo de 1826, al de igual clase de 13 de mayo de 1822, y aldela
ordenanza del ejéreito trat. 8°, tit. 10, art, 26 y 45.—Pedro J. Lanuza.”

“Sentencia. Visto el oficio que hace cabeza en este proceso, del
Sr. comandante general, de fecha 4 de febrero de 1827, dando orden
al Sr. coronel de ejéreito, teniente coronel D. Juan José Andrade,
para que forme sumaria averiguacién contra el general de brigada
graduado D. Gregorio Arana, acusado de infidencia, cuya sumaria
fué elevada 4 proceso por el deereto del mismo Sr. comandante ge-
neral D. Ignacio Mora, de 15 de febrero del mismo afio, que se halla
en esta causa 4 las fojas 85 vuelta, para seguir las informaciones
contra dicho general D. Gregorio Arana, y habiendo hecho relacién
de todo al Consejo de guerra vistas las informaciones, recolecciones
y confrontaciones, y comparecido en él el reo el dia 29 de diciembre
del mismo afio, donde presidia el Sr, coronel de ejército D. Pedro
José Lanuza: todo bien examinado, con la conclusion y dictamen del
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Sr. fiscal, y la defensa de su procurador capitdn D. Luis Antepara, .
ha condenado el consejo, y condena al referido D. Gregorio Arana &
que sufra la pena de ser pasado por las armas, y 4 1a degradacion de
Jos honores militares, conforme sefialan los arts. 926 y 44 del trat. 8°
tit. 10 de la ordenanza, y los decretos de 13 de mayo de 822,y 11l de
mayo de 826: y la degradacién segin es seiialada en la ordenanza-
general del ejéreito en el trat. 82 tib 9. México, diciembre 29 del afio
de 1827.—Pedro José Lanuza.~—Isidro Torres Granados.—Juan 0sor-
no,—Lauis Villegas.—Dlariano Arista—TFlorencio Villareal.—José Celso
Diaz.—Manuel Romero.— Anfonio Ayala.”

“DILIGENCIA.—En la cindad de México, & los 30 dias del mes de
diciembre del afio de 1827, pasé el Sr. fiscal, acompaifiado de mi el
Secretario, 4 la casa del Sr. comandante general D. Justo Verdeja,
4 entregar 4 S. Sria. el proceso, no habiéndose verificado ayer por
haberse concluido el consejo de guerra & las doce y media de la no
che, sjecutindose hoy. Y para que constoe lo firmé dicho Sr. de que
doy £6.—Andrade.—Ante mi.—J 0sé de la Piedra.” México, diciembre
30 de 1827.—Al Sr. asesor de la causa, Licenciado D. José Maria
Bocanegra.— Verdeja.”

“1)ICTAMEN DEL ASESOR.—Sr. comandante general.—Hsta cau-
sa que recibi la tarde del dia 30 del préximo anterior diciembre, y
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V. S. se sirvi6 mandar pasar 4 mi dictamen, presenta en sus actua-
ciones que fué comenzada en los primeros dias de febrero del préximo
pasado afio de 1827, con motivo 4 un testimonio que de la coman-
dancia general de Puebla, se romitié 4 esta de Mésico, enque constan
una declaracién y careo de un conspirador, procesado en aquella co-
mandaneia, que complica al general D. Gregorio Arana en la cons-
piracién llamada del P. Arenas.” s .

“Tué, pues, preciso proceder 4 la averiguacién y tramites consi-

guientes, se instruyo el sumario, se pasé después al plenario, y todas
Jas diligencias fueron practicadas con la mayor exactitud y eserupu-
losidad, pudiendo decirse, sin dejar lugar 4 duda, que, en la secuela
de esta causa se ha procurado & un tiempo que no padezca el bien pé-
blico, ni el particular; y el migmo volimen del proceso compuesto de

715 fojas es una terminante prueba de que en el considerable tiempo
de onee meses, s ha procurado con juicioso detenimiento poner en
estado, con la legalidad que corresponde, esta causa, que con razon




=y e el

SR T S T T I S TR

r
{

716

ha llamado la atencién ptiblica. Muchos obstaculos de todo género
se superaron; pero al fin concluy6 para ser vista en consejo de guerra
¥ lo fué efectivamente en los dias 28 y 29 de diciembre anterior, con
las 1‘ihuali-dades que prescriben las leyes militares para la celebm’cién
del consejo de guerra ordinario, 4 que qued6 sujeto el general Arana
por la naturaleza del delito por que se le ha juzgado.”

“ 2 v ‘
Hecha la relacién literal del proceso, y ofdas la conclusitn fis-

cal y la._d_efensa se procedil 4 la votacién y sentencia del consejo
que efect-}vmnente pronuncié, condenando al reo los nueve vocales,
con unanimidad, 4 la pena de ser pasado por las armasg, y degradadr;
confor.me & ordenanza, en cuyo estado se me pasaron Yo iitibok y con
posterioridad un eserito del oficial defénsor, en que mo 1‘60115::—1 -E’L pe-
sar de habérsems nombrado asesor en la es_u:&:a, 05;11 la na.lid-ld_d; ir

cusable.” 25, ane i

19 L
R s gk i
s8 ha procedido; pero voy au -]ilnif'u-ni)euflliza;l &j uStm'Cacwn blo ire

: a Nuy preeciso, y s é
lo conveniente con relacién 4 los defectos rmlz; eiujp\{"l;::::s:?lo T
sus respectivos alegatos, manifestaron con:?o tale <1‘ S,

: 70 4 ales al consejo; y pa-
sare después 4 sentar mi juicio sobre la sentencia.”

.”Aunqu.e muy difusa la defensa, y aunque abunda por lo mismo
en inculpaciones vagas contra cuantos intervinieron en la causa, se
{'eduee en cuanto 4 los defectos de la sustanciacién, principahne,nte
a a.segm'_a‘r, que no existe el cuerpo del delito, y quf; se omitieron al-
gufas dlhgonciaé segln se lee, fojas 707, y aunque se extiende el
demnsc}rﬁn multitud de argumentaciones y espacies que vierte, que-
da reducido su alegato, en cuanto 4 destruir la causa, 4 los éinicos
puntos que he dicho.” ?

@7 . 2 :

olds k spiraeion, esta probado no sélo en jui-
01’0,.‘3.1‘110 quepuede decirse con verdad, queaunloha sancionadola voz
p-lib]l(f-r'l-- iQuién duda la existencia de los planes aprehendidos é iden-
tmc‘ados por dos comprometidos en ellog, que convictos v confesos
expiaron su crimen? §Quién duda ya de la ramificacion de‘.estas mis-
1(;05 planes descubiertos en distintos lugares de la reptblica, eni"re
‘:J :‘I;{ml}:te .x]a:\:;-:;z;::; f;fif:rjzf; tuim.po’?- 5 C6mo pue de TogaTss 13-
aneis peracionos entre los individuos que

1

hanido apareciendo ligados & estos planes? Carece sin duda de razén,

cualquiera que niegue la existencia de la conspiracién, y por eonsi-
guiente no puede ser buen fundamento para defender al reo de esta
causa, alegar que no existié el cuerpo del delito, cuando ya la cons-
piracién est4 probada de un modo ptblico é indudable; y si es ver-
dad que las leyes exigen por esencial requisito la prueba del cuerpo
del delito en los procesos, no por esto exigen que haya otra constan-
¢ia que aquella que sea suficiente para probar que existi6, por ejem-
plo en el homicidio, un hombre muerto. Asi lo dicen los mismos erimi-
nalistas que se citan; asi se practica y asi debe confesarlo el defen~
sor, si no se quiere confundirla constancia y pruebas de la complici-
dad del general Arana en él. Lias diligencias que se notan en la citada
pégina como omisas, son, la ratificacién de Castro: careo con Segu-
ra: careo con el capitdn Jiménez; y declaraciones de los dos eentine-
las que se hallaban custodiando la persona del reo, la noche que se
introdujo 4 hablarle Baneneli; mas estas diligencias se han citado con
inexactitud y confundiéndolas en su practica con relacién 4 esta cau-
sa. Nada se omiti6 de lo que pertenecia evacuarse en ella, y la falta
notada en la defensa, s6lo ha sefvido en parte, para convencer lo su-
perfluo que habria sido defener més el término de la'causa por ac-
tuaciones infitiles, que s6lo por ser tales se debieron omitir conforme
4 la ley, que dice: “Lias citas, careosy reconocimientos notoriamen-
te inttiles al deseubrimiento de la verdad, se omitirdn con arreglo &
las leyes.”

«“Hsto tiene mayor fuerza atendiendo & que en autos consta por
diligencia expresa, fojas 560 vuelta, que si no se repitié el careo con
el eapitan Jiménez, fué por hallarse ausente con licencia superior, y
considerando que este acto estaba practicado en la causa del P. Mar-
tinez, cuyo testimonio obra & fojas 401 en el mismo proceso. Las de-
claraciones en el suceso de Baneneli, como que directamente obran
contra é], y nada dicen del general Arana, se remitieron para que
obrasen en la sumari# que se practicaba sobre aquel hecho.”

«QOtro de los puntos 4 que se llamé la atencién del consejo en la
defensa, fué la recusacion que se hizo del que consulta, pretendiendo
hacer claudicar el proceso por esta parbe; mas ciertamente no se ha-
bla Ia verdad, ni se han ajustado & las constancias de autos los ra-
ciocinios, 6 sean paralogismos con qua o quiere alucinar. Lo cierto
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es, que al asesor no le quedd arbitrio legal para darse por recusado,
porque se le pasé la causa fojas 447, con la calidad de irrecusable,
siendo de advertir que el nombramiento del asesor no fué para que
consultass solamente en el punto de la recusacién del sefior fiscal,
sino en el todo, 4 virtud de haberse admitido la recusacion de tres
asesores y la excusa de otros varios que fueron nombrados con an-
terioridad al que habla. Tampoco es cierto que la conformidad por
parte del reo y su defensor, respecto & que yo consultase, fué limi-
tada segln con posterioridad se asienta. Flué general y sin limitacin,
respecto 4 la eausa, como es de verse en la diligencia fojas 447 vuel-
ta, en que se hizo saber el nombramiento y después fojas 449 vuelta,
en que ya se notificé mi primer dictamen, y fué oide y ejecutado sin
contradicci6n. Esta aparecié después al tiempo de declararse inad-
misible la recusacién del Sr. fiscal: continud la causa sin detenerse
por este ocurso ilegal: apelaron, y negado también por la misma ra-
z6n que el anterior este ocurso, se les franqued testimonio de lo con-
ducente, para que ocurrieran adonde les conviniera. Lo verificaron
ante el Supremo Tribunal de la guerra, y habiéndose visto en dicho
Tribunal ecuanto aleg6 el defensor del general Arana sobre los par-
ticulares expuestos, y haciéndose cargo de lo proveido por la coman-
dancia general con dictamen del asesor, declaré en auto del 9 de no-
viembre del mencionado afio de 827 no haber lugar al recurso del
indicado defensor. Ultimamente, el dia 31 de diciembre, ya senten-
ciada la cansa por el consejo, se repitié la recusacién en eserito fojas
714, motivandola en que consideraban ofendido al asesor en la de-
fensa, por los términos con que respecto 4 él se explicaron.”

“Si este ocurso no fué admisible en la formacién de la causa, mu-
cho menos lo es, cuando ya se trata de si la sentencia es 6 no arre-
glada 4 las leyes, pues en este caso dice la cirenlar de 23 de junio
de 1803 que “ni al reo le queda recurso alguno de reclamacién des-
pués que se le separa del consejo ordinario, ni por consiguiente pue-
de recusar al capitdn general por el examen wue le prescribe la or-
denanza, ni al auditor 6 letrado, con quien quiera consultar para
asegurar el acierto. Por todo lo cual es la voluntad del rey, que ni
los capitanes, 6 comandantes generales, ni los gobernadores, audito-
res G otros letrados de que los mismos se valgan en semejantes casos
puedan ser recusados por los reos, ni por sus defensores.”
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“Queda, pues, en claro que la rocusacion la repelen las leyes, ¥
el asesor repite ahora lo que otras veces tiene dicho.sobre' este punto
con relacién & su persona, esto es, que al dictaminar rsm. lugar su
recusaci6n, no sostiene su interés, sino el de la causa pablica. Paso
ya 4 examinar la sentencia.” . '

“Esta condena al general D. Gregorio Arana & que sufra la pena
de ser pasado por las armas, y 4la degradacién de los honores mili-
tares eon arreglo 4 los arts. 26 y 45 del trab. 8° tit. 10 de las orden;m-
zag, y conforme & los soberanos decretos de 13.(’19 Mayo daf 18:42 y
11 de mayo de 1826; ejecuténdose la degradalmon en Ios. lterl'mmos
que sefiala el trat. 82 tit. 9 de la ordenanza citada del e;erc.n’to. El
delito por que fué procesado el reo, es el atroz de lesa—nac.lou.: l'as
pruebas que aparecen en la eausa son bastantes; y aun los 1m?.1c1os
son de tal naturaleza, que no estando unidos entre si, ni dependiendo
unos de otros, concurren fodos & probar que el generak Arana es
e6mplice en la conspiracién conocida con el nombre delﬂP. Arenas.
Obran en contra del reo las declaraciones de Arenas y b?gura, que
" confesos en el mismo delito, expiaron su culpa ecuform?'a las leyes:

obran las deposiciones de testigos que lo vieron confzun‘:r con el P.
Martinez; obran las terminantes declaraciones de més de cuatro t,as-
tigos querefieren la complicidad del general Arana, por habe-r'l? ?1-:10
asi asegurar & un prineipal conspirador, que oon, Bt fuga did 4 en
tender su culpa, y concurriendo la circunstancia de confesarse ellos
mismos seducidos, siendo por lo tanto procesados actualmeujc-e por
tal erimen: obra la prueba de confrontacién de letrf\, '(1’116 si blelfl
por §i misma no seria suficiente para una plena convieeion, loltfs si,
para formar un indicio probado en su clase, como 1-0 a8 también %a
deposicién del muchacho que acomp-aﬁaba d.]. i I\iartmez,.y cuyo
dicho so ve justificado por otros testigos: obran todos 10_3 indicios
que en nfimero de catorce extracto 13&?E88ta1111611t€2 ‘e¥ ’sem?r fiseal,
para concluir que el general Arana esreo de alta tx'a1c}011, sin que le?
favorezea la negativa constante en que ha permanecido; porque si
10 ha confesado, ha sido econvencido, y de tal modo, que bien puede
aplicarsele la pena ordinaria del delito que se ‘leni’m probado confor-
me & la naturaleza de él: obra en fin, la ex.posmltjn que en lo veirbal
hizo al consejo, pues que seg}’m 86 1e? fojas 605 vuel'ta', y 606, en
diligencia que el mismo consejo mandé sentar, se precipité el gene-
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ral Arana hasta el grado de faltar al respeto debido al tribunal que
lo juzgaba, y 4 la nacién que tan benignamente lo ha honrado: te-
niendo lugar en este caso la doctrina del célebre Gutiérrez que dice:
“La conmocién 6 alteracién del acusado no debe reputarse indicio,

y mis bien debera tenerse por tal su descaro, despejo 6 insensibi-

lidad.”

“8i es verdad que segtin la ley de Partida, el delito ha de ser pio-
bado, y averiguado por pruebas tan claras como la luz, porque es
mejor dejar sin castigo al culpado, que castigar al inocente; también
es cierto, en expresion de la misma ley, que hay cosas sefialadas en
que el delito se prueba “por sospechas magiier no se averigiie por
otras pruebas,” sirviendo de ejemplo el adulterio, porque en esta
clase de delito se dificulta la prueba. ;Y no se aplicari con mayor
fundamento esta disposici6n al erimen de traicién, pues que con arre-
glo 4 las layes recopiladas y de partida, bastan para la comprobacién

de él, y por consiguiente para la imposicién de la pena, las pruebas
que se llaman privilegiadas? Si, sin duda; porque “cuando las leyes
adoptan ciertas presunciones prescribiendo que se tengan por prue-
bas verdadéras y completas, deben admitirlas como tales los jueces.

Entonces no ellos, sino las leyes, deciden” Esto hace mis fuerza
en la presente causa, en que no sélo los indicios convencen al reo,
sino las pruebas, eomo antes queda dicho.”

“Por lo que respecta 4 la pena impuesta en la sentencia del con-
sejo, parece al asesor que est4 bien aplicada al delito en que fué con-
vencido el reo. Las disposiciones legales en que se funda el fiscal en
su pedimento, los vocales en su voto, y el consejo en su sentencia,
son oportunamente traidas al caso, porque ellas son las que han de-
signado la pena al traidor. Por todo opina el asesor, que V. S.,silo
tuviere 4 bien, se sirva confirmar la sentencia del consejo de guerra
en los términos que se halla concebida.”

“Me resta hablar sobre lo que deba practicarse con respecto & la
usurpacién de jurisdiccién que se advierte en las actuaciones que so
practicaron en el juzgado del Lic. D. Agustin Pérez Lebrija, y en el
cuerpo de artilleria, 4 pedimento del sefior defensor, coronel D. Ma-
riano Villa-Urrutia, y entiende el asesor que por cuerda separa-
da se sirva V. 8. reclamar estos procedimientos, consultando la
préctica de las diligencias con uno de los asesores de la comandan-
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cia general, para dejar bien puesta como corresponde la jurisdiccion
militar.”

“Por dltimo, en cuanto al oficio que V. 8. se ha servido pé‘sarr-ne
ol dfa de ayer, relativo 4 la calificacién que el consejo de guerra hizo
del alegato del defensor del general Arana, capitdn D. Luis Ante-
para, opina el asesor que se gire por separado este pu.nt.o, consulta-
do V. S. en los términos dichos en el parrafo anterior; pues o
arreglo al decreto de 14 de mayo de 1801 que se cita por el consejo,
debe decidirse, si los cargos que resultan al defensor me.-recen ser
examinados en consejo de guerra de generales, 0 si e le impone la
pena eorrectiva que parezca oportuna, obrandose en todo esto por
separado de la causa en que hayan resultado los cargos al defensor,
segfin se explica el Sr. Colon, cuando hace referen,cw. al ’expresado
decreto.— México, 2 de enero de 1828.— Lic. José Blaria de Boca-
negra.’ '

« Qonformidad.”—México, enero 2 de 1828.—Comg parece al Sr.
asesor: apruebo la sentencia del consejo de guerra or‘dinario de esta
guarnicién, en que se condena al teniente coronel retirado gradua}(’io
de general de brigada D. Gregorio Arana. 4 las penas de deg}radamon
y muerte, pasado por las armas, por el crimen de lesa—n-amonl = que
inourri6. Devuélvase el proceso al Sr. fiscal para su e:]ecucmn con
total arreglo 4 la ordenanza, expidiéndose a} efecto }as orden,es opor-
tunas; y verificado, se pasaré la causa al Lic. D. Ricardo Pérez G'L
Jlardo, como también consulta el asesor, pard qu/e de tha prgferencﬂxa
abra dictamen sobre los incidentes relativos a l-as mfrac(.n‘oues 'ae
ordenanza cometidas por el defensor, y & las ;Ieg.a.les diligencias
practicadas por el cuerpo de artillerfa y uno de log jueces d'e l?trz_u;,
con relacién 4 los hechos principales sobre que entendia la jurisdic-
ci6n militar.— Vicente Filisola.” : :

“ Auto del supremo fribunal de guerra y marina.—En ]a.Yclnudad
dé México, 4 4 de enero do 1828. Reunidos en acuerdo los Sefiores
Excelentisimo presidente, ministros milit-a}"es y letrados QU
ponen el supremo tribunal de guerra y marina dela fede.:rfwi’on: }.li.l—
biendo visto el recurso de nulidad in’terp‘uesto p:n' el cftpltan D. Luis
Antepara, defensor del coronel de ejéreito D. (;:reg(imo Arana, acu-
sado de infidencia, solicitando se libre la orden oportuna para: que la
comandancia general del Distrito y Estado remita la causa, & fin de
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que por este supremo btribunal se dicte la resolucién qus solicita:
vista ignalmente la excusa voluntaria que hizo el Sefior fiscal militar
D. Justo Verdeja de tomar conocimiento en este recurso, por haber
tenido intervencién en la indicada causa como comandante general
interino que fué del mismo estado: la que igualmente formalizo el
Sr. Jauregui, por haber insistido dicho defensor en la recusacion que
interpuso el anterior defensor coronel de ejéreito D. Mariano Villa-
Urratia, en su escrito de 6 de noviembre tltimo, y lo pedido in voce,
por el Sr. fiscal letrado, con lo demis que se tuvo presente, y ver
convino, dijeron: que declaraban, y declararon no haber lugar, como
pidié dicho Sefor fiscal. Asilo proveyeron yrubricaron—Siete rabri-
cas de los Sefiores presidente Quintanar, ministros Olucz, Rayén, Peza,
Valdiviclso, Castafieda, Cosio.— Lic. Donaciano Mendoza, Secretario”

Documento Num. 15.

Causa del padre fray Francisco Flartinez.

Pedimento y conclusion fiscal.—Juan José Andrade, coronel de ejér-
cito, teniente coronel mayor del 5° regimiento de caballerfa y fiscal
nombrado por el sefior comandante general delas armas del distrito
para formar causa eriminal 4 fray Francisco Martinez religioso domi-
nico, para averiguar el crimen de lesa—nacién de que se le acusa,
hace presente al consejo que este religioso espaiiol de nacimiento, se-
gan manifiesta la causa que se acaba de oir, es el autor prineipal, el
corifeo, el director y como la alma del plan liberticida inventado para
trastornar el gobierno republicano federal desde sus cimientos, y
volver 4 sujetar 4 la nacién mexicana 2l terrible y nefando yugo de
la Espana, proclamando por rey y sefior al sardanépalo Fernando VII
prevaliéndose del sacrosanto nombre de la religién, de mentiras, de
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intrigas horrendas y de seducir 4 los espafioles y americanoslinf:m\-
tos, con facultades que si son ciertas lo constituyen més eriminal.

Las paredes mismas de este salén temblaron al resonar por sus
4ngulos la ingratitud con que correspondié la buena acogld‘a q}m!]e
hizo la nacién mexicana, admitiéndolo en susenoy propormlonam.o-
lo todos los auxilios necesarios en la religiosisima provincia de su
orden del Hstado de Oaxaca, que no le presenté otra cosa en sus mo-
radores, sino ejemplos de lealtad, de patriotismo y de virtud;la negra
y pérfida correspondencia con que procedi6 abusando ‘de su sagrado
caricter, del oficio de pérroco de Chimalapa y del hébito respa.table
que vestia para espareir la semilla dela rebelion contra la.putraa, en
Tehuantepee, en Oaxaca, en Puebla y finalmente en .Méz'c]co, exten-
diéndola & otros muchos lugares por medio de sus emisarios, por sus
proclamas, por sus cartas y por tedos cuantos arbitrios - .16 presen-
taron, En una palabra, el consejo tiene 4 la vistaal comisionado re-
gio, 4 ese D. Juan Climaco Velasco, al hombre de hlS. confianzas de
Fernando VII, al corresponsal, al amigo y al auForlzad’o para da-r
empleos, al que tuvo la avilantez de pretender abismar a’, los mexi-
canos en la servidumbre, cargarlos de grillos y reducirlos 4 una suer-
te més infeliz que la anterior, de que gloriosamente se Ii}l)e.rtamn &
esfuerzos de su valor, y por los grandes sacrificios que hicieron de
sus intereses, de su sangre y de su existencia.

Para cumplir con las obligaciones del cargo de fiscal que me es-
trechan nada menos que 4 defender 4 la patria, poniendo 4 la vista
del consejo en toda su eriminalidad el proyecto horrible fle la revo-
Juci6n intentada por el padre Martinez, dividiré en dos épocas sus
horrorosos procederes, comenzando & contar la primera desde que
la justicia tuvo anuncio de ellos; y la segt.mda’, desde'que dentro de la
misma prisién exeitd & una nueva rebelién & susitehands patd aca-
bar con la repiblica, con la federacién y con la independencia y li-
bertad de la nacién mexicana.

Continuaba ésta su carrera gloriosa con la seguridad que lanave
lo ejecuta en el tiempo bonancible: los mexicanos des:::ansaban tran-
quilos en su misma confianza, sin pensar siquiera abrligar on 81 setio
viboras ponzofiosas que quisieran envenenar sus satisfacciones, 1:0-
béndoles el més precioso tesoro que es el de la libert‘a’d; pero el cie-
lo que tan visiblemente se digna protegerlos, se vali6 para desper-




